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Odiivodnéni hodnoceni prace:

Pfedlozena diplomova prace predstavuje solidni studii tykajici se evaluace reflexe
v pfipravé budoucich ucitelll matefskych skol. V obsahu i koncepci DP je zfejma vazba na
projekt IGA feSeny na FHS. Studentka tak profituje z prace, kterou ale musela odvést
prubézné, v ramci feSeni projektu.

Konceptualizace teorie pro potfeby jejiho ovéfeni prostfednictvim kvantitativné
orientovaného vyzkumu je v teoretické ¢asti DP postavena smysluplné. Kontext pfipravy
uciteld matefskych Skol na FHS UTB ve Zliné bych ale situovala do okrajovych, ilustranich
dimenzi samotnych vychodisek. Obrazu o existujicim stavu v pfedmétné problematice by,
zmého pohledu, pomohla aj implementace kapitoly 6 do teoretické &asti, podobné
intenzivn&jsi prace s témito zdroji (kapitola 6) v samotné diskusi k vysledkim autorského
vyzkumu. Rovnéz pasaz v podkapitole 1.3 by byla vhodnéji vyuzita pfes jeji integrovani do
stavajicich €asti, nebo vyuZiti v interpretacni ¢asti vyzkumu. (Mimochodem, diplomantka
zde piSe o trendech, které neopira o zadny informacni zdroj, co je minimalné netradi¢ni.)

Empiricka Cast, respektive samotny vyzkum ma, sice ne vzdy vyuzity, potencial, jednak pro
potieby VS ugitelské pfipravy na FHS ve Zling, bezpochyby se z ni daji vyvodit zavéry i do
ucitelské pfipravy pedagogickych kadri sméfujicich do matefskych Skol v obecné roviné.
Diplomantka se pohybovala v deskriptivni roviné zpracovani dat, co je zcela legitimni, ale
jenom do momentu, kdy ve vyzkumnych otazkach (cilech) nepfedpoklada komparace a




vyvozovani rozdild mezi proménnymi. V tomto pfipadé jiz musi byt zafazena vztahova
statistika a v pfipadé tohoto vyzkumu se nabizi aplikace Studentova t-testu. Vypocet
aritmetickych primért a relativnich Cetnosti jsou v daném vyzkumu sice opodstatnéné,
nemaji ale potencial odpovidat na postavené vyzkumné otazky. Nesouhlasim ani se
zarazenim lichého pocti voleb pfi vyuziti Likertovskych skal, i ,o€ekavana“ stfedova
tendence by v tomto ohledu méla, podle mne, vyznam. Realizace pfedvyzkumu by feSeni
tohoto dilematu mohla pomoct. Jinak vidim v empirické ¢asti mnoho poctivé prace, je na
Skodu, ze s omezenymi vysledky.

DP je psana kultivovanym jazykovym stylem (i kdyz nékde narazim na zvlastni jazykové
vazby), Skoda jenom mnohych preklepl (napf. Ceska republika, generace alfa, ...) evidentné
nezbyl ¢as na zavére€nou jazykovou korekturu. RusSivy byl napfiklad i nesoulad intepretaci
dat v tabulce (tam Cetnosti) a v textu (tam procenta) apod. (tabulka 3, 4).

Otazky k obhajobé:

1. Na s. 23 piSete o trendech a zménach v predskolnim vzdélavani. Na zakladé ¢eho
vyvozujete uvedené tendence, kdyz se neopirate o Zadnou autoritu, nikoho/nic
v tomto kontextu necitujete?

2. Jsem zastance rozvoje reflexivnich a sebereflexivnich zrué¢nosti adeptl na ucitelstvi.
Kde vidite moznosti podpory (i na zakladé osobni zkuSenosti) této oblasti profesni
pripravy budoucich ugitelil MS na FHS UTB ve ZIin&?
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* Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.



