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Kritéria hodnoceni prace | Stupen hodnoceni dle stupnice ECTS

Prehlednost a ¢lenéni prace A
Uroven jazykového zpracovani (odborna, gramaticka i A
stylisticka uroven textu)

DodrzZeni formalnich nalezitosti (rozsah prace, dodrzeni citacni
normy, esteticka uprava, kvalita abstraktu, prace s grafickym, B
tabulkovym ¢i jinym materialem)

Formulace cilli prace B
Analyza a syntéza problému B
Prace s odbornou literaturou (rozsah a aktualnost pouzité B
literatury, hloubka zpracovani pouzité literatury)

VVécna spravnost vyzkumnych cilu B
Adekvatnost vyzkumnych metod vzhledem k vyzkumnym
otazkam B
(druh vyzkumu, vyzkumné strategie, vyzkumny soubor, pouZité
metody a techniky zpracovani)

Bohatost ziskanych dat, adekvatnost zpracovani dat, analyza A
dat a interpretace dat

Splnéni vyzkumnych cilt a formulace zaveérl prace B
Kvalita, naro¢nost a originalita feSeni zvoleného tématu B
Odborny pfinos prace a moznost jejiho praktického vyuZiti B
Oduiivodnéni hodnoceni prace:

Autorka predlozila diplomovou praci teoreticko — vyzkumného charakteru

zameéfenou na zhodnoceni naroCnosti ucebnic z pfedmétu pfirodovéda. Prace
pozustava z dvou hlavnich ¢asti.

Autorka formulovala cil teoretické €asti definovat zakladni oblasti, pfi€emz popisuje
zakladni teoreticka vychodiska. Autorka prokazala schopnost pracovat s odbornou
literaturou, pouzila domaci i zahraniCni zdroje. Zpracovani dané problematiky
zvladla na velmi dobré uarovni. V praci se vyskytuje nepfesné odkazovani na
literaturu, ale vyrazné nezasahuji do kvality teoretické Casti.

Vyzkumné cile a otazky jsou formulovany jasné, i kdyZ u hlavniho vyzkumného cile
neni ¢innostni sloveso ,vypocitat® zvoleno vhodné. Vysledky obsahuji i vystizné
porovnani s vyzkumy podobného charakteru, nékteré pasaze by bylo vhodné&jsi
zaradit do diskuze. Praktickou ¢ast autorka vSak zpracovala na velmi dobré urovni.

Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.




Otazky k obhajobé:

1. Jakym zplUsobem byl vybiran vzorek textu pro méfeni obtiznosti textu z vicerych
v ramci tematického celku?

2. Pfi vysledcich hodnoceni syntaktické i sémantické obtiznosti textu uvadite
porovnani hodnot z vysledkd vyzkum jinych autorl, ktefi také realizovali méfeni
obtiznosti textu u€ebnic jinych pfedméta.

Myslite si, Ze bodové hodnoty naro¢nosti ucebnic jsou stejné u vSech pfedmétu
prvniho stupné?
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* Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.



