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1 | Formulace cilii prace a pouzité metody 0,10 B
2 | Urove teoretické &asti prace 0,30 C
3 | Uroven analyticko-empirické a navrhové ¢asti prace 0,20 C
4 Vystavba textu a jeho logickd provédzanost, kvalitativni 0.13 C
a kvantitativni parametry prace '
5 | Splnéni cilti prace a relevance zavéri 0,15 C
6 | Jazykova uroven préace 0,05 C
7 | Formalni nélezitosti prace (v€etné citaci a uziti Sablony) 0,07 C
Navrh hodnoceni dle vaZeného priméru 1,00 C (1,95)

Cil byl dle mého nazoru autorem bakalaiské prace (dale jen ,,BP*) stanoven realné a byl
naplnén. Skoda, Ze si autor nestanovil diléi cile prace. Pfipominku mam k pouzitym metodam.
V BP autor uvadi jen jednu, a to SWOT analyzu, dalsi pouZit¢ metody neuvadi, |kdyz je
aplikoval.

V teoretické ¢asti autor s vyuzitim dostupnych zdroji pojednava o povodnich, povodiovych
organech a ochran¢ ptfed povodnémi. V této ¢asti postraddm néjaké reSerSe odborné literatury,
které fesi povodné a ochranu proti nim.

V praktické casti je zbytecné velka ¢ast vénovana méstu Unicov, jeho historii a dale jako obci
S rozsifenou plsobnosti. Za pozitivni 1ze povazovat konkrétni zhodnoceni soucasné situace
v obci Unicov s dirazem na hlasné profily a dale aplikaci metody SWOT analyzy, i kdyz mam
k ni ur¢ité vyhrady (silnych stranek je 6 a ostatnich 5). Z uvedené¢ho divodu je otazkou
spravnost zaveérd. Navrhy na zkvalitnéni opateni jsou diskutabilni, zejména v oblasti pouziti
kamerového systému.

Nedostatkem BP je, Ze obsahuje celou fadu zavaznych formalnich nedostatkii. Za nejvyrazné;si
lze povazovat nevhodné ¢lenéni kapitoly 1.2 jen na 1.2.1., pouziti zkratky ORP v nadpisech
podkapitol 4.3 a 5.3, dale chybé¢jici odkazy v textu prace na obrazky, grafy a tabulky atd.

Z hlediska jazykového jsou v praci nedostatky, a to zejména v chyb¢jicich interpunkénich
znaménkach, chybéjicich pismenech ve slovech a nevhodnych formulacich nekterych vét.

Bakalatskou praci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji znamkou ,,C*.
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Otazky k obhajobé:
1. Jaké dalsi metody mimo SWOT analyzu jste pfi feSeni své prace pouzil?
2. Jaky vliv ma na povodnova opatfeni mésta Unicov obrazek ¢. 1?
3. Jaké by byly finan¢ni ndklady na Vami navrhovana opatteni pfed povodnémi?
4. Co mate na mysli pod pojmem pienos kamerového systému a jak si pfedstavujete
ochranu soucastek nového jezu kamerovym systémem?

V Uherském Hradisti dne 19.05.2022 Podpis:



