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Odtivodnéni hodnoceni prace:

Autorka provedla relativné rozsahly vyzkum v oblasti interakénich stylt ucitelt 1.
stupné ZS. Po celou dobu pfistupovala k tvorb& prace aktivng, samostatné
vyhledavala zdroje i vyzkumnou metodu a uvazovala nad rdznymi aspekty vyzkumu.
V teoretické cCasti dUkladné rozpracovava stézejni témata vztahujici se
k interakénim stylim ucitele, chybi vSak vyraznéjSi propojeni téchto dil€ich témat.
Je Skoda, ze samotna klasifikace interakénich styld nejde pfilis do hloubky a je
zpracovana ponékud stru¢né. Kladné hodnotim pFehled vyzkumu realizovanych
v CR i zahraniéi.

V empirické Casti autorka predklada vysledky dotazniku interakénich styll uditele,
ktery byl predlozen deseti ucitelkam a jejim zakim. Celkem tedy studentka
zpracovavala téméf 200 dotaznikd. Silnou strankou je, ze kromé& souhrnného
zpracovani autorka didkladné zpracovala data jednotlivych ucitelek a provedla
komparaci s daty jejich zaku. Tyto vysledky jsou popsany vécné, je vSak Skoda, ze




se autorka vice nezaméfila na praktické vyuziti téchto dat. NaznaCenim moznosti,
jak vyzkumna zjisténi o prevladajicim interakCnim stylu ucitele a pfipadnych
rozporech mezi pohledem ucitele a jeho zakul, by samotnou teorii pomohlo prenést
do praxe.

Praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
1. Jaky vysledek je podle Vaseho nazoru nejvyznamnéjSim z hlediska jeho
praktické vyuziti?
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* Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.



