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Nazev prace:

Jméno a pfijmeni studenta: | Lucie Bendikova

Vedouci prace: doc. RNDr. Jaroslava Pavelkova, CSc.

Obor: Zdravotné socialni pracovnik

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Prezenc¢ni forma

Typ prace: Bakaldrska prace

Kritéria hodnoceni prace: Bodové hodnoceni
Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 5
pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalsim vyzkumu) | bod(

a originalita prace.

Maximalné 15 15
bodd

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl,
pouzivani odborné terminologie.

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny
logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cilll prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 14
s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu

prace.

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na Maximalné 15 12
diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky. bodu

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledklm pfipojené | Maximalné 10 6
komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodu

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 8
praxi, spInéni cila prace bodl

Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10 10
grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodl

Kvalita a vhodnost Pfiloh [ nepfiloZzeny prilozeny

Aktualnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 15

zdroje aj., eticka korektnost prace bodl
Uroveri spoluprace s vedoucim prace, véasné plnéni dil¢ich ukol(, Maximalné 5 5
samostatnost, kreativita aj. bodd

Bodt celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy
soucet bodu se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F) 90

Rozsah préace (30-70 stran) O prekrocen dodrzen [0 nedosazen

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdlvodnéte sniZeni klasifikace):

Na zakladé posouzeni predloZené bakalarské prace je téma originalni, neotfelé a svym pfinosem
jedinecné. Na zakladé této skutecnosti je mozné konstatovat, Ze autorka v souladu scili prace
vypracoval uceleny pohled na danou problematiku, ktery potvrdila svym komentovanym
kvantitativnim vyzkumem a doporucenimi pro praxi. | pfes pozitivni hodnoceni si dovolim zddvodnit
sniZzeny pocet bodU: text prace mohl byt vice provazany, navazujici na jednotlivé resené obsahové
poloZzky, tedy ctivéjsi. Kapitola Diskuze mohla byt propracovanéjsi v navaznosti na vysledna zjisténi
z kvantitativniho vyzkumu, postraddm komparaci vysledkd s vice autory odbornych védeckych
publikaci zaméfenych na stejnou problematiku. Autorka pracovala aktivné a samostatné, pfipadna




doporuceni skolitele akceptovala a funkéné implementovala do predlozené bakalarské prace. Z
prabéhu spoluprace i z vlastniho textu bakalarské prace je zjevny posun autorky jak v teoretickych,
tak metodologickych otazkach. Zavérem je mozné konstatovat, Ze po obsahové i formalni strance je
prace na dobré Udrovni a spliiuje poZadavky kladené na tento typ odbornych kvalifikacnich
zavérecnych praci.

Navrhuji 100 -97 96 - 90 89 -80 79-70 69 - 60 59-0
klasifikaci | OO A B Oc Obp OE OF
Otazky k obhajobé:

1. Mohla by autorka prace uvést nékteré zdkladni ¢innosti obsahové i pracovni naplné
socidlniho pracovnika provadéné v ramci vézenskych zafizeni?

Praci k obhajobé: doporuéuji

O nedoporutuji | struéné odGvodnéni v pfipadé nedoporudeni k
OF obhajobé:

Prace byla zkontrolovdna systémem pro | [lpozitivhim Xnegativnim

odhalovani plagiat Theses s vysledkem:
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