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Autorka predlozila praci zabyvajici se vzdy aktualnim tématem prvni pomoci. Z prace je patrna
dobra znalost problematiky i jeji entuziasmus. Pisobi uceleng, je psana srozumitelné oviem
rizné Casti obsahuji rtizné vysoké mnoZstvi nedostatkli gramatickych, pravopisnych ¢i
v interpunkci. Casti teoretického charakteru zaloZené na zdrojich obsahuji jen velmi malé
mnozstvi téchto nedostatkl. Jejich vétsi mnozstvi je naopak ve vlastnich ¢astech (zejména
Vv Casti Praktické), které jsou navic psdny znacné neakademicky.

Formalni stranka je pak obecné na dobré urovni. Mezi vytky patii: polozky v kapitole Symboly
a zkratky nejsou tfazeny podle abecedy, rovnéz nékteré Vv praci uzité ve vyétu chybi (napf.
RLP); zmate¢né Cislovani obrazku str. 22 (neni ¢islovano v potadi vyskytu v praci), jejich
nestandardni rozmisténi (dle pravidel ma byt vzdy maximalné jeden na fadku), mezi kazdymi
dvéma objekty by mél byt vzdy néjaky text, v nékterych ptipadech neni na obrazky odkazovano
v textu. Radu nedostatki v souvislosti s obrazky na str. 22 by fesilo jejich sloudeni do jednoho.
Teoretickd Cast prace je zaméfena primarné na reSersi souvisejicich problematik, tyto byly
identifikovany korektn¢ a byly srozumiteln€ sumarizovany za vyuziti odpovidajiciho mnozstvi
zdrojt.

Praktickd cast prace se zaméfuje na analyzu soucasného stavu a néasledny navrh opatieni.
Analyza je provedena za vyuziti dotaznikového Setfeni, metodou pozorovani pii provadéni
vybranych ¢innosti a fizenym rozhovorem. V ramci zpracovaného dotazniku postradam
formulaci hypotéz/y. O hypotetickych predpokladech autorka sice hovoii v ¢astech Uvod a
Zaver, presnéjsi formulace vSak chybi. Ocekaval bych ji v jinak podrobné zpracované kapitole
4.2 Uroven ptipravenosti zakil zakladnich kol na poskytnuti prvni pomoci. Nékteré grafy
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V praci obsahuji jen velmi skromné zpracovanou legendu, kdy pro bliz§i zorientovani se
Vv odpovédich je tieba pracovat s ptivodnim dotaznikem v piiloze. Zde bych doporucil
odpovédi vzdy u grafu uvadét, pokud jsou piili§ dlouhé, tyto zminit v textu odpovédi
vyhodnocujicim. Vlastni navrhy vychéazejici z analyzy pak vnimédm jako realistické
S potencidlem zlepSeni soucasného stavu predmétné oblasti.

Studentka dodrzela zasady zpracovani prace, pouzila vedoucim doporu¢enou literaturu,
vytycila si cile prace, které nasledn¢ naplnila za vyuziti uvedenych metod. Cil prace je
definovan v Uvodu nasledovng: ,,Cilem prace je proto zjistit uroveii piipravenosti zaki
zakladnich Skol na poskytnuti prvni pomoci jak z teoretického, tak praktického hlediska, ptipadné
navrhnout (v zavislosti na zjisténé Grovni pripravenosti) zmeény v piistupu k vyuce prvni pomoci
na téchto skolach.” Dil¢i cile pak uvedeny nejsou. Osobné bych doporucil vyty¢eni vice cilii prace.
Vycet uzitych metod byl identifikovan nestandardné umistény V Praktické ¢&asti prace,
konkrétné na str. 43. Tento nelze povaZovat za konecny, chybi metody jako je dedukce,
indukce, komparace a jiné, v praci patrné vyuzité.

Celkové hodnotim tuto praci jako dobrou. Ocefiuji zaméfeni téma potazmo autorky, je
chvalyhodné se vénovat takto dillezité problematice nejen pasivné, ale i aktivné formou
edukace. Velmi ocenuji praktické provedeni cvi¢eni na zakladni skole.

Otazky k obhajobé:

1. Muzete n&jak (zdrojove) podpofit své tvrzeni v Givodu kapitoly 4.2, ze: ,,Mimotradné
udalosti a krizové situace jsou v dnesni dobé ¢im dal casté.*?

2. Do vysledkti branného dne se promitl obasny nezdjem ucastnikii. Do jaké miry by toto
Slo ovlivnit Gipravou obsahu a formy stran vedouciho cviceni?

3. Je urceni hodnoty pfipravenosti z hodnotici Skaly zaloZzeno na kvalitativnim ¢i
kvantitativnim hodnoceni? Hodnotite jako pfinosné vyuZiti multikriterialniho
hodnoceni pro urceni této hodnoty?
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