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Téma bakalaiské Reléova identifikace modelu tepelného procesu s vnitinim zpozdénim
préace:

Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:
A — nejlepsi; F - nevyhovujici

1.  Splnéni viech bodii zad4ni 1 O

2. Vhodnost zvolené metody feseni O X O O 0O O
3. Clenéni price (kapitoly, podkapitoly, odstavce) X OO O O
4.  Préce s literaturou a jejf citace O OO0 X O
5. Uroven jazykového zpracovéni OO 00X O
6. Formdlni droven price O OO0 X O
7. Kvalita zpracovani teoretické &dsti OO X OO O
8.  Kvalita zpracovan{ praktické ¢4sti OO 000X
9. Dosazené vysledky price OO 0O00dX
10. Ptinos price a jeji vyuZiti OO 000X
11. Spoluprice autora s vedoucim prace OO 0OX OO

Vysledek kontroly plagiatorstvi:
Prace byla posouzena z hlediska plagiatorstvi s vysledkem 12% shodnosti. Prace neni plagiat.

Celkové hodnoceni prace:

Vyslednd zndmka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Zndmku uvede vedouci dle svého
uvéizeni dle klasifikacni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobfe, C — dobie, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostate¢né.
Stupent F znamen4 téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

Piedlozenou bakalarskou praci nedoporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

F - nedostatecné.
V piipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostateéné* uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a divody tohoto hodnoceni.

DalSi piipominky, vyjadieni, naméty k obhajobé prace (mozno pokracovat i na dalsi strance):
Predlozend prace se zabyva srovnanim nékolika metod parametrické identifikace modelu systému
se zpozdénim s vyuZitim relé ve zpétné vazb€. Ovéfeni a srovndni zadanych metod mélo byt
provedeno jak simulacné, tak i experimentdlné na laboratornim tepelném modelu.

Ackoliv je student jiz ve 4. roce svého studia, o bakalafskou praci se zacal aktivné zajimat az na
pfelomu unora a biezna t. r. I pfes intenzivni konzultace s vedoucim prace mu cinilo nesmirné




problémy osvojit si teorii, kterd méla byt v praci vyuzita. Kazdy jednotlivy vztah a vypocetni krok
bylo nutné podrobn¢ vysvétlit a studentem provedené vypocty revidovat. Student béhem dubna a
kvétna t. r. vyvijel mimotradnou aktivitu, le¢ kvalita ani kvantita odvedené priace tomu
neodpovidaly.

Vysledkem je tak torzo prace, jejiz formalni drovei navic trpi hektickou snahou o relativni
dokoncenti dila.

I pres vSechny vyse uvedené vytky vedouci prace studentovi udélil zapocet, nebot’ véii, Ze vytrva-li

student v entuziasmu poslednich tydnt, je s to prici DOPRACOVAT v pribéhu mésict Cervence a
srpna do té miry, aby byly splnény vSechny body zadan{ a prace byla obhajitelna.

Datum 23.5.2022 Podpis vedouciho bakalétské prace



