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Hodnocení práce: A B C D E F 

  Hodnocení: 

A – nejlepší; F - nevyhovující 

1. Aktuálnost řešeného tématu       

2. Obtížnost zadaného úkolu       

3. Splnění všech bodů zadání       

4. Vhodnost zvolené metody řešení       

5. Logické členění práce       

6. Úroveň jazykového zpracování        

7. Formální úroveň práce        

8. Práce s literaturou a její citace       

9. Úroveň zpracování teoretické části       

10. Kvalita zpracování praktické části       

11. Dosažené výsledky práce       

12. Přínos práce a její využití       

 

Celkové hodnocení práce:       

Výsledná známka není průměrem výše uvedených hodnocení. Známku uvede oponent dle svého 

uvážení dle klasifikační stupnice ECTS:  

A – výborně, B – velmi dobře, C – dobře, D – uspokojivě, E – dostatečně, F – nedostatečně.  

Stupeň F znamená též „nedoporučuji práci k obhajobě“. 

Předloženou bakalářskou práci doporučuji k obhajobě a navrhuji hodnocení 

C - dobře. 
V případě hodnocení stupněm „F – nedostatečně“ uveďte do připomínek a slovního vyjádření  

hlavní nedostatky práce a důvody tohoto hodnocení. 

 

Otázky k obhajobě: 

1) Vyžil jste nějak ve  výsledcích kategoriální proměnné jako je věk a pohlaví? 

2) V čem vidíte význam kapitoly 4 pro předkládanou práci? 

 

Další připomínky, vyjádření, náměty k obhajobě práce (možno pokračovat i na další stránce): 

Předložená bakalářská se měla zabývat porovnáním různých forem/formátů distanční výuky.  V 

teoretické části autor popisuje různé možnosti a typy distanční výuky (ve formě typů materiálů), 

autor se také pokouší o popis metod kvalitativního výzkumu.  

V praktické části je představen dotazník využívaný při výzkumu a následně jsou diskutovány 

odpovědi respondentů. Za mínus práce považuji to, že se autor omezil pouze na jednu školu, kdy 

vzhledem k povaze dotazníku, toto nebylo potřeba. Výsledky tak nejsou obecně využitelné - vzorek 



 

není reprezentativní. Dotazník se navíc hlavní otázce ze zadání práce - formátům distanční výuky, 

téměř nevěnuje. 
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