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Téma bakalarské Navrh ergonomického pracovisté pro praci s pocitacem
prace:

Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A — nejlepsi; F - nevyhovujici
Aktudlnost feSen¢ho tématu
Obtiznost zadaného ukolu
Splnéni vSech bodl zadani
Vhodnost zvolené metody feSeni

Logické ¢lenéni prace

Uroveti jazykového zpracovani
Formalni aroven préace

Prace s literaturou a jeji citace

XN NE WD =

9.  Uroven zpracovani teoretické &asti
10. Kwvalita zpracovani praktické Casti
11. Dosazené vysledky prace
12. Ptinos prace a jeji vyuZiti

DOOXXOXKXOXOX
XXXOOXOOXOXO
DooOoooooododd
DooOoooooododd
DooOoooogoood

Dooododooddd

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vySe uvedenych hodnoceni. Zndmku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborné€, B — velmi dobte, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

PiedloZenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobfre.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné“ uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

- str. 57: nefunk¢ni pozadavky/bezpe€nost hodnotite binarné 1/0 - rozved’te, jak jste vyhodnotil, zda
je dany IT nastroj bezpecny ¢i nikoliv?

- v porovnani IT nastroju jste si pro CMS vybral WordPress, pro¢ zrovna ten a ne néjaky jiny?

- bude nékde vetejné piistupna vytvorend ele. piirucka?

DalSi pfipominky, vyjadieni, niméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Bakalatska prace svym rozsahem (104 str.) a poc¢tem zdroju (91) vyrazné prekracuje primerné
hodnoty zavérecnych praci tohoto stupné studia. Celkové je psana ¢tivou formou s menSim poctem
formalnich, jazykovych a faktickych nedostatkl jako napf.:




- str.13: "...tymova a rezim odpocCinku...", str. 21: "chemické, biologické ...faktor", str. 56: nadpis
kapitoly "...NASTORJU";

- v Tab. 9 je nespravné udaj o teploté pracovisté v 1ét¢ (uvedeno ANO, ale vedle je Cervény kiizek);
- str. 39: zde mate podnadpis "Vybrané 3 typy ergonomickych klavesnic", ale uvadite dale jen 2;

- str. 51: Uvadéna vyhoda LaTeXu - snadné psani vzorc pomoci ptikazi je diskutabilni (napft. ve
Wordu jdou jednoduse "naklikat" mysi);

- str. 57: hodnoceni "bezpecnosti" a "jednoduchosti instalace" pouze binarn€ 0/1 mi nepiipada uplné
korektni, ¢ekal bych néjakou Sirsi skalu a také rozvedeni toho testovani/hodnoceni bezpecnosti, viz
dotaz vyse;

- seznam pouzitych symboll a zkratek bych spiSe cekal dle abecedy, at’ se v ném Iépe hleda.

V praci dale hodnotim kladné analyzu vybranych redlnych pracovnich mist s konstruktivnimi
navrhy na zlepSeni jejich ergonomie vcetné orientacni cenové kalkulace a také vytvoienou el.
ptirucku v MediaWiki, ktera ale na druhou stranu mohla byt i vizualné¢ nazornéjsi a interaktivnéjsi...
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