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ABSTRAKT

Cilem diplomové prace Preventivni cinnosti socidalniho pedagoga a metodika prevence na
zakladni skole je zachytit, jak se pozice socialniho pedagoga angazuje a podili na prevenci
rizikovych jevl na zakladni Skole. Jde ndm o analyzu procesu ¢innosti a nadplné prace pozic
socialniho pedagoga a metodika prevence v oblasti prevence na ZS. Prace ma dvé ¢asti, a to
teoretickou a praktickou. Teoreticka Cast se sklada ze dvou hlavnich kapitol. Prvni kapitola
méa za cil popsat $kolni poradenské pracovisté (SPP) na zakladni $kole. Nasleduji
podkapitoly, které popisuji pozice socialniho pedagoga a metodika prevence. Druhd hlavni
kapitola se vénuje prevenci v oblasti zakladnich skol, pficemz je rozdélena na popis Skolniho
prostfedi a konkrétné€ na prevenci a preventivni programy. Nasleduje ¢ast prakticka, kde bylo
pouzito kvalitativni vyzkumné Setieni a metoda polostrukturovanych rozhovort. Rozhovory
byly uskute&nény s celkem 3esti respondenty na tiech vybranych zakladnich skolach v Ceské

republice.

Kli¢ova slova: Socialni pedagog, metodik prevence, prevence, zékladni Skola, preventivni

¢innosti.
ABSTRACT

The aim of the diploma thesis Prevention activities of the social pedagogue and methodology
of prevention in primary school is to capture how the position of social pedagogue engages
and participates in the prevention of risk phenomena in primary school. We are concerned
with the analysis of the process of activities and job content of social pedagogue positions
and prevention methodology in the field of prevention at elementary schools. The work has
two parts, theoretical and practical. The theoretical part consists of two main chapters. The
first chapter aims to describe the school counseling center (SPP) at the primary school.
Subchapters that describe the position of a social pedagogue and prevention methodology
follow. The second main chapter is devoted to prevention in the area of elementary schools,
while it is divided into a description of the school environment and specifically into
prevention and preventive programs. The practical part follows, where qualitative research
and the method of semi-structured interviews were used. Interviews were conducted with a

total of six respondents at three selected elementary schools in the Czech Republic.

Keywords: Social pedagogue, methodology of prevention, prevention, elementary school,

preventive activities.
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UvVOD

Pozice socialniho pedagoga na zakladni Skole dnes patfi jesté stale mezi velmi diskutovana

témata a je spjata s fadou pochyb a nejasnosti.

Vyskyt urcitého druhu rizikového chovani bohuzel vzdy ke Skoldm a Skolskym zafizenim
patfil. Vzdé¢lavaci instituce aktudlné celi stale vétSi potfebé tyto negativni jevy fesit.
Problémy byvaji ¢asto spjaty s neprospivajicim rodinnym prostiedim zakt, vCetné Spatné a
nedostatecné komunikace s rodinou a s mnoho dalSim. Je jisté, Ze zajiSténi urcitého druhu
prevence, se kterou souvisi i obsazeni urcitych pozic, které se této sféfe budou vénovat, je
na padach dnesnich kol v Ceské republice nezbytné a potiebné. Zde hovoiime o $kolnim

poradenském pracovisti (SPP), které je soudasti kazdé $koly a jeho Elenech.

Mezi takové pozice lze zatadit i profesi Skolniho socidlniho pedagoga, se kterou se, jak bylo
feceno, poji spoustu nesrovnalosti a komplikaci. Zasadnim nedostatkem je fakt, Ze tato
profese jesté stale neni legislativné fadné ukotvena a oficidln¢ nespadd mezi pedagogické
pracovniky. Zde hovofime o zakonu 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich. S tim

souvisi 1 problematika financovéni Skolniho socialniho pedagoga.

I piesto dnes v Ceské republice najdeme $koly, kde je dana pozice obsazena. Neni viak

pevné a jasné stanoveno presné pole ptisobnosti socialniho pedagoga ve skole.

J& sama se o oblast prevence ve Skolskych zafizenich zajimdm a vzhledem k mému
studovanému oboru, kterym je pravé socialni pedagogika, jsem se rozhodla tyto dvé oblasti
spojit a vé€novat se jim ve své diplomové préci, kterd nese ndzev Preventivni cinnosti

socialniho pedagoga a metodika prevence na zakladni skole.

Cilem prace je predevSim zjistit, jaké jsou hranice naplné prace socidlniho pedagoga a
metodika prevence v oblasti prevence na zakladni Skole. Analyzovat pribéh a proces
preventivnich Cinnosti téchto dvou pozic a zachytit piipadné spolecné a odlisné

determinanty.

Pro vyzkum byly osloveny a vybrany skoly, které spliuji pozici socidlniho pedagoga. Jedna
se o tfi zakladni $koly v Ceské republice, a piedeviim o jejich pracovniky na pozicich
socidlnich pedagogli a metodikli prevence. Vyzkum byl tedy proveden s celkem Sesti

respondenty, a to se tfemi socidlnimi pedagogy a se tfemi metodiky prevence.

Diplomova prace se sklada z teoretické a praktické casti. Teoreticka cCast se v prvni hlavni

kapitole zaméfuje na $kolni poradenské pracovisté (SPP). V dalsich dvou podkapitolach
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popisuje pozice socidlniho pedagoga a metodika prevence. Nasleduje druhd hlavni kapitola,
kterd se vénuje prevenci v zékladni Skole, v ramci které je popsdno Skolni prostiedi a

konkrétné prevence a preventivni programy.

Soucasti praktické casti je kvalitativni vyzkumné Setfeni, kde byla vyuzita metoda
polostrukturovanych rozhovord, jejichz obsah byl totozny pro vSechny ucastniky. Pro

analyzu, tedy zpracovani dat byla zvolena metoda tematické analyzy.
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I. TEORETICKA CAST
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1 SKOLNI PORADENSKE PRACOVISTE V ZS

Na uvod je dobré si vysvétlit, co poradenstvi jako takové znamena obecné a definovat si

poradenstvi v oblasti Skoly.

Poradenstvim obecné rozumime takovou sluzbu, kterd mé za cil pomoci vSem lidem, ktefi
se dostali do nepiiznivé Zivotni situace nebo jsou nuceni fesit néjaky problém. Mlzeme fict,
ze jde o proces, pii kterém clovek s profesiondlnimi a odbornymi zkusenostmi poskytuje
druhému clovéku podporu, rady a vedeni. Svou pomoc se profesional snazi piizpusobit
problému a negativni okolnosti ¢lovéka tak, aby mohlo dojit ke klientové vlastni orientaci,
pouziti vlastnich sil ke vhodnému feSeni situace a piijmuti odpoveédnosti za nasledné vlastni

¢iny a rozhodovani (Novosad, 2009).

Konkrétné typ $kolniho poradenstvi uz probiha v ramci $koly a $kolniho prostfedi. Skolnim
poradenstvim chapeme vztah dvou stran, pficemz se na jedné nachézi jedinec nebo skupina
a na druhé ¢lovek (nebo vice osob), disponujici uréitymi schopnostmi. Takového Cloveka
lze oznacit jako poradce. Ten cili k co nejvhodnéjSimu vyfeSeni vzniklych negativnich
faktorli. Soucasti priib&hu jsou experti, v jejichZ z4jmu je realizace formy urcité pomoci. A
to nejen studentim a zakiim, ale také jejich zakonnym zéstupclim, ucitelim a dal§im

pedagogickym pracovniktim (Kolat, 2012).

Poradenské sluzby v oblasti skolstvi Ceské republiky jsou poskytovany nejen ve $kolach,
ale také ve Skolskych poradenskych zafizenich. Tento typ poradenstvi spada do gesce
Ministerstva $kolstvi, mladeze a télovychovy (MSMT). Jejich sou¢asna myslenka umoziuje
soudinnost $kolniho poradenského pracovisté (SPP) a dalsich $kolskych poradenskych
pracovist. Sluzby jsou orientovany pfedevs§im na Zéky a studenty, ale i na rodice (zakonné

zastupce) nebo na Skoly a dalsi Skolska zatizeni (Knotova a kol., 2014).

Opekarova (2010) pojednava o nékolika bodech, ke kterym by mélo Skolni poradenstvi mifit.
Jedna se naptiklad o dobré a pozitivnim vztahy v prostiedi skoly, a to samoziejmé jak mezi
détmi, tak 1 mezi uciteli samotnymi a u€iteli a zdkonnymi zastupci. Dal§im dileZitym bodem
je zajisténi prevence ve Skole a jeji podpora, inkluze zaki s urcitym typem znevyhodnéni,
vytvoreni a zajisténi podminek pro dobré formovani osobnosti zak a studentii nebo vhodné

vedeni zaku v ramci budouciho zaméstnani.
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Skolni poradenské pracovisté (SPP)

Poradenské sluzby na $kolnich ptidich v Ceské republice dnes umozituji pravé Skolni

poradenska pracovisté, ktera jsou dle legislativy povinnou soucasti kazdé Skoly.

Soucasna podoba Skolnich poradenskych zafizeni se zacCala utvaret a formovat jiz béhem
devadesatych let. Postupem ¢asu dochéazelo v ramci téchto Skolnich poradenskych pracovist
ke vzniku novych pracovnich mist, kterd obsadili ptislusni odbornici. Diky tomu mohlo dojit
ke spolupraci i s dal§imi organizacemi, jako jsou tfeba pedagogicko-psychologické poradny

(PPP) nebo specialné pedagogicka centra (SPC) (Knotova a kol., 2014).

Skolni poradenska pracovisté jsou souéasti celkového $kolského poradenského systému,

kam spadaji pravé i pedagogicko-psychologické poradny a specialné pedagogicka centra.

Podle Zapletalové (2020) je umoziovani poradenskych sluzeb, které maji jistou kvalitu,
velmi vyznamné pro hodnoceni v rdmci inkluze a vychovné-vzdélavaciho procesu v dnesni
dobé. To signalizuje dulezitost téchto poradenskych sluzeb jako zajisténi efektivniho

vzdélavani pro zaky a studenty.

Kucharska, Mrazkova a kolektiv (2014) zminuji vycet podminek, které by mély zajistit
bezchybnost procesu fungovani Skolniho poradenského pracovisté. Jedna se napiiklad o
vytvoreni konkrétniho névrhu, ktery se bude zabyvat poskytovanim poradenskych sluzeb ve
$kole, dohodu, ktera se tyka kompetenci jednotlivych ¢lenit SPP, povéieni koordinaéni
ginnosti nékterého z odbornikil (Glent), pravidla zajistujici spolupraci viech ¢lenit SPP,
soulad v ramci spolupréace s odborniky z dalSich organizaci a instituci, vedeni dokumentace

nebo napiiklad o materidlni vybavu.

Skolni poradenské pracovisté a jeho sluzby nalezneme v nasledujici legislativé:
- Zékon €. 561/ 2004 Sb. o ptedSkolnim, zédkladnim, stfednim, vys$§im odborném a
jiném vzdélavani (Skolsky zékon),
- Vyhléska €. 72/2005 Sb., o poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a skolskych

poradenskych zatizenich (pficemz posledni novelizace vyhlasky je z roku 2020-

vyhlaska ¢. 607/2020 Sb.) K nabyti u¢innosti doslo 1. 1. 2021,

- Metodicky pokyn €. 27 317/2004-24. Koncepce poradenskych sluzeb poskytovanych

ve Skole.
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Vyéet poradenskych sluzeb, které by méla skola poskytovat, vymezuje (Skola) § 7 vyhlasky

¢. 72/2005 Sb., o poskytovani poradenskych sluzeb ve skolach a skolskych zatizenich:

g)

h)

)

Reditel zakladni, stfedni a vy3§i odborné Skoly zabezpetuje poskytovani

poradenskych

sluzeb ve Skole Skolnim poradenskym pracovistém, ve kterém pilisobi zpravidla

vychovny

poradce a skolni metodik prevence, ktefi spolupracuji zejména s tfidnimi uciteli,
uciteli vychov, ptipadné s dal§imi pedagogickymi pracovniky Skoly. Poskytovani
poradenskych sluzeb ve Skole miize byt zajiStovano i1 Skolnim psychologem nebo

Skolnim specidlnim pedagogem.

Ve skole jsou zajistovany poradenské sluzby v rozsahu odpovidajicimu poctu a

vzdélavacim pottebam zaki Skoly zaméfené zejména na:

poskytovani podplrnych opatfeni pro zaky se specialnimi vzdélavacimi potiebami,
sledovéni a vyhodnocovani G¢innosti zvolenych podptrnych opattent,

prevenci Skolni netispéSnosti,

kariérové poradenstvi spojujici vzdélavaci, informaéni a poradenskou podporu
k vhodné volbé¢ vzdélavaci cesty a pozd¢jSimu profesnimu uplatnéni,

podporu vzdélavani a socialniho zac¢lenovani zakt z odlisného kulturniho prostredi
a s odliSnymi Zivotnimi podminkami,

podporu vzdélavani zakl nadanych a mimofadné nadanych,

priabéznou a dlouhodobou péc¢i o zadky s vychovnymi ¢i vzdélavacimi obtizemi a
vytvateni ptfiznivého socialniho klimatu pro piijimani kulturnich a jinych odliSnosti
ve Skole a Skolském zafizenti,

v€asnou intervenci pii aktudlnich problémech u jednotlivych Zaka a tiidnich

kolektivi,

pfedchazeni vSem formam rizikového chovéani vcetné riiznych forem Sikany a
diskriminace,
pribézné vyhodnocovani Uc€innosti preventivnich programti uskute¢iiovanych

skolou,
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k) metodickou podporu ucitelim pii pouziti psychologickych a specialné

pedagogickych postupti ve vzdélavaci ¢innosti Skoly,
1) spolupraci a komunikaci mezi Skolou a zakonnymi zastupci,

m) spolupraci skoly pfi poskytovani poradenskych sluzeb se Skolskymi poradenskymi
zafizenimi.

e Skola zpracovava a uskuteliiuje program poradenskych sluzeb ve $kole, ktery
zahrnuje popis a vymezeni rozsahu ¢innosti pedagogickych pracovnikti uvedenych v

odstavci 1, preventivni program Skoly vcetné strategie predchazeni Skolni

neuspésnosti, Sikané a dal$im projeviim rizikového chovani.

Dupper (2003) ve své publikaci hovofi o dulezitosti existence takzvaného
multidisciplindrniho tymu uréitych odbornikt, kteti budou poskytovat individualni pottebné
sluzby. Tento tym muizeme chapat jako obdobnou verzi $kolniho poradenského pracovisté

v Ceské republice.

Zapletalova (2011) uvadi dvé skupiny pracovniki, které rozdéluje v zavislosti na podobé a

formé Cinnosti, které¢ vykonavaji:

a) Pracovnici (¢lenové) §kolniho poradenského pracovisté (SPP) — sem spadaji nebo

mohou spadat pozice, jako je vychovny poradce, Skolni metodik prevence, skolni

psycholog/skolni specialni pedagog, socialni pedagog Ci asistent pedagoga.

b) Pracovnici, podilejici se na poradenskych sluzbich a vytvétejici konzultaéni tym pro

poskytovani téchto sluzeb — do této skupiny zatazujeme tiidni ucitele, metodiky pro

ptipravu $kolniho vzdélavaciho programu (SVP), uéitele vzd&lavaci oblasti Vychova

k volbé povolani a ptipadné dalsi pedagogy (Zapletalova, 2011).

Organizace $kolniho poradenského pracovisté (SPP) byva z pravidla prostiednictvim dvou
ruznych modelu, které se 1isi dle zastoupeni odborniki. O tom, o jaky typ modelu se bude
jednat vétSinou rozhoduji podminky a moznosti konkrétni Skoly. V obou piipadech je
samoziejmosti diileZitost spravné kooperace, a to nejen mezi samotnymi ¢leny SPP, ale
jedna se o spolupréci 1 s ostatnimi pedagogickymi pracovniky, a to jak na pid¢ Skoly, tak 1

mimo ni (Knotova a kol., 2014).
Zapletalova (2011) tyto dva modely popisuje:

- Model zakladni (netplné SPP), kde poradenské sluzby poskytuji pouze metodik

prevence a vychovny poradce, jejichz pozice je povinnosti jiz na vSech Skoléach.
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Ostatni ¢lenové tvoti pouze dalsi pedagogicti pracovnici z dané skoly. Dohromady
se tedy jedna o sestavu vychovného poradce, §kolniho metodika prevence, tfidnich
uciteli, ucitelti vychov (obCanska vychova, rodinna vychova...) a ucitelt metodikt

pro piipravu $kolnich vzdélavacich programti (SVP).

- Model rozditeny (Gplné SPP), ve kterém je kromé stejnych pracovniki, jako

v modelu zdkladnim, vyuzivano i odbornosti dalsich kvalifikovanych pracovnikii.
Jedna se o Skolniho psychologa, Skolniho specidlniho pedagoga, socialniho

pedagoga a asistenta pedagoga (Zapletalova, 2011).

Knotova (2014) v navaznosti na tyto varianty hovoii o vyhodé kompletniho SPP vzhledem
k ¢asové naro¢nosti téchto ¢innosti. V piipade, kdy je na skole zfizen pouze zakladni model
SPP, tedy jeho netiplna varianta, miize dojit a také dochazi k tomu, ze odbornici v p¥ipadé
Skolnich metodikl prevence ¢1 vychovnych poradcti, své povinnosti, které zahrnuji celou §ifi
problémil, v tomto sméru nestihaji. Skoly, kde je zajistén rozsifeny model, a kde jsou tedy

pritomni i dalsi, jiz zminovani odbornici, maji dle autorky opravdu kladné zkusSenosti.

Soucasna legislativa ov§em neresi financovani téchto pro skoly tolik potrebnych odbornikii,
pro Skoly neni zajistena stabilita a optimdlni podminky pro vybudovani kvalitniho systému

poradenskych sluzeb (Knotova a kol., 2014, s.70).

Zemancikova (2014) ve svém vyzkumu na slovenskych Skolach zjistuje neustaly nartst
rizikovych a negativnich jeva u déti a mladistvych ve Skolnim prostfedi. Je potieba, aby
pedagogicti pracovnici disponovali pfisluSnymi kompetencemi pro stabilizovani chovani
tohoto typu mezi zaky. Faktem je, ze vétSina ucitelli nepovazuji své schopnosti a dovednosti
v tomto sméru za dostatecné odborné a ucinné. Dle autorky se mimo celkového zkvalitnéni
kompetenci ucitelt, jevi jako vhodné feSeni rozsifit na Skolach sestavu dalSich odbornych

pracovniki, kam patfi prave i socialni pedagog.

Viktorin (in Viktorin, Vitkovéa, 2018) ve svém vyzkumném Setfeni shrnuje podstatu a
dilezitost dobrého fungovani SPP. Potiebné je pomoc a podpora vedeni $koly viigi tomuto
pracovisti, kam fadime 1 jejich pozitivni vztahy. To, co je dale nevylucitelné klicové, je
kvalitni a spravna spoluprace jak mezi ¢leny SPP, tak i mezi nimi a daldimi pracovniky
v podobé¢ vyucujicich.

Pfitomnost pozic metodika prevence a vychovného poradce na kazdé Skole je dle dnesni

platné legislativy v Ceské republice povinnosti. V rozsifeném modelu jsou &leny $kolniho

poradenského pracovisté Skolni specialni pedagog, Skolni psycholog nebo pravé socidlni
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pedagog. Vzhledem k Casové narocnosti ¢innosti tohoto sméru a k neustadlému naristu
negativnich faktorti ve Skolnim prostfedi se doporucuje zajisténi rozsifené varianty SPP.

Problémem obsazeni i dalSich odbornikt jsou pro spoustu skol finance.

Nasledn& popisi pozice, které jsou nebo mohou byt sou¢asti SPP. Konkrétné puijde o
vychovného poradce, Skolniho psychologa a Skolniho specidlniho pedagoga. Pozicim
socialniho pedagoga a metodika prevence se vzhledem k zaméteni diplomové prace budu

vénovat podrobnéji v nasledujicich dvou podkapitolach.

Vychovny poradce

Vychovny poradce je v ramci SPP velmi dialezity. Mél by slouzit jako hlavni poradensky
pracovnik. Dilezity je vybér vhodného c¢loveka, ktery by spravné odvadél Cinnost této
pozice. Za takovy vybér zodpovidd vzdy feditel dané Skoly. Je tfeba zajistit, aby mél
pracovnik nejen potiebné vzdelani, ale také vhodné osobnostni vlastnosti (empatie,
komunikativnost, klidné feSeni problémovych situaci prostiednictvim vhodnych postupd...)

(Kendikova, 2016).

Dany pracovnik mé stanoveny rozsah hodin na provedeni ¢innosti, ur€enych v ramci své
pozice. Casovy rozsah je uréovan v zavislosti na tom, zda jsou v konkrétnim 8kolnim
poradenském pracovi§ti piitomni 1 dalSi odbornici. V piipadé¢ obsazeni 1 dalSich
potencionalnich ¢lend tak logicky mize dojit ke sniZzeni poc¢tu ¢innosti vychovného poradce

(Zapletalova, 2011).

Vychovnym poradcem miize byt jmenovan kterykoli ucitel Skoly. Predpokladem a kvalifikaci
pro vkon funkce vychovného poradce je studium dané vyhlaskou ¢. 317/2005 Sb., o dalsim
vzdeélavani  pedagogickych pracovnikii, akreditacni komisi a kariérnim systému

pedagogickych pracovnikii (§ 8 vyhlasky) (Knotova a kol., 2014, s. 85).

Vychovni poradci mohou zaklim poskytovat individudlni poradenstvi nebo poradenstvi v
malych skupinach. Mohou mimo jiné organizovat aktivity s celymi tfidami studenti

(Dupper, 2003).

Opekarova (2010) jmenuje poradenské, metodické a informacni ¢innosti. Ty oznacuje
jako zakladni oblasti, které zahrnuji plnéni povinnosti daného odbornika. V prvni skupiné
¢innosti si lze predstavit napiiklad kariérové poradenstvi, které se zaméiuje na volbu

budoucich povolani zaki a na jejich dalsi ptfipravu a vzdélavani. Na poradenstvi zakim se
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specidlnimi vzdélavacimi potfebami a jejich zakonnym zastupciim nebo poradenstvi pro
jedince odli§ného etnika. Cinnosti metodické a informaéni spo&ivaji v poskytovani pomoci
ostatnim pedagogickym pracovnikiim, ktefi maji za kol integraci zakl se specialnimi
vzdélavacimi potfebami nebo integraci nadanéjSich zakl, kam spada i pomoc s realizaci a
tvorbou individudlnich vzdé€lavacich programi pro ob¢ tyto skupiny. Autorka upozoriuje na
fakt, ze by mél ¢loveék v roli vychovného poradce, mit aktualni piehled a znalosti a mél by

byt predevsim schopen spravné a efektivné tyto poznatky predavat dal.

Kendikova (2016) hovoii o tom, ze praxe v rdmci vychovného poradenstvi miize byt na
$kolach v Ceské republice velmi rozdilna. Realnou ¢innost, kterou ¢lovék na dané pozici
vykonava je ovlivnéna vice faktory. Dle ni velmi zavisi na tom, o jaky typ Skoly jde, jak
velké Skola je, jaké je celkové sloZzeni pedagogického sboru a samoziejmé je také diilezita

otazka souboru zakt na dané Skole.

Skolni psycholog

Skolni psycholog mize patfit ke &lenim 8kolniho poradenského pracovisté (SPP).
Schopnosti daného odborniky by mély mit rozsah, ktery bude zahrnovat nejen Zéky, ale 1
dal$i pracovniky ve Skolnim prostfedi. Soucasti jeho kompetenci by mélo byt zvladani
narokil a pozadavk, které jsou velice uzce spojeny s inkluzi a inkluzivnim vzdélavanim na
$kolach v Ceské republice. Podstatou je zajisténi idealnich podminek vyuky, a to pro
vSechny Z4ky na dané Skole bez vyjimky. To znamend pro Ziky s nadprimérnymi
schopnostmi, pro ty, co disponuji uréitymi specidlnimi vzdélavacimi potfebami nebo pro

déti s ur¢itym typem handicapu (Knotova a kol., 2014).

Jako Cinnosti typické a bézné pro pozici Skolniho psychologa miizeme oznacit poradenstvi,
konzultace, komunikaci se Skolnim vedenim, kolegy i1 zdkonnymi zastupci Zzakd,
diagnostickou &innost nebo napiiklad krizovou intervenci. Skolni psycholog spolupracuje a
je v kontaktu i1 s pedagogicko-psychologickymi poradnami, zdravotnickymi, socidlnimi a
dalSimi institucemi, které se zabyvaji détmi a mladezi (Zapletalova, 2011).

Dle Duppera (2003) jsou skolni psychologové primarné zodpovédni za akademickou a

psychologickou ¢innost v ramci provadéni testi. A to zejména se Zaky a studenty, ktefi maji

potize s ucenim nebo se u nich projevuji naznaky problémového chovani.

Lazarovd (in Knotova a kol.,, 2014) zminuje v publikaci oficialni Cinnosti Skolniho

psychologa, a to dle vyhlasky 72/2005 Sb., o poskytovani poradenskych sluzeb ve skolach
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a Skolskych zatizenich (ptiloha €. 3), kde jsou ¢innosti Skolniho psychologa déleny do tii

kategorii:

e Diagnostika a depistaz — jedna se naptiklad o vyhledavani riznych poruch uceni

mezi zaky, zjiStovani podoby socidlniho klimatu v tfidnich kolektivech...

e Konzultacni, poradenské a intervencni ¢innosti — napiiklad kariérové poradenstvi,

krizova intervence v piipad¢ vyskytu problému...

e Metodicka prace a vzdélavaci ¢innost — zde jde i o tvorbu a realizaci seminait pro

dalsi kolegy nebo napftiklad koordinaci poradenskych sluzeb.
Skolni specilni pedagog

Dalsi odborny pracovnik, ktery ma ve Skolnim poradenském pracovisti své misto a mtize byt
jeho clenem, je Skolni specialni pedagog. Dle Kucharské, Mrazkové a kol. (2014) jsou
odbornici na pozicich specialnich pedagogfi v rAmci SPP na &eskych kolach obsazeni a
zastoupeni jen opravdu zvelmi malé c¢asti. Jako nejvEtsi problém zmifuji autorky
financovani této odborné pozice, kdy feditelé danych Skol museji vzdy vyuZivat vice

finan¢nich zdroji v ptipad¢, ze chtéji, aby byl specialni pedagog na jejich Skole ptitomen.

Naproti tomu Kendikova (2016) zmitiuje, Ze $koly v Ceské republice maji tendenci
obsazovat Skolni specidlni pedagogy ¢im dal €astéji. Diky pfitomnosti tohoto odbornika tak
dochazi ke zvySeni kvality v rdmci poskytovani pozornosti détem. Mohou se zvySovat 1
vyukové kompetence dalSich pedagogti a muze dojit k lepsi spolupraci mezi Skolou a
rodinou zaku.

Skolni specialni pedagog béhem svych &innosti, spolupracuje kromé zakd také s dalsimi
pedagogickymi pracovniky a rodic¢i nebo zkratka zdkonnymi zastupci déti. Zabyva se témi
zaky, u kterych dojde k upozornéni na urcity problém a doporuceni odborné pomoci. Tyto

signaly mohou pfichazet jak ze strany uciteld, tak ze strany rodicii (Kucharskd, Mrazkova a

kol., 2014).

Skolni specialni pedagog miize vykonavat diagnostiku nebo uréité formy potiebné
intervence (napiiklad krizova intervence). Mezi jeho kompetence miizeme zaradit také

organiza¢ni ¢innosti nebo naptiklad metodické prace (Kendikova, 2016).

Jako soucast prvni hlavni kapitoly bylo na tvod vysvétleno nejprve obecné poradenstvi,
pficemz nasledovalo vysvétleni a definice konkrétné poradenstvi v oblasti Skolstvi a

$kolniho prostfedi. Dale bylo popsano $kolni poradenské pracovisté (SPP) a néktefi jeho
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konkrétni &lenové. Slo o pozice vychovného poradce, $kolniho psychologa a $kolniho
specialniho pedagoga. V nasledujicich dvou podkapitolach konkrétné popisi pozice
socidlniho pedagoga a metodika prevence, jez jsou pro nas vyzkum podstatné a velmi

dualezité.
1.1 Socialni pedagog

Jak jiz bylo v praci zminéno, dal§im &lenem $kolniho poradenského pracovisté (SPP) miize

byt, a jisté zde ma své misto, i pozice Skolniho socidlniho pedagoga.

Na uvod je nutno zminit, ze profese socialniho pedagoga neni aktudlné stale oficiadlné
zatazena mezi pedagogické pracovniky, a neni tim padem ukotvena v zdkoné ¢. 563/2004

Sb., o pedagogickych pracovnicich.

Asociace vzdélavateli v socidlni pedagogice (2020), ktera se problematice legislativniho
ukotveni socidlniho pedagoga v Ceské republice vénuje, v souvislosti s timto upozoriiuje na
spoustu problémi, se kterymi se potykaji dnesni zakladni $koly v Ceské republice a na které
ucitelé, ¢i Skolni psychologové uZ ani Castokrat nestaci a chybi jim potfebné kompetence
k feSeni téchto zaleZitosti. Asociace poukazuje na fakt, Ze v jinych zemich, jako naptiklad
na Slovensku, uZ je socialni pedagog oficidlné zatfazen jako pedagogicky pracovnik jiz fadu

let a profese socidlniho pedagoga je tak béznou soucasti pedagogickych sbor.

Vyznamnym problémem je financovadni pozice socialniho pedagoga ve Skole. Mnohé
zdkladni Skoly zaméstnavaly socialniho pedagoga po dobu projektii. Nékteré skoly udrzely
pozici socialniho pedagoga i po skonceni téchto projektu, a to napr. jen diky podpore
zrizovatele (obce). V takovych pripadech je socialni pedagog zaméstnancem obce na pozici
socialniho pracovnika, ve skole vsak vykonava socialné pedagogickou prdci, coz neni

uspokojivé systemové reseni (Asociace vzdélavatell v socialni pedagogice, © 2020).

Zminku o socidlnim pedagogovi nalezneme v zakoné ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbéach.
Jedna se pfesné o § 110 vodstavei 4. Najdeme zde podminky vzdé€lani socidlniho
pracovnika, pfi¢emz se mezi obory objevuje i obor socidlni pedagogiky (108/2006 Sb. Zakon

o socialnich sluzbach, ©).

V jiz jmenovaném zékoné¢ €. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich, je obor socialni
pedagogiky spojeny pouze s profesi vychovatele, ktery je v zdkoné zarazen. Jednd se

konkrétn€ o § 16, odstavce 1 (563/2004 Sb. Zékon o pedagogickych pracovnicich, ©).
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V této souvislosti Kraus (2008) poukazuje na prekazky, které s pozici socialniho pedagoga
uzce souvisi. I pres velké usili stale neni dané profese zafazena v katalogu praci. Dle autora
se v zafizenich, kterd disponuji velkym uplatnénim pro profesi socidlniho pedagoga, stale

Casto setkavame s oznaCenim téchto pozic vétSinou jako ,,vychovatelé*.
Profesi socialniho pedagoga jako takovou definuje hned nékolik autort.

Klima (in Kraus, 2008) nahlizi na socidlniho pedagoga jako na ¢lovéka s odbornymi
praktickymi i teoretickymi zkusenostmi. Jeho plisobeni v ramci odborné ¢innosti je cilené a
zaméfuje se na jednotlivce i1 socidlni skupiny, a to tam, kde je vzhledem k nevhodnému a

nevyhovujicimu Zivotnimu zptisobu klientl potieba zahajeni urcité intervence.

Dale naptiklad ptimo Kraus (2008) definuje socialniho pedagoga jako pracovnika, ktery je
ve svém oboru profesiondlem a je schopen organizace vychovného procesu. Pfitom zaroven
plsobi na déti a mladez, ale 1 na dospélé jedince. Jeho vliv se jevi jako zaddouci pro dobry

osobnostni rozvoj jedince ¢i skupiny.

Kraus (2008) se ve své publikaci dale zabyva kompetencemi, kterymi by mél socialni
pedagog disponovat. Tyto kompetence rozdé€lil do né€kolika skupin. Jedna se celkem o tfi
skupiny, z nichz prvni se vénuje védomostem SirSiho spolecensko-védniho zakladu. Zde
jde o znalost a piehled urcitych véd. Autor konkrétné jmenuje obecnou pedagogiku,
psychologii, sociologii, filozofii, samoziejmé socialni pedagogiku, pedagogiku volného
casu, teorii komunikace, socidlné-vychovnou praci nebo zdkladni poznatky oblasti
managementu. Autor sem dale zahrnuje 1 naptiklad biologii clovéka nebo povédomi o oblasti
socialni politiky. Ve druhé skupiné je dle autora zakladem predevsim schopnost dobré
socialni komunikace, dale schopnost spravné diagnostikovat, vést dokumentaci, vhodné
vyuziti ndstrojii prevence, vytvotreni zddoucich postuptli pro feSeni problému nebo napiiklad
vytvateni a realizace riiznych projekti. Treti skupinou v ramci kompetenci, které autor
uvadi, jsou osobnostni vlastnosti socidlniho pedagoga. Sem spadaji fyzické a psychické
dovednosti. V ramci psychiky jde naptiklad o schopnost spravného vniméni, empatii,

emocni stabilitu nebo celkovou emocidlni vyrovnanost ¢loveéka.

Oblasti kompetenci socidlniho pedagoga se vénuje i naptiklad BakoSova (2008), ktera
kompetence rozdéluje na vSeobecné a specifické. VSeobecné kompetence popisuje autorka
jako pomoc détem, mladezi 1 dospélym s vyrovnavanim deficitu socializace a jako pomoc a

podporu pii hledani moZznosti pro zlepSeni kvality Zivota, at’ uz jednotlivct nebo skupin.
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Specifické kompetence dale Bakosova (2008) déli nasledovné:

Edukacni kompetence sebevychovy a vzdélavani — zde jde o pojeti socialniho
pedagoga jako o osobu, ktera ma schopnost tvofit a realizovat vyzkumné projekty,
je vychovatelem pro déti, mladez, pro dospélé, ale 1 pro sebe sama. M¢l by tedy

pochopit své nedostatky, rozvijet a podporovat své schopnosti a sebevzdélavat se.

Kompetence preventivni — Prevenci jako takovou obecné délime na primérni,
sekundarni a terciarni. V rdmci prevence primarni se pozice socialniho pedagoga
snazi, aby spolec¢nost nahlizela pozitivné a pfijala urcité skupiny lidi. Jako ptiklad
mohou byt ndrodnostni mensiny nebo osoby bez domova. Vyuzivany jsou naptiklad
metody letakil pro pfedani informaci a lepsi pochopeni. Sekundarni prevence uz byva
zaméfena spise na uzsi okruh lidi. Maze se jednat o rizikovou skupinu, u kterych

chce socialni pedagog predejit nezadoucim jeviim nebo je zmirnit.

Kompetence poradenska — Socialni pedagog poskytuje rady svym klientim. V roli
poradce poméha zorientovat se klientovi ve své situaci, snaZi se najit spole¢na feSeni
ur¢itého problému. Nepfeddvd mu uZ piesnd, jasnd feSeni, ale pomahad osobu

nasmérovat a nastinuje riazné alternativy.

Kompetence pievychovy — Jako vychovatel déti, mladistvych, ale i dospélych
jedincti by mél tento odbornik rozpoznat odklon od chovani, které je Zadouci. M¢l
by byt schopny spravné a v€as diagnostikovat emocionalni ¢i socialni naruseni a
krimindlni chovani.

Kompetence manaZerska — Kompetence v oblasti managementu je pro socialniho
pedagoga potiebnd, a to hlavné z hlediska usporadani a koordinace vlastnich ¢innosti
nebo spoluprace s dal$imi lidmi. MiZe se jednat napiiklad o sjednavani a fizeni

schlizek klientti s dal§imi odborniky (BakoSova, 2008).

Kraus (2008) popisuje obecné povahu pracovnich ¢innosti, které by mél socidlni pedagog

vykonavat. Jako prvni uvadi vychovné piisobeni ve volném ¢ase, které zahrnuje rtizné

vhodné volnocasové aktivity. Druhou skupinou jsou ¢innosti poradenské, které socidlni

pedagog realizuje po spravné diagnostice a analyze problému, Zivotni situace nebo prostiedi,

v némz se vychovavany jedinec pohybuje. Do tfeti a zaroven posledni skupiny ¢innosti, které
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autor popisuje patii terénni prace, resocializacni a reedukacni péce, a to napiiklad

v podobé cileného a zdmérného vyhledavani vhodnych osob a skupin (tzv. depistaze).

Pozice socialniho pedagoga obsazena jiz na nékolika §kolach v Ceské republice, kde mé
urcenou svoji naplin prace, ktera je vSak velmi rtiznoroda, a to vzhledem k jiz zminéné
absenci pozice socialniho pedagoga v katalogu praci. Cinnosti a naplii prace, kterou by mél
socialni pedagog vykonavat ve skolach a Skolskych zatizenich jisté neni jednoduché jasné a

piesné popsat a definovat.

BakoSova (in Kraus, 2008) shrnuje ¢innosti socidlniho pedagoga ve skole do celkem deseti
bodt, jedna se o: Zajisténi solidarity se zaky, kterym neni vénovéana pozornost, Podporu
autority ucitelt, Posilovani demokracie ve $kole, Ochranu pted nasilim masmédii, Zajisténi
Skolniho dozoru, Pribéznou préci s agresivnimi zaky, Praci s obét'mi Sikany nebo jiné formy
nasili, Analyzu Sikany spole¢né se zaky, Spolupraci s rodi¢i a jeji koordinaci, Spolupraci

s dalsimi odborniky, jako je policie, socidlni pracovnici, I€kati a dalsi.

Openshaw (2008) shrnuje dovednosti a ¢innosti, které jsou dle ni nezbytné mit a vykonavat
v ramci pozice takzvaného Skolniho socialniho pracovnika, kterého miZzeme z ¢asti srovnat
se $kolnim socialnim pedagogem v Ceské republice. Jedna se o schopnost vhodného
posouzeni situace, dovednosti v ramci individualniho poradenstvi, navs§tévy v rodinach zakt

a skupinovou praci s zaky.

K ¢innostem socialniho pedagoga na zdkladni Skole, a to konkrétné v rdmci prevence, se
vyjadiuje Prochazka (2012), ktery socidlniho pedagoga popisuje jako sectélého a
pfipravené¢ho odbornika, ktery miiZze oblast prevence ve $kole nemdlo obohatit. Zmifnuje
konkrétni preventivni €innosti, které by dle néj mohl €lovék na pozici Skolniho socialniho
pedagoga vykonavat — napiiklad organizace preventivniho vzdélavani ostatnich uciteld,
pfiprava a realizace preventivnich kurzi ve skole a dal$i. Autor dale socialniho pedagoga
popisuje jako odbornika, ktery ma ptehled a je znaly v oblasti prevence a dokaze tak spravné
pracovat s danou cilovou skupinou. Socidlni pedagog se ve Skole nemusi setkavat pouze
s oblasti prevence primarni, ale také s tou sekundarni ¢i tercidrni. NejCastéji jsou tyto dva

vyssi stupné prevence ve formée krizové intervence.

Dupper (2003) hovoii o vhodnych ¢innostech takzvaného Skolniho socialniho pracovnika.
Dle autora by se Clov€k na této pozici mél zaméfovat zejména na zaky z ohrozeného
prostiedi, udrzovat urcitou linii komunikace mezi Skolou a rodinou zéka, pracovat i s Sirsi

komunitou v ramci Skoly nebo vyhledavat a nésledné rozvijet zdroje, které¢ by pomohly a
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slouzily potiebam ohrozenych zakl a studentl. Stejné jako ostatni ¢lenové takzvaného
multidisciplinarniho tymu (miizeme chépat jako nase SPP), se i tito odbornici uastni
spolecnych konferenci, spolupracuji s dal§imi uciteli nebo se podili na vytvafeni Skolnich

strategii.

Asociace vzdélavatell v socidlni pedagogice vytvorila pfirucku, kterd se vénuje naplni prace
socidlniho pedagoga na zakladni Skole. Tato napli je v dokumentu rozdélena do celkem 7

kategorii dle toho, s jakou skupinou lidi socidlni pedagog pracuje/spolupracuje.

Kategorie jsou Asociaci vzdélavateli v socidlni pedagogice (2020) déleny a popsany

nasledovné:

1. Napli prace ve vztahu k vedeni Skoly — Jednd se o odpovédnost za odvedenou
praci. Socidlni pedagog odpovida za veskerou praci, kterou ve skole odvedl. Osobou,

které je socialni pedagog odpovédny je vzdy feditel dané skoly.

2. Napli prace ve vztahu k uciteliim a dalSim pedagogickym pracovnikim — Oblast
prace s klimatem Skoly a klimatem tridy, kde se socidlni pedagog zajima o klima
celé Skoly 1 jednotlivych tiid. Na zakladé toho je schopen sestavit plan, ktery bude
pracovat s klimatem a vénovat se vztahiim, prostiedi a dal§im. Pfispiva tak ke
zlepSeni studijnich vysledki zaki a k lepSi spolupraci mezi ucliteli a dalSimi
pedagogickymi pracovniky. Druhou oblasti je poradenstvi pro ucitele, které
spociva v podpote a pomoci dalSim uciteliim, a to hlavné pfi zajiStovani prevence a

feSeni rizikového chovani u studenta.

3. Napli prace ve vztahu k Zakim - Praci s zaky uvadi Asociace jako jednu ze
stézejnich pracovnich ¢innosti socidlniho pedagoga na zakladni Skole. Individualni
prace se ZaKky spociva ve vyhledavani socidlné¢ znevyhodnénych nebo jinak
ohrozenych zaki a v individudlni pomoci a podpoie téchto zakl. Socialni pedagog
pracuje se zakem, ale 1 s jeho rodinou. Pti skupinové praci se Zaky socidlni pedagog
spolecné se Skolnim metodikem prevence zajiSt'uji preventivni programy pro tiidy.
Socialni pedagog dale planuje a organizuje volnocasové aktivity a projekty s cilem
dosdhnout pozitivnich vztahli mezi Z4ky nebo dobrého klimatu Skoly. Posledni
¢innosti je krizova intervence, kdy v ptipad¢ potieby socialni pedagog spolupracuje
i s dal§imi vn&j$imi organy, jako napiiklad s Policii CR nebo s organem socialnd

pravni ochrany déti (OSPOD).
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4. Napli prace ve vztahu k rodi¢im — Na socialniho pedagoga je zde pohlizeno jako
na kli¢ovy &lanek v ramci zajisténi kontaktu mezi $kolou a rodiéi zakt. Radi se sem
rozhovory s rodici, a to téch déti, které vyzaduji pomoc a podporu v nejriznéjSich
tizivych situacich. Rozhovory slouzi jako prevence. Diilezité je v€asné feSeni daného
problému a jeho zachyceni tak, aby se dal neprohluboval. Socidlni pedagog vede
rozhovory ve Skole nebo v misté bydlisté zdka a jeho rodiny v rdmci terénni prace.
Terénni prace je dalsi ¢innosti ve vztahu k rodicim. Socialni pedagog navstévuje
rodiny 74k dané Skoly a pracuje s nimi v jejich rodinném, pfirozeném prostiedi.
Cinnost mize byt potiebna ve chvili, kdy rodie nespolupracuji se kolou nebo ma
zak urcity problém. Chozeni do terénu podporuje znalost rodinnych prostiedi zakt a
lepsi pochopeni problému. Socialni pedagog se i€astni takzvané vychovné komise.
Té obvykle piedchazi mnoho opatfeni i jednani s rodi¢i. V ptipadé vychovnych
komisi by mél ¢loveék na pozici socialniho pedagoga dobie znat rodinné zdzemi zaka

byt tak schopen navrhovat vhodna feseni problému.

5. Napli prace ve vztahu k dal§im aktériim — Zabyva se externimi odborniky, se
kterymi socidlni pedagog spolupracuje. Externi spoluprace je délena do tii skupin.
Prvni skupinou je komunikace s OSPOD, p¥ipadné Policii CR, se kterymi socialni
pedagog spolupracuje hlavné v ptipadech, kdy zak pochézi ze zanedbavajiciho a
ohrozujiciho prostiedi, v ptipadech vysoké neomluvené absence, zaSkolactvi nebo
jiného rizikového chovani zéka. Komunikace s PPP a SVP, tedy s pedagogicko-
psychologickou poradnou a stfediskem vychovné péce. Socidlni pedagog
spolupracuje hlavné s oblastnim metodikem v ramci organizovani preventivnich
¢innosti. Dale spolupracuje se zastupci SVP ohledné téch zak, kteti jsou v péci SVP.
Posledni je komunikace s terénnimi socialnimi pracovniky, nizkoprahovymi
zarizenimi pro déti a mladez apod. Jedna se o spolupréci socidlniho pedagoga a
terénnich pracovnikii ve spadové oblasti Skoly. Pozornost je zaméfena predevsim na
socialn¢ patologickeé jevy, které¢ by mohly zadky ohrozovat a na zéky a jejich rodiny,
zijicich v socidlné vyloucenych lokalitdch. Socialni pedagog muze spolupracovat

napiiklad i s nizkoprahovymi zafizenimi.

6. Naplii prace ve vztahu ke ¢leniim $kolniho poradenského pracovisté (SPP) —
Socialni pedagog, se jako ¢len Skolniho poradenského pracovisté ucastni zasedani
SPP, poskytuje informace a spolupracuje s dalsimi ¢leny SPP a vykonava pracovni

¢innosti dle zadanych pokynd.
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7. Napli prace ve vztahu k mistni komunité — Spoluprace s komunitou, jeji rozvoj a
podpora jeji soudrznosti, v ramci které se socialni pedagog setkava se cleny spolk,
organizaci a dalSich vefejnych instituci. Spolu s nimi se podili na planovani a tvorb¢
projektii, diky kterym muze dojit k propojeni Skoly se vzdélavacimi, kulturnimi i
socialnimi potfebami a pozadavky mistnich lidi (Asociace vzdélavateli v socialni

pedagogice, © 2020).

Spektrum cinnosti socialniho pedagoga v zdkladni skole je siroké. Reflektuje totiz radu
oblasti, kterym se v soucasné Skole musi vénovat ucitelé a dalsi pedagogicti pracovnici nad
ramec svych casovych moznosti a odbornych zpiisobilosti. Absolventi studijnich programii
socidlni pedagogika jsou béhem studia na VS cilené pripravovani na vykon vyse uvedenych
cinnosti. Ze skol, které zavedly tuto pozici, mame pozitivni zpétnou vazbu tykajici se prinosu
socialniho pedagoga pro ucitele, zZaky i rodice (Asociace vzdé€lavateli v socialni

pedagogice, © 2020).

Blastikova a kol. (2015) se ve své publikaci ¢innostmi socidlniho pedagoga na zdkladni Skole
zabyva také. Na zaklad€ vlastniho vyzkumného Settent, které bylo realizovano na zakladnich
$kolach v Ceské republice a na Slovensku, uvadi vycet nékolika, celkem osmi oblasti naplné
prace socidlniho pedagoga na zakladni Skole. Terénni prace — jednd se o navstévy
domécnosti rodin Zaki Skoly. Diivody pro terénni praci mizou byt riznorodé — naptiklad
v piipad€ vysoké a dlouhodobé absence, nespoluprace rodiny zaka, zabezpeceni hygieny,
obleCeni ¢i stravy zakovi a dal$i. Pfi tomto typu Cinnosti je velmi dilezité spravné
vystupovani a jednani socidlniho pedagoga s rodinou. Jde o praci, ktera je dle autorky velmi
specificka, a tak zaroven nenahraditelnd jinym pracovnikem Skoly. Dulezité je dale spravné
proskoleni socidlniho pedagoga a celkova znalost terénu. Pohovory s rodici — ¢lovék na
pozici socidlniho pedagoga zve rodice na pravidelné pohovory do Skoly, kde je pfitomno
vice pracovnikil. Pohovor vSak miize probihat i v samotné domécnosti rodiny zéka, tedy
v terénu, kdy je pfitomen pouze socidlni pedagog. Na misté jsou kompetence pro vedeni a
samotnou realizaci pohovoru. Vychovné komise — jde jiz o vaznéjsi formu problému, a to
jak pro zaky, tak i pro jejich rodice. BEhem vychovné komise je kromé socidlniho pedagoga
pfitomen také mistni spadovy kurator pro déti a mladez. Mlizeme fict, Ze v tento moment
zacina prace dalSich odborniki v podobé¢ socialnich pracovniki a kuratort. Individualni
prace se Zaky — zde miize jit jak o individudlni doucovani zdka ze strany socidlniho
pedagoga, tak o osobni rozhovory nebo naptiklad pfimou vychovnou plisobnost na Zaka,

prostiednictvim jeho izolace od tfidy, v pifipadé, kdy vykazuje miru rizikového chovani.
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Spoluprace s pedagogicko-psychologickou poradnou, organem socialnépravni ochrany
déti a Policii CR — socidlni pedagog je v kontaktu s externimi odborniky, se kterymi je
potieba spolupracovat v ptipad¢ feSeni problému nekterych zakt. Jedna se predevsim o PPP,
OSPOD a PCR. V piipadé zjisténi ur¢itého problému ve $kolnim prostiedi socialni pedagog
odkaze rodinu zdka na vhodnou sluzbu ¢i instituci. V nékterych piipadech si sama instituce
vyzada zpravu, kterou vypracuje socialni pedagog ve spolupraci se SPP. Preventivni
programy — tyto programy nevytvaii socialni pedagog sam. Spolupracuje se Skolnim
metodikem prevence, ktery ma pfii realizaci preventivnich programi hlavni roli. Socidlni
pedagog ma vsak v tomto ohledu také dulezité zastoupeni, a to vzhledem k tomu, ze mize
odhalit konkrétni rizikové jevy ve Skole nebo v dané lokalité, napiiklad diky terénni praci.
Dale se ucastni preventivnich programd, které si realizuje sama Skola. Kooperace s tridnimi
uditeli — tfidni ucitel je velmi vyznamnym c¢lankem v Zivoté zdka. Vidi zdkiv vyvoj a je
Casto pritomen pii problémech a jejich feseni. Spoluprace socialniho pedagoga a tfidniho
ucitele mize napomoci posileni vztahu mezi ucitelem a zdkem. Socidlni pedagog zna
rodinné prostiedi zéka, je obeznamen s ptistupem rodict a dal§imi okolnostmi. Tyto znalosti
mohou napomoci k Gplnému pochopeni Zidkové osobnosti nebo piipadné zméné v
jeho chovéni ¢&i prospéchu. Souéast §kolniho poradenského pracovisté (SPP) — socialni
pedagog je vyznamnou souéasti a &lenem $kolniho poradenského pracovisté. Udastni se
schiizek SPP, kde dochazi k probirani problémi koly, tiid i jednotlivych zaki. Dalezita je
kooperace a spoluprace socidlniho pedagoga s dalsimi ¢leny SPP s cilem dosahnout

harmonického vyvoje zakl (Blastikova a kol., 2015).

Stephens (2013) hovofti o své vife ve spravnou ¢innost socialniho pedagoga a jeho uplatnéni
1 v prostiedi Skol. Tvrdi, ze socidlni pedagog je Clovek, ktery ma potifebné schopnosti a
dovednosti na to, aby dokéazal ovlivnit samotny vznik negativnich a rizikovych jevi, ale 1
proces feSeni jejich feSeni. V ramci preventivnich ¢innosti autor pozici socialniho pedagoga

vidi jako velmi duleZitou.

Neni pochyb o tom, ze je pozice socidlniho pedagoga dualezitou soucasti Skolniho
poradenského pracovisté a celé zdkladni Skoly. Byla popsana problematika legislativniho
ukotveni profese socialniho pedagoga v Ceské republice a definovana pozice socialniho
pedagoga jako takova. Dale se podkapitola vénovala kompetencim a obecné ¢innostem
socidlniho pedagoga. Zavérem se zaméfovala na jeho vycet naplné prace, a to pfimo ve
Skolnim prostfedi. Nasledujici podkapitola se bude zabyvat pozici Skolniho metodika

prevence.
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1.2 Metodik prevence

Skolni metodik prevence je samoziejmym &lankem $kolniho poradenského pracovisté

(SPP). Musi byt dle dnesni platné legislativy pfitomen na kazdé zakladni kole.

V druhé poloving devadesatych let 20. stoleti se v ¢eskych Skolach objevila metodologie
prevence Skodlivého uzivani latek, kterd od svého vzniku prosla vyznamnymi zménami.
Pivodné se Clovek na této pozici oznacoval jako preventista pro drogy a osoba zodpovédna
za tuto oblast byla ¢asto vniména jako vzdé€lavaci poradce na Skole. V poslednich letech se
vSak tato role rozvinula tak, ze nyni zahrnuje $irsi spektrum zodpovédnosti a zamétuje se i
na dalsi spole¢enské problémy mimo zneuzivani latek. Prevence tak nyni fesi 1 dalsi riizné

sociopatologické jevy obecnéj$i povahy (Knotova a kol., 2014).

V soucasné dobé se v cinnosti skolniho metodika prevence preferuje zameéreni na primdrni

prevenci rizikového chovani u deti, Zakii a studentii (Knotova a kol., 2014, s.180).

Dle Pipekové (2010) se metodik prevence podili, respektive mél by se podilet na téch
Skolnich aktivitach, které se zabyvaji rizikovym chovanim a jevy zaka a studentt dané skoly.
Dle autorky by mél zajiStovat Ci tvofit a realizovat takzvané preventivni programy. Knotova
a kol. (2014) dale zminuje nekteré konkrétni formy socidlné patologickych jevi, se kterymi
se metodik prevence mize ve Skolnim prostfedi setkat a na které se mohou zminéné
preventivni programy zamétovat. Jednd se napiiklad o agresi ze strany Zakd, se kterou
souvisi Sikana, kyberSikana (internetova Sikana) ¢i vandalismus. Dale se jednd o cCasté
piipady zaskolactvi, zavislostniho chovani v podobé uzivani navykovych latek nebo
zavislostniho hrani — netolismus, gambling. Spadaji sem i naptiklad riizné formy poruch

pfijmu potravy nebo sexudalni rizikové chovani.

Hlavnim cilem $kolniho metodika prevence je feSeni rizikovych faktorti a takového chovani,
které¢ se povazuje za Skodlivé pro Zaky a studenty v ramci Skolniho prostiedi. Metodik
prevence se snazi monitorovat vyskyt tohoto druhu chovani a jevli mezi Z4ky pomoci
napiiklad screeningovych aktivit. Déale ma tato pozice zodpovédnost za poskytovani
poradenskych a konzulta¢nich povinnosti v oblasti prevence. Podili se na navrhu, planovani

a realizaci preventivnich aktivit a programt (Viktorin, Vitkova, 2018).
Kvalifikace pro pozici Skolniho metodika prevence je fizena vyhlaskou ¢. 317/2005 Sb., o
dalsim vzdeélavani pedagogickych pracovnikii, akreditaéni komisi a kariérnim systému

pedagogickych pracovniki. Pficemz studium musi byt v rozsahu minimalné 250 ti hodin.
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Je nutno zminit, ze tento pedagogicky a poradensky pracovnik, ktery je zaroven fadovym
ucitelem, nema snizeny tvazek piimych pedagogickych povinnosti, a to ani vzhledem
k dal$im povinnostem. Vosmik (2008) poukazuje na to, ze odpovédnou osobou, ktera dohlizi
na rozsah ¢innosti, které metodik prevence vykonava, by mél byt feditel skoly. V piipade,
7e $kola disponuje rozifenym $kolnim poradenskym pracovistém (¢lenové SPP jsou i dalsi
odbornici, jejichz ptitomnost neni ze zakona povinna), mtize dojit ke sniZzeni poctu nekterych

aktivit metodika.

V této souvislosti zmifiuje Zapletalova (2011) moznou spolupréci s experty SPP, kterymi
jsou dle jejich slov nejcastéji Skolni psycholog a specialni pedagog, pricemz dochézi nebo

muze dojit ke snizeni néplné prace osoby na pozici metodika prevence.

Standartni €innosti Skolnitho metodika prevence jsou oficidlné vymezeny v ptiloze ¢. 3
vyhlasky €. 72/2005 Sb., o poskytovani poradenskych sluzeb ve Skolach a Skolskych

wev

zatizenich, ve znéni pozdé&jsich predpist:
Metodické a koordinaéni ¢innosti:
1. Koordinace tvorby a kontrola realizace preventivniho programu skoly.

2. Koordinace a participace na realizaci aktivit $koly zaméfenych na prevenci zaskolactvi,
zavislosti, nasili, vandalismu, sexualniho zneuzivani, zneuzivani sektami, prekriminalniho a
kriminalniho chovéani, rizikovych projevii sebeposkozovani a dalSich socialné patologickych
jevi.

3. Metodické vedeni €innosti pedagogickych pracovnikli Skoly v oblasti prevence socialné
patologickych jevi (vyhledavani problémovych projevli chovani, preventivni prace s

tfidnimi kolektivy apod.).

4. Koordinace vzdélavani pedagogickych pracovnikli Skoly v oblasti prevence socialné

patologickych jevi.

5. Koordinace pfipravy a realizace aktivit zaméfenych na zapojovani multikulturnich prvki
do vzdélavaciho procesu a na integraci zakl/cizinc; prioritou v ramci tohoto procesu je
prevence rasismu, xenofobie a dalSich jevi, které souviseji s otdzkou pfijimani kulturni a

etnické odli$nosti.
6. Koordinace spoluprace Skoly s organy statni spravy a samospravy, jez maji v kompetenci
problematiku prevence socidln¢ patologickych jevi, s metodikem preventivnich aktivit v

poradné a s odbornymi pracovisti (poradenskymi, terapeutickymi, preventivnimi, krizovymi
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a dal$imi zafizenimi a institucemi), kterd ptsobi v oblasti prevence socidlné patologickych
jeva.
7. Kontaktovani odpovidajiciho odborného pracovisté a participace na intervenci a nasledné

péci v piipadé akutniho vyskytu socialné patologickych jevu.

8. Shromazdovani odbornych zprdv a informaci o zéacich v poradenské péci
specializovanych poradenskych zafizeni v ramci prevence socialné patologickych jevl v

souladu s pfedpisy o ochrané osobnich tudajt.

9. Vedeni pisemnych zdznamii umoziujicich dolozit rozsah a obsah Cinnosti Skolniho

metodika prevence, navrzena a realizovana opatfeni.

r

Informaéni ¢innosti:

1. Zajistovani a preddvani odbornych informaci o problematice socialné patologickych jevi,
o nabidkach programii a projektl, o metodach a formach specifické primarni prevence

pedagogickym pracovniktim skoly.

2. Prezentace vysledkl preventivni prace Skoly, ziskavani novych odbornych informaci a

zkuSenosti.

3. Vedeni a pribéZzné aktualizovani databdze spolupracovnikli Skoly pro oblast prevence
socialné patologickych jevi (organy statni spravy a samospravy, sttediska vychovné péce,
poradny, zdravotnicka zafizeni, Policie CR, organy socialni pée, nestatni organizace
pusobici v oblasti prevence, centra krizové intervence a dalsi zafizeni, instituce i jednotlivi

odbornici).
Poradenské ¢innosti:

1. Vyhledavani a orientacni Setfeni 74kl s rizikem ¢i projevy socialné patologického
chovani; poskytovani poradenskych sluzeb témto Zakiim a jejich zdkonnym zéastupctm,
ptipadné zajistovani péce odpovidajicitho odborné¢ho pracovisté (ve spolupraci s tiidnimi
uciteli).

2. Spoluprace s tfidnimi uciteli pti zachycovani varovnych signalli spojenych s moznosti
rozvoje socialné patologickych jevi u jednotlivych zakl a tfid a participace na sledovani
urovné rizikovych faktori, které jsou vyznamné pro rozvoj socialn¢ patologickych jevi ve

skole.
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3. Pfiprava podminek pro integraci zakl se specifickymi poruchami chovéni ve Skole a
koordinace poskytovani poradenskych a preventivnich sluzeb témto zakim Skolou a

specializovanymi Skolskymi zafizenimi.

Dle Knotové¢ a kol. (2014) patfi mezi hlavni povinnosti metodika prevence ve skole tvorba
minimalniho preventivniho programu Skoly (MPP). Kazdy z pracujicich pedagogi ve
Skole ma prilezitost podilet se na vzniku tohoto programu. Hlavni zodpovédnost vSak spada
pozici Skolniho metodika prevence, ktery se fidi Skolni preventivni strategii, jez je soucasti
SVP. Minimalni preventivni program by mél byt pfizpisoben aktudlnim potiebam,

podminkdm, situaci a konkrétnimu klimatu dané skoly.

Skolni metodik prevence je Skolnim zaméstnancem, ktery zaroven nese odpovédnost za
zajiStovani preventivnich Cinnosti v prostiedi Skoly. M¢l by slouzit jako hlavni osoba
koordinace v rdmci prevence rizikovych jevll a zarovenn planovat, tvofit, aktualizovat 1

realizovat preventivni program $koly (PPS) (Blastikova a kol., 2015).

Blastikova (2015) dale popisuje spolupraci pravé skolniho metodika prevence se socialnim
pedagogem v rdmci preventivnich ¢innosti ve Skole. Dle ni se mohou spolecné podilet na
vytvareni minimalniho preventivniho programu. Socialnimu pedagogovi v této oblasti dale
prisuzuje spise ¢innosti jako je kontakt a komunikace s rodi¢i zakli a dalSimi odborniky.
Socialni pedagog se zamétuje na vztahové, socialni a citové oblasti a nasledny prenos téchto
oblasti do Skolniho prostfedi. Metodik prevence se zamétuje zejména na feSeni rizikoveého
chovéni. Vzijemna kooperace téchto dvou pracovnich pozic je v oblasti prevence na

zakladni Skole velmi dulezita.

Metodik prevence je neodmyslitelnou soucésti Skolniho poradenského pracovisté. Jeho
standartni ¢innosti jsou na rozdil od socidlniho pedagoga pfesné legislativné vymezeny.
Clovék na pozici metodika prevence musi zarovei plnit i povinnosti fadového uéitele,
pfi¢emZ mu neni ani vzhledem k dal§im povinnostem sniZen a ptizplisoben Gvazek. Mezi
hlavni preventivni ¢innosti metodika prevence patii tvorba minimalniho preventivniho
programu Skoly. Jako velmi dulezitd se jevi spoluprice a komunikace pozic metodika

prevence a socialniho pedagoga.
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2 PREVENCE NA ZAKLADNI SKOLE

Zajisténi urité formy prevence je neodmyslitelnou souéasti kazdé zakladni skoly v Ceské

republice.

Prevence se obecné¢ déli na primdrni, sekundarni a terciarni. V rdmci prevence na zakladnich
Skolach je nejcastéji hovoieno o prevenci primdrni, jejiz ucelem je zabranit vzniku
rizikového chovani a jevl v prostiedi Skoly. Ve Skolnim prostiedi se vSak miizeme setkat 1

s prevenci sekundarni a terciarni.

Miovsky a kol. (2010) hovoti obecné o prevenci rizikového chovani, za kterou povazuje
jakykoliv typ intervence, ktera smétuje k predchazeni negativnich forem chovani, snazi se
zmirfiovat ty negativni jevy a rizikové chovani, které jiz existuji nebo se snazi esit disledky

vzniklé na zakladé tohoto chovani.

Prevence muze mit charakter predchazeni vzniku, rozvijeni a recidivy spolecensky
nezdadouciho jevu a tomu odpovidaji t7i stupné — prevence primdrni, sekundarni a terciarni.
Prevenci miize byt jakykoli typ vychovné, vzdélavaci, zdravotni, socialni ¢i jiné intervence
smerujici  k predchazeni vyskytu rizikového chovani, zamezujici jeho dalsi progresi,
zmirnujici jiz existujici formy a projevy rizikového chovani nebo pomahajici resit jeho
diisledky (Cech in Miovsky a kol., 2015, s.143).

Cech (in Miovsky a kol., 2015) dale popisuje uz konkrétné prevenci primarni. T¢é by dle ngj
meéla spolecnost vénovat nejvice pozornosti. Hovofii o takzvané imunizaci, kterou vysvétluje
jako ochranu jak jedincti, tak 1 skupin, a to pfed negativnim ovlivitovanim a jeho dopady.
Tento proces by nemél probihat prostiednictvim izolace jedinci v podobé branéni vzniku
kontaktu, nybrz jako vychovna, preventivni a interven¢ni ¢innost. Jeji snahou a zdmérem by
mélo byt utvaieni vhodnych postojti, schopnosti a dovednosti, diky kterym dokéze jedinec

identifikovat rizikovy jev a ubranit se mu.
V ptipadé€ sekundéarni prevence je jiz vznikly rizikovy jev zachycen v¢as. Jedinec, u kterého
se rizikové chovani projevilo, tak méa velkou Sanci na zastaveni gradace negativniho jevu

nebo na jeho tplné odstranéni (Mat&jcek, 2002).

Terciarni prevence je uz forma prevence, ktera usiluje o napravu nebo alesponlt zmirnéni jiz

existujici formy rizikového jevu.
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Nasledujici dvé podkapitoly se budou zabyvat popisem Skolniho prostfedi, prevenci ve
Skolnim prostfedi, samotnymi formami prevence a preventivnimi programy ve Skolnim

prostiedi.

2.1 Popis Skolniho prostredi

Skola je mistem, kde jedinec travi v urCitém obdobi svého zivota vétSinu casu. Proto

muzeme fict, Ze hraje v Zivoté kazdého z nas nemalou roli.

Skola a jeji prostiedi méa velky vyznam a hodnotu béhem procesu vyvijeni, formovéni a
samotné socializace osobnosti ditéte jako zaka ¢i studenta. VIiv na vyvoj jeho osobnosti maji

ve Skolnim prostiedi jak ulitelé, tak 1 vrstevnici ditéte (Sobotkové a kol., 2014).

Skolu miizeme charakterizovat jako jednu ze zakladnich diileZitych spole¢enskych instituci,
ktera se podili na plnéni hned nékolika funkci spolecnosti a zaroven pomaha dotvaret
vychovny proces, kterym si prochazi v détském a mladistvém veéku kazdy jedinec

(Koscurova, 2013).

Vychovné a prirozené socializacni prostredi skoly je oznacovano jako prostor, v némz se
mohou uplatnit systémy, které maji Sanci na zvySeni odolnosti deti viici mimoskolnim
negativnim vliviim. Zarover je ale Skola prostiedim, ve kterém se pri nezvladnuti vychovného
procesu mohou nové problémy vygenerovat (...) Skolni prostiedi v sobé obsahuje vyznamnou
socializacni a vychovnou Sanci, je ale také prostiedim, ve kterém se vyskytuji negativni

socialni jevy (Prochézka, 2012, s. 343-344).

Prochazka (2012) déle skolu popisuje jako socidlni prostiedi, kde se jedinec setkava se
svétem vrstevnikil, ale i se svétem dospélych. Dité se stava zadkem ¢i studentem, viici svym
vrstevnikiim ziskdva roli spoluzdka. Socializace v prostoru Skoly poméha jedinci stat se
Clenem socidlniho a kulturniho svéta, ve kterém se bude moci plné rozvijet. V této
souvislosti autor uvadi socializa¢ni a vychovné mechanismy prostfedi Skoly. Jsou jimi —
vrstevnické vztahy a jejich vyznam, postoj k negativnim jeviim a s tim souvisejici prevence,
pozitivni klima Skoly a tfidy, procesy spolupréace s rodi¢i a multikulturni hledisko $kolniho

vychovné vzdélavaciho programu.

Kraus (in Kraus, Polackova, 2001) poukazuje na to, Ze Skola, jako vyznamna socializa¢ni
instituce, ma plnit spoleCenské néaroky, a to naptiklad ve form¢ pfedavani a zachovani

kultury. Skola by méla mladou generaci, tedy své zaky a studenty nauéit rychlé adaptaci,
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pomoci rozvijet jejich socidlni dovednosti a chranit je a naucit se branit rizikovym jevim.
Autor dale popisuje konkrétni oblasti tikolii a funkci, které by Skola méla plnit. Prvni zmituje
oblast péce, v ramci které ma Skola splnit podminky zdravi, bezpeci a psychické pohody.
Funkce rekreaéni je spojena s volnym ¢asem zakl v prostfedi Skoly. Dulezité je ve Skole
poradenstvi, které by mélo smétovat jak k détem a rodi¢im, tak i k samotnym dal$im
ucitelim. Poslednimi jsou funkce profesionalizaéni, kterd méa pomoci zakim s vybérem

budouciho pracovniho mista a funkce selektivni.
Funkcim, které by méla Skola spliiovat se vénuje i Kota (in Havlik, Kota, 2011):

e Funkce vychovnad a vzdélavaci — tato funkce méa pomoci predavat kulturu mezi

generacemi a zaroven zachovat jeji kontinuitu.

Jde o utvafeni osobnosti ¢lovéka, o jeho citové vnimdani, vlastnosti a celkovy
charakter. Jedince se ma od vychovy jako takové ptesunout k vychové a vzdélavani

sebe samotného.

e Funkce kvalifikaéni — jedna se o oblast profese a pracovnich mist. Funkce je

uplatiiovéna spise ve stiedoSkolskych a vysokoskolskych oblastech.

e Funkce integracni — jde o proces socidlni integrace jedince ve Skolnim prostiedi.
S danou funkci souvisi i dobré a pozitivni klima Skoly. Pracuje se s nazory a postoji
zaku a jejich ovliviiovani. Proces se komplikuje ve chvili, kdy jedinec (zak, student)

pochézi z negativniho prosttedi.

e Funkce selektivni — podobné jako funkce kvalifika¢ni, souvisi spise s budoucnosti
jedince a s jeho profesi, zaméstnanim a prestizi. To, jaky typ ¢i stupeni Skoly zak
studuje nebo vystudoval, mé velky vliv na jeho dalsi postupy, budouci kariéru. Vliv

v tomto smyslu muze byt jak pozitivni, tak i negativni.

e Funkce ochranna a resocializacni — tento typ funkce je velmi dulezity. V ramci
ochrany jde o divéru a diveérné vztahy mezi zaky a uciteli. Resocializaci chapeme

jako urcitou snahu o napravu zakl a studentti (Kot’a in Havlik, Kota, 2011).
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2.2 Prevence a preventivni programy

Jak jiz bylo zminéno, v rdmci prevence ve Skolnim prostiedi se nejcastéji hovoii o prevenci
primarni. Ve Skole se vSak mizeme setkat i s dalSimi dvéma stupni prevence, a to s prevenci

sekundarni a terciarni.

MSMT (2010) se v jednom ze svych metodickych doporu¢eni zabyvéa primarni prevenci
v ramci rizikového chovani u zakd na pudé Skoly. Tu definuje jako snahu ptedchazet
rizikovym jevim v chovani, jako jsou napiiklad agrese a k ni pfid¢€lena Sikana a kyberSikana,
zaskolactvi, zavislostni chovani (ndvykové latky, hrani- gambling) a dalsi. Jako zékladni
princip primérni prevence MSMT uvadi vychovu slouzici k pfedchazeni zminénych rizik
chovani, k rozvoji pozitivniho chovéani nebo naptiklad ke zvladani zatéZovych situaci. Cilem
ma byt zamezeni samotného vyskytu nezadoucich jevil a v ptipadé€ jejich existence snaha o

zmirnéni a omezeni disledkl zpisobenych témito jevy.

Primarni prevenci déli MSMT (2010) na nespecifickou a specifickou. Dale pak hovoii o

takzvané efektivni a v posledni fad¢ o neucinné primarni prevenci.

Nespecificka primarni prevence zahrnuje obecné vSechny aktivity, které podporuji a mifi
k prospé&Snému Zivotnimu stylu, pozitivnimu socidlnimu chovani, které¢ souvisi se
smysluplnym vyuzitim volného ¢asu prostiednictvim riznych aktivit, k dobrému rozvoji
osobnosti nebo odpovédnosti jedince za své chovani. Mlizeme tedy fict, Ze nespecificka
primarni prevence piisobi jak na jedince, tak na rizné skupiny obecné¢ a neni tak zamétena

na konkrétni typy rizik (MSMT, 2010).

Specificka primarni prevence uz je, jak nazev napovida, specificky zaméfena na konkrétni
rizika. Jde o souhrn aktivit a programti, které se snazi o pfedchazeni a zmirfiovani urcitych

forem rizikového chovani (MSMT, 2010).

Cerny (in Miovsky a kol., 2010) poukazuje na tii urovné specifické primarni prevence, které
jsou dany dle cilové skupiny, prostfedkii a nastroji. Jednd se konkrétné o vSeobecnou

primarni prevenci, selektivni primérni prevenci a indikovanou primarni prevenci:

a) VSeobecnd primarni prevence — zabyva se béznym obyvatelstvem oblasti déti a

mladeZe, pfiCemzZ nebere v potaz rozdé€leni skupin dle miry rizika. Co vSak
zohlediiuje, jsou veékové kategorie, piipadné jiné specifické socidlni faktory.
Programy jsou vétSinou tvofeny pro veEtsi pocet (nejCastéji tiida). Pro tuto uroven

prevence se jevi jako dostacujici tplné vzdélani skolniho metodika prevence.
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b) Selektivni primarni prevence — skupiny osob, na které se dany typ primarni prevence

zamétuje, se vyznacuji zvySenou mirou rizikovych faktort a je zde tedy vétsi riziko
pro vznik riznych negativnich jevl. Jedinci a skupiny jsou témito riziky jiz vice
ohroZeni nez jini. Na rozdil od prvni zmiflované¢ Urovné se zde pracuje spise
s men§imi skupinkami nebo s jednotlivci. Radime sem programy, které podporuji
napiiklad komunikaci, rozvoj vztaht nebo socidlni dovednosti. V rdmci prace
s cilovou skupinou, ktera disponuje vysSim ohrozenim tohoto chovani, je vzdélani

pedagogiky, psychologie nebo adiktologie.

¢) Indikovana primarni prevence — tento typ primarni prevence se uz zameétuje na

konkrétni jedince a skupiny, ktefi jsou ohrozeni jiz vyraznou mirou rizikovych
faktori, které na né€ plisobi. Zabyva se 1 témi, u kterych se znaky rizikového chovani
jiz projevily. NejdileZit&jsi je zde vEasna intervence a zachyceni problému. Clovék
v pozici preventisty by mél byt schopen urcit konkrétni povahu piipadu, navrhnout
vhodné postupy na vyieSeni, piipadn€ zah4jit spolupraci s dal§imi odborniky, at’ uz
internimi nebo externimi. Vzhledem ktomu je u preventisty bezpodminecné
predpokladan urcity typ vzdélani, jako naptiklad specidlni pedagogika, psychologie
¢i adiktologie (Cerny in Miovsky a kol., 2010).

V ptipadé efektivni primarni prevence hovoiime o programech, které jsou interaktivni,
pomahaji vytvaret pozitivni klima ve tfidach a skupinach, zkvalitiovat komunikaci zak,
rozvijet jejich socialni a emoc¢ni dovednosti a kompetence, zvladat konflikty a zatézové
situace nebo naptiklad podporovat zdravé sebevédomi zakd a studentii. Oproti tomu
takzvand neucinna primarni prevence zahrnuje bezicelné, bandlni a az zastrasujici
ptistupy a metody. Jedna se naptiklad o pouhé pusténi filmu zakiim, potlacovani diskuse,

citové apely, nezapojeni zaki do aktivit a jejich nerespektovani a dalsi (MSMT, 2010).

V ramci prevence na zékladni Skole se jako velmi dilezita a nepostradatelnd soucast jevi

minimalni preventivni program Skoly (MPP).

Jde o dlouhodoby program $koly, ktery je soudasti §kolniho vzdélavaciho programu (SVP),
ktery vychazi z rdmcového vzdelavaciho programu (RVP). Minimalni preventivni program
ma vzdy stanovené urcité cile, a to jak ty kratkodobé, tak dlouhodobé. Program by m¢l
podporovat zdravy Zivotni styl, se kterym je spjata naptiklad dusevni a osobni hygiena nebo

aktivity podporujici pohyb (Miovsky a kol., 2012).
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Minimalni preventivni program se vypracovava vzdy na jeden Skolni rok. Zodpovédnost za
tento dokument nese zejména jedinec na pozici Skolniho metodika prevence. Jako
nejvhodnéj$i moznost se vSak jevi 1 pomoc a angazovanost dalSich pracovnikli. Dokument
pravidelné kontroluje Ceska $kolni inspekce, pfi¢emz je prabézné vyhodnocovan. Toto
vyhodnoceni u€innosti programu je nasledné soucasti vyro¢ni zpravy ¢innosti dané Skoly

(Miovsky, Skacelova, Cablova in Miovsky a kol., 2012).

MPP je konkrétnim dokumentem skoly zamérenym na vychovu Zakii ke zdravému zivotnimu
stylu, na jejich osobnostni a socialni rozvoj a rozvoj jejich socidlné komunikativnich
dovednosti. Jeho soucasti jsou téz specifické intervence pomahajici zZakiim osvojit si takove
znalosti, dovednosti a zpiisobilosti (nebo téz kompetence), které efektivne snizuji riziko

vyskytu pripadné rozvoje konkrétnich forem rizikového chovani (Miovsky a kol., 2012, s.

14).

Miovsky a kol. (2012) popisuje tii hlavni a dilezité slozky, ze kterych se minimalni

preventivni program sklada (cilova skupina zaki ZS 6-15 let):

e Souhrn pravidel, jak zvysSit a zefektivnit bezpecnost zakii v prostiedi Skoly i na jejich

akcich

e Programy sméiujici k vyvoji tzv. life skills (Zivotni dovednosti), jeZ jsou soucasti
programu tzv. social skills (socialni dovednosti) a programu tzv. self-management

(dovednosti sebeovliviiovani).
e Programy specificky zamétené na konkrétni typy rizikového chovani

Dal$im dilezitym prvkem v ramci prevence ve Skolnim prostfedi je Skolni preventivni
strategie. Jedna se o preventivni program dlouhodobé povahy, urceny pro Skoly i dalsi

Skolska zatizeni. Strategie se piizpusobuje podminkdm dané Skoly i jejimu okoli.

Spadaji sem socidlni, kulturni nebo politické okolnosti ¢i struktura Skoly. Mlizeme tedy fict,
ze Skolni preventivni strategie umi brat v potaz specificky soubor jedincti dané Skoly i jeji
aktudlni okoli. Za cil ma oddalovat, odstrafiovat nebo alespon sniZzovat rizikové jevy a formy
chovani. Zabyva se hlavné jedinci, ktefi pochazi z ohrozenych skupin a prostiedi.
V neposledni fadé zprosttedkovava podnéty pro zpracovani minimalniho preventivniho

programu (MSMT, 2010).

Zabyvat se a popsat prevenci v ramci Skolniho prostiedi byla v ramci vyzkumného cile dalsi

dulezita soucast celé diplomové prace.
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Teoreticka ¢ast prace se zabyvala popisem $kolniho poradenského pracoviité (SPP), v ramci
kterého byly popsany hlavné pozice socidlniho pedagoga a metodika prevence. Dale se
zaméfovala na prevenci na zakladni Skole. V ramci této kapitoly bylo popsdno Skolni
prostiedi a v ném realizace prevence. Nasleduje ¢ast prakticka, kde je popsano a realizovano

vyzkumné Setfeni.
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II. PRAKTICKA CAST
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3 METODOLOGIE VYZKUMU

3.1 Vyzkumny problém

Ptitomnost a zajiSténi ur¢itého druhu prevence mezi détmi a mladezi je, a ptedevsim by byt
mélo nepostradatelnou soucasti Skolniho vzdélavaciho programu (SVP) nejen kazdé
zékladni, ale i stfedni $koly v Ceské republice.

Na skolnich piidach se lze nejcastéji setkat s takzvanou primarni prevenci, kterd slouzi
k samotnému ptfedchazeni negativnich jevii. Setkdme se zde vSak 1 s prevenci sekundarni,
kterd uz rozpozna vznikly problém a ma za ukol jej fesit. Takzvana terciarni prevence cili
ke zmirnéni néasledki negativniho jevu.

O dulezitosti konkrétné primarni prevence hovoti naptiklad Miovsky a kol. (2010), podle
kterého jde o urcity néstroj zamezeni progrese rizikového chovani. Ma zmirnit jiz existujici
formy a projevy a ma také pomoci fesit disledky rizikového chovani.

Soucasti skolniho vzd€lavaciho programu je takzvana Skolni preventivni strategie neboli
minimalni preventivni program (MPP). Prochazka (2019) tvrdi, ze realizaci tohoto programu
ma na starosti Skolni metodik prevence. Dle n¢j jde tak o nezastupitelnou pozici a pracovnika
v oblasti Skolni prevence, ktery ma mimo jiné i spolupracovat s ostatnimi pedagogickymi
pracovniky, ktefi se budou na Skolni primarni prevenci podilet.

Mezi témito pracovniky si Ize predstavit prave 1 pozici socialniho pedagoga. Kromé oblasti
socialni prace se socialni pedagog miize uplatnit také v oblasti Skolstvi. Dle ¢eské legislativy
vSak zatim neni oficidlné zarazen mezi pedagogické pracovniky. Konkrétn€ hovoiime o
Zakonu €. 563/2004 o pedagogickych pracovnicich. Dnes vSak tuto pozici mizeme nalézt
jiz na nékolika $kolach v Ceské republice. DilleZitost socialniho pedagoga ve $kole doklada
Bakosova (In Kraus, 2008), podle které by mél socidlni pedagog ve Skole spolupracovat jak
s pedagogy, tak i hlavn¢ s zaky, kterym by mél pomdhat napiiklad se zacleiovanim do
kolektivu, socidlni komunikaci a s feSenim nejriiznéjSich forem rizikového chovani.

Neni pochyb o tom, Ze pozice sociadlniho pedagoga na Skolni pade je aktualné velmi
potiebna. Dosud vSak neni pfesné a jasné vymezend napli prace, kterou ¢lovek na pozici
socialniho pedagoga na Skole vykonava.

Vzhledem k tomu se nas vyzkum zaméiuje piedev§im na naplii prace socialniho pedagoga
a metodika prevence v oblasti prevence v konkrétnich podminkach danych zakladnich

Skol.
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Vyzkum byl uskuteénén na vybranych zakladnich $kolach v Ceské republice, kde je

obsazena pozice Skolniho socidlniho pedagoga.

3.2 Vyzkumné cile

Hlavnim cilem vyzkumu je zjistit hranice naplné prace socialniho pedagoga a metodika

prevence v oblasti prevence na zakladni Skole.

V souvislosti s hlavnim vyzkumnym cilem byly stanoveny dil¢i vyzkumné cile.

3.2.1 Dil¢i vyzkumné cile:

e Analyzovat prib¢h a proces Cinnosti socidlniho pedagoga v oblasti prevence v

konkrétnich podminkach ZS

e Analyzovat pribéh a proces Cinnosti metodika prevence v oblasti prevence v

konkrétnich podminkach ZS
e Zachytit spolecné a odlisné determinanty v prib¢hu a procesech ¢innosti téchto dvou
pracovnich pozic v oblasti prevence
3.3 Vyzkumné otazky
Hlavni vyzkumna otazka

Jaké jsou hranice naplné prace socidlniho pedagoga a metodika prevence v oblasti

prevence na zakladni Skole?

V souvislosti s hlavni vyzkumnou otazkou byly stanoveny dil¢i vyzkumné otazky.

3.3.1 Dil¢i vyzkumné otazky:

e Jaky je prubéh a proces cCinnosti socidlniho pedagoga v oblasti prevence

v konkrétnich podminkach ZS?

e Jaky je prubé¢h a proces ¢innosti metodika prevence v oblasti prevence v konkrétnich

podminkéach ZS?

e Jaké jsou spolecné a odlisné determinanty v pritbé¢hu a procesech ¢innosti téchto

dvou pracovnich pozic v oblasti prevence?
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3.4 Vyzkumny soubor a zpiisob vybéru

Vyzkumny soubor tvoii pracovnici vybranych zakladnich kol v Ceské republice. Pfesngji
se jedna o tfi zédkladni Skoly, které spliuji pritomnost pozice socidalniho pedagoga.
Vyzkum se zamétuje vzdy na dva pracovniky na kazdé ze Skol, a to na pozici socialniho
pedagoga a metodika prevence. Soubor se tedy skladd celkem zetii Skol a Sesti
respondentt, a to konkrétné ze tii socialnich pedagogt a tfi metodikl prevence na vybranych
zakladnich Skoléch.

Zpusob vybéru vyzkumného souboru byl zvolen zamérné. Miovsky (2006) tvrdi, ze zamérny
vybér je nejrozsifenéjsi metodou vyuzivanou v kvalitativnim vyzkumu. Cilem je vyhledani
ucastnikd, kteti splituji pfedem stanovend kritéria a soucasné jsou ochotni ucastnit se daného
vyzkumu.

Z divoda ochrany osobnich udaji nebudou déle uvedeny nazvy zékladnich $kol, jména
meést, ve kterych se Skoly nachézi a taktéz ani jména ucastniki rozhovort, tedy pracovnikii
Skol.

Skoly a respondenti tak dale ponesou ozna¢eni poate¢nich pismen abecedy (3kola A, $kola
B, socialni pedagog A, metodik prevence B...). Pro ptfipadnou orientaci toho, z jakého
Skolniho prostiedi ucastnik rozhovoru (respondent) pochazi, se bude oznaceni respondenta
vzdy shodovat s oznacenim pfislusné Skoly. Tedy naptiklad: Socialni pedagog A je

pracovnikem vybrané Skoly A, Metodik prevence C je pracovnikem Skoly C a dalsi.

3.5 Struéna charakteristika vybranych Skol

e Skola A spada do takzvané vyloucené lokality. Skola disponuje zejména zaky
z nizkoptijmovych rodin a niz8ich vrstev. VétSinu tvofi déti romského etnika.
Muzeme tedy fict, Ze specifika a podminky na této Skole se od téch ,,béznych*

v urcitych ohledech lisi.

e Skola B, stejné jako $kola A, mezi lokality vylou¢ené. Je tomu tak, protoZe soubor

zaku zde tvori déti romského etnika, a to téméf ze sta procent.

e Posledni vybrana Skola, Skola C, se na rozdil od téch predchozich, ve vyloucené
lokalité nenachézi. Soubor zakl je zde poméerné pestry a rozmanity. I zde z ¢asti
nalezneme zéky romského etnika a déti z nizSich socidlnich vrstev, ale 1 zaky
z fungujicich a stabilnich rodin a ze stfednich vrstev. Tuto Skolu tak lze oznadit za

jednu z ,,b&znych* fungujicich zékladnich §kol v Ceské republice.
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Reknéme tedy, Ze respondenti, oznaceni pismenem ,,A“ a pismenem ,B“ pracuji
v podminkéch $kol vyloucenych lokalit. Respondenti, oznaceni pismenem ,,C* pracuji

v podminkach ,,bézné skoly*.

3.6 Metoda sbéru dat

Pro sbér dat byla zvolena metoda hloubkového rozhovoru.

Svaticek a Sed’ova (2007) ve své knize uvadi, Ze se jedna o dotazovani pomoci otevienych
otazek, které jsou pokladany respondentovi. Badatel zaroven rozhovor vede, dotazuje se v
prabéhu a rozhovor také ukoncuje.

Autofi déle tvrdi, Ze jsou prostfednictvim této metody zkoumani ¢lenové urcitého prostredi,
ur¢ité socidlni skupiny, kde je cilem ziskat stejné pochopeni jednani udalosti, jakym
disponuji ¢lenové dané skupiny. Diky otevienym otazkam nedochazi k omezeni vypovédi
respondentt.

Za hlavni dva typy hloubkového rozhovoru oznacuji Svaiiéek a Sed'ova (2007) polo-
strukturovany rozhovor, ktery vychdzi z predem pfipraveného seznamu témat a otazek a
nestrukturovany neboli narativni rozhovor, ktery mize byt zaloZen jen na jediné predem
pfipravené otazce.

V naSem vyzkumu se jednd konkrétné o typ polostrukturovaného rozhovoru. Pro
uskutecnéni rozhovoru byly vytvofeny otazky, které jsou v souladu s vyzkumnymi cili.
Rozhovor obsahuje jak hlavni, tak 1 dopliiujici otazky, pficemz se vS§echny zamétuji na oblast
prevence na zakladni Skole. Obsah rozhovoru je totozny jak pro pozici socialniho pedagoga,
tak 1 pro metodika prevence, aby mohlo dojit k naslednému porovnavani a propojovani
vypovedi ucastniki.

Kazdy zrozhovorGi se uskutec¢nil v prostorach dané konkrétni Skoly, vzdy pouze
s pfitomnosti vyzkumnika (autorky této prace) a dotazovaného participanta/ky. Délka
kazdého z rozhovoril so pohybovala okolo 35-45 minut. Ty byly nahravany na diktafon a
nasledné pfepsany do pisemné podoby, aby mohlo dojit k zahdjeni samotné analyzy
ziskanych dat.

Otazky k rozhovoru jsou vloZeny do ptilohy.
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3.7 Zpusob zpracovani dat

Jako zplisob zpracovani dat byla na zakladé vyzkumnych otazek zvolena metoda tematické

analyzy, déle jen TA.

Tato metoda byva v kvalitativnim pfistupu ¢asto vyuzivana, musi vSak byt dobie uchopena.
Autorky Braun a Clarke (2006) oznacuji tematickou analyzu jako metodu, kterd dokéze
identifikovat, analyzovat a odkazuje na vzory (témata) v datech. Jako velkou vyhodu
oznacuji jeji flexibilitu.

Dle Hendla (2016) je TA proces, pii kterém dochédzi k identifikaci datovych vzorct,

datovych konfiguraci a témat v kvalitativnich datech.

Pti induktivni tematické analyze se vyzkumna otdzka objevuje az béhem procesu samotné
analyzy. Naopak v teoretickém pfistupu TA je vyzkumna otdzka jiz pfedem stanovena

(Braun, Clarke, 2006).

Metoda se vyuziva pii vyzkumech zamétfenych na zkoumani nazorti, znalosti, zkuSenosti
nebo hodnot. Vyzkumnik pfi této metodé¢ aktivné plisobi jako prvek vyzkumu, premysli nad
ziskanymi daty, hledd v nich souvislosti (témata, subtémata, vzorce) a nakonec data

interpretuje (Braun, Clarke, 2006).

Braun a Clarke (2006) navrhuji presny postup analyzy dat v tematické analyze. Jedna se o 6

nasledujicich kroki:
1. Seznameni se s daty

V této prvni fazi je nezbytné provést alespon jedno dikladné piecteni celého souboru
podklad, které jsou predmétem analyzy. Vyzkumnik zaujima aktivni postoj k datiim
a snazi se najit jejich hlavni vyznamy a vzorce, pficemz dochazi k vytvareni a vzniku
prvnich kodl. Pokud vyzkumnik nebyl pfitomen pfi sbéru dat, je doporuc¢eno vénovat

se seznameni s nimi vice ¢asu.
2. Pocateéni kody

Vytvafi se seznam zajimavych ryst a konkrétnich kodi, které se nachdzeji v datech.

24

snazi nalézt opakujici se vzorce.
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3. Hledani témat

Nasleduje tfidéni kodi do moznych témat ¢i subtémat a vzajemné porovnavani mezi
nimi. Je dilezité zajistit, aby kody nepiekryvaly vice témat a rozhodnout, do kterého
tématu, ktery kod zatadit. Pro usnadnéni je doporuceno vytvofeni tabulek nebo

napiiklad mentalnich map.

4. Prezkoumani témat
V této fazi si vyzkumnik ujasiiuje hranice mezi tématy. Opakuje si ¢teni jednotlivych
uryvkl textu, které byly jiz pfifazeny kédim. Dochédzi k posouzeni platnosti
jednotlivych témat v kontextu celého souboru dat. Ten je znovu piecten, aby se

zjistilo, zda nebyly prehlédnuty nékteré aspekty dualezité pro vyzkum.

5. Definovani a pojmenovani témat

Po definovéni a pojmenovani témat se hleda jejich podstata, coz zahrnuje zvazovani,
o ¢em kazdé téma presné je. Kazdé téma se posuzuje samostatné a zkouma se, jak
jsou propojena s ostatnimi tématy. V rdmci témat mohou byt rozliSena rtizna

podtémata (subtémata).
6. Vysledna zprava

V Sesté a posledni fazi na zdklad¢ kone¢nych vzniklych témat vyzkumnik vypracuje

finalni analyzu a shrne vysledky.
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4 ANALYZA DAT

Analyza dat byla provedena prostfednictvim metody tematické analyzy (TA).

4.1 Postup pii zpracovani dat a ziskavani vysledki

Za velkou vyhodu povazuji fakt, ze jsem byla pfitomna u vzniku vSech rozhovort. J4 sama
jsem tedy vzdy byla v pozici tazatele a se vSemi respondenty jsem piisla do kontaktu. Jeste,
nez jsem se pustila do samotného zkoumani a zpracovavani vSech rozhovort, uz jsem méla
urcité povédomi a byla seznamena s tim, jak celkové rozhovory probihaly a jak mi vSichni
respondenti odpovidali.

Vsechny rozhovory byly nejprve peclivé piepsany a vytiStény do papirové formy.
Nasledovalo procitani kazdého rozhovoru. Poté, co jsem vSechny rozhovory peclivé precetla
a prostudovala, nasledovalo druhé kolo. Béhem toho uz jsem si k zajimavym pasazim a
vyroklim, které jsem vzdy podtrhla nebo néjak oznacila, zacala psat prvni pozndmky a tvofit
pocatecni kody. Kody byly déle seskupovany do riznych kategorii dle podobnosti vyznamd,

a tak zacala plynout na povrch prvni potenciondlni subtémata a vysledna témata.

Tabulka 1 Ukazka vzniku pocate¢nich kodt

,»,Zveme si rodi¢e na pohovory, Rodice, stavkujici rodice,
coz je teda nékdy velky komunikace s rodinou, je to
problém. Kolikrat ani nepfijdou | Metodik prevence A sloZité

a my si je zveme nékolikrat.”

,Momentalné jsem zahlcen VytiZzenost, zahlceni, je toho
administrativou a terénni praci | Socidlni pedagog B moc
a dalsi véci horko tézko stiham.

CoZz mé docela trapi.”

,Madm vtom opravdu snahu. Osobni  pfistup, davéra,
Mam velice dobry prehled a | Socidlni pedagog C socialni pedagog jako blizka
zaky znam. Zndm jejich zazemi. osoba

Védi, Ze mohou kdykoliv pfijit, a

taky Ze chodi.”
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Opakované vraceni se k samotnym pocatecnim kodiim bylo velmi dilezité. Ujist'ovala jsem
se tak, zda vSechny kody opravdu odpovidaji témattim, ke kterym byly pfifazeny a zda jsem
néco nepiehlédla. Nasledn¢ jsem vSechny rozhovory znovu piecetla a udé€lala si tak
v tématech a subtématech lepsi piehled. Diky tomuto kroku opakovaného ¢teni a znovu
ptezkoumani rozhovort doslo k pfehodnoceni nazvli nékterych témat, zredukoval se pocet
subtémat, které¢ vznikly v ramci témat a vznikl tak jejich findlni pocet s jasné¢ vymezenymi
nazvy a definicemi.

K rozhovortim bylo pfistupovano oddélen€. Rozhovory jsem rozdélila do dvou skupin, a to
na skupinu rozhovorti se socialnimi pedagogy a na rozhovory s metodiky prevence. Kazda

skupina byla analyzovéana zvI1ast'.

Tabulka 2 Ukézka vzniku témat a subtémat

Oslovovani

organizaci

Kontakt s Policii CR Externi spoluprace

Kontakt s OSPOD . )
Dalsi formy spoluprace

Spoluprace

s tridnimi uditeli

Spoluprace s dalsimi | Interni spoluprace

¢leny SPP
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5 ZPRACOVANI DAT

Jak jiz bylo uvedeno, rozhovory byly rozd€leny na dvé skupiny. Analyzovala jsem zvlast
rozhovory se socialnimi pedagogy a zvIast’ s metodiky prevence. Ve skupin€ se socialnimi
pedagogy vzniklo napfi¢ rozhovory 9 hlavnich témat. Z rozhovorti s metodiky prevence

vyplynulo 10 hlavnich témat.

Kazdou skupinu nejprve predstavim a popiSu zvlast', poté tyto dvé skupiny porovnam.

5.1 Preventivni ¢innosti socialniho pedagoga na zakladni Skole

V ramci preventivnich ¢innosti socidlniho pedagoga na zakladni Skole bylo napfi¢ rozhovory
identifikovano 8 hlavnich témat k nim pfifazena piipadna subtémata (viz tabulka €. 3). Tato
témata nam pomohou k zodpovézeni vyzkumnych otazek. B€hem analyzy vSak na povrch
vyplynula i témata, kterd se na prvni pohled mohou zdat, ze od zaméru vyzkumu lehce
vybocuji. Dle mého nazoru vSak jde o velmi zajimavé a piinosné poznatky, které se
objevovaly a byly zmiflovany napfic¢ vSemi rozhovory a s vyzkumnym problémem zcela jisté
souvisi. Proto jsem i je do vysledkt vyzkumu, tedy do hlavnich témat, ¢i subtémat zahrnula.

Kazdé téma bude nésledné podrobné popsano.

Tabulka 3 Témata a subtémata socidlni pedagog

SPOLUPRACE SP A MP

EXTERNI SPOLUPRACE

DALSI FORMY SPOLUPRACE INTERNI SPOLUPRACE

MINIMALNI PREVENTIVNI | MPP JAKO CINNOST MIMO

PROGRAM GESCI SP

PREVENTIVNi  PROGRAMY
ORGANIZACI
PREVENTIVNIi PROGRAMY VLASTNI PREVENTIVNI
PROGRAMY
TEREN TEREN  JAKO  CINNOST
V GESCI SP

DALSI CINNOSTI V GESCI SP
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OSOBNI PRISTUP A
ZACI PODPORA
RODINA ZAKA

NAROCNOST POZICE

POZICE SP NA Z§ POHLED NA VLASTNI POZICI

SOCIALNI  PEDAGOG A
ZAKON

5.1.1 Spoluprace SP a MP

Prvni hlavni téma, které zrozhovorii se socialnimi pedagogy vyplynulo, nese nazev
,»Spoluprace SP a MP “. Pojednava tedy o spolupraci pravé mezi socialnim pedagogem a
metodikem prevence. Z vypovédi respondentd vzeslo najevo vice forem spoluprace. Urcita
forma spolupréace pravé téchto dvou pozic, na ktery se cely nas§ vyzkum zamétuje se vSak
jevi jako stézejni a nejvice podstatna. Z toho divodu jsem se rozhodla dané téma zaradit
mezi ty hlavni. Nejde zde Gpln€ o jasnou délbu ¢innosti ¢i naplné prace. Cilem je poukazat
na samotnou duilezitost udrzovani kontaktu mezi pozicemi socialniho pedagoga a metodika
prevence. Vypovédi socialnich pedagogti ukazuji, ze jsou s metodiky prevence

v nepretrzitém spojeni, v piipade potieb konzultuji riizné véci a radi se.

Uzkou spolupraci a kontakt s metodikem dokazuji naptiklad vypovédi socialniho pedagoga

A, ktery vylozené zminuje dopliiovani a vzajemnou pomoc.

1 kdyz se na tom nepodilim, kolegyné za mnou treba casto dojde a chce néco z toho
zkonzultovat nebo probrat. Jestli treba néco neprehlédla anebo chce zndt miij nazor.* (...)
Dopliujeme se. Kdyz nahodou nekdy néco nestiha jeden, poprosi toho druhyho nebo to

udeélame spolecne treba. Oba jsme partaci a tu prevenci vlastné nikdo nedela uplné sam..."
(socialni pedagog A)

., Neddvno jsme s pani metodickou prevence konzultovali sezeni s Zaky v oblasti vychovnych
obtizi a socialniho znevyhodnéni. Resili jsme pripravu a priibéh toho.* (socialni pedagog C)

,,S kolegou si predavame informace, abychom oba dva méli viastné v tomto prehled a vedeél,
co se déje.” (...) V pFipadé potieby oslovim metodika, on mné k tomu da néjakou zpravu,

abych védel a orientoval se. “ (socidlni pedagog B)
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Ke spolupraci s metodikem prevence se vyjadfil kazdy z dotazovanych socialnich pedagogd.
Jde vidét, Ze je to néco, co berou jako samoziejmost a dé€laji to automaticky. Spoluprace
téchto dvou pozic je v oblasti prevence na zakladni Skole nezbytna. Tento neptetrzity kontakt
l1ze pojmout i jako soucast spolecnych Cinnosti i jejich samotné délby mezi sebou. Kazda
takova spoluprace je velmi individudlni a zalezi tedy hlavné na konkrétni domluvé a potiebé

téchto dvou pracovnikii.

5.1.2 Dalsi formy spoluprace

Dalsi téma bylo pojmenovano jako ,,Dalsi formy spoluprace®. Mlzeme fict, Ze dané téma
plynule navazuje na to predchozi, kde byla vénovana pozornost Cisté spolupraci mezi
socialnim pedagogem a metodikem prevence. Dané téma se zamétuje na spolupraci s dal§imi
odborniky, coZ je v oblasti prevence dalSim dileZitym prvkem. Jinymi slovy jde o dalsi lidi,
kteti se podili, ¢i néjakym zplisobem napomahaji zajisténi prevence na zakladni Skole. Dané
téma se opét objevovalo napfi¢ vSemi rozhovory se socidlnimi pedagogy. VSichni
participanti (tedy Sociadlni pedagog A, socidlni pedagog B a socidlni pedagog C) se na
urc¢itém druhu spoluprace s dal§imi odborniky podili a zmifiovali ho ve svych vypovédich
nekolikrat. Zaroven se vSichni tfi shoduji na tom, Ze je to néco, bez ¢eho by se zcela jisté
neslo obejit.

V rdmci hlavniho tématu jsem identifikovala dvé subtémata. Jsou jimi ,,Externi spoluprace*

a ,,Interni spoluprace*.

Externi spoluprace

Subtéma ,,Externi spoluprace* obsahuje spolupraci socialniho pedagoga s odborniky, ktefi
jsou mimo oblast dané Skoly. V rdmci rozhovorii se socialnimi pedagogy vyplynulo, Ze se
jedna piedevsim o Organ socialné pravni ochrany déti (OSPOD) a Policii Ceské republiky a
pracovniky téchto organt. Ne&kteti zrespondenti zminili i kontakt s neziskovymi
organizacemi nebo spolupraci socidlniho pedagoga s 1ékari zaku.

Neustaly kontakt a komunikaci s vné€j$imi organy uvadi dva socidlni pedagogové (B, C),
pfi¢emz socialni pedagog B mimo jiné zminuje i neziskové organizace. Socialni pedagog C

ve vypovédi poukazuje i na vzdjemnou pomoc a rady ze strany téchto dal$ich odbornikd.

,.Jsem nakontaktovan s pracovniky OSPOD — socidlnimi pracovniky, kuratory i s dalsimi
pracovniky neziskovych organizaci, se kterymi tfeba pracujou rodiny nasich Zakii.

(....)Primarné oslovuji OSPOD, protoze tam resime, zZe tam nastal néjaky problém a potom
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ten OSPOD ma samoziejmé k dispozici néjaké moznosti, jak dale navazat i na néjakou
neziskovou organizaci. (...) Hlasim Zaky, kolikrat bohuzel i zakonné zastupce na OSPODy.
Nékolik Zakit musim hldsit i na Policii CR. “ (socialni pedagog B)

,polupracuji s OSPODem a kuratory, ale neni to vzdycky, Ze néco hlasim kurdatorovi, je to
hodné o té spolupraci. S temi organy se hodné radime, clovek se zeptda na odbornou radu.
Clovék se tieba zeptd, i kdyz mad dovednosti, ma znalosti, tak jak by to ten druhy vidél. Co
byste mi treba poradila, jak by to mohlo byt? Dité ma takovy a takovy probléem a socialni
pracovnice fekne aha, bylo by dobré, aby se mamince navrhla socialni asistencni sluzba,
takze i v tomhle to poradenstvi. (...) Pisi zpravy na OSPOD a pomaham tisknout a vypliovat
sdadosti z Uradu prdce. “ (socialni pedagog C)

Komunikaci s 1€kati zakii zmifiuje socidlni pedagog A:

,, ... Vlastné volam lékarim a ovéruju si, jestli to dité u néj bylo. (...) Protoze ty décka opravdu

3

to zaskoldctvi je skryté od rodici...

Interni spoluprace

Subtéma ,,Interni spoluprace* se zamétuje na spolupraci socidlnich pedagogii s odborniky
v ramci Skoly. V tomto piipadé plijde o fadové ucitele — zejména tiidni ucitele a o dalsi Cleny
Skolniho poradenského pracovisté (SPP). Vsichni respondenti (socialni pedagog A, B, C)
vnimaji komunikaci a spolupraci s dal§imi pedagogickymi kolegy jako nedilnou soucast

prevence na zéakladni Skole.

Socialni pedagog A hovoti o spolupréci se Skolni psycholoZkou a specialni pedagozkou na
urcitych Cinnostech: ,, ...s kolegyni viastné psycholozkou déelam program Kocici zahrada. To
delame letos a pak jeste delam druhy program s kolegyni speckarkou. Dale zminuje
spolupréci s tiidnimi ucditeli: ,, ...obrati se na mé tieba tridni, ze ma prosté problém, kdyz se
stane treba néjaky konflikt nebo néco, nasledné pak uz probéhne ta krizovka...

Socialni pedagog B poukazuje na pomoc ze strany vychovné poradkyné. ,, ...Byt' mné s tim
ted zacala pomahat vychovna poradkyne, takzZe sme si rozdelili néjakym zpiisobem vychovné
komise, ale stale jich mam pomérné hodnée.

Socialni pedagog C hovoti o spolupraci s dal§imi kolegy ve smyslu snahy pfedavat jim své
dovednosti v oblasti prevence: ,, ...uz nékterym ucitelum se podarilo tyto dovednosti predat
a uz nekteri treba vedi nebo si prijdou. Kolikrat tridni ucitelé za mnou prijdou a ja jim
pripravim néjaky jako program. (...) Ze jim piedam techniky a oni si to zkusi udélat sami,

takze tam je ta spoluprace. “
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5.1.3 Minimalni preventivni program

Dalsi hlavni téma se zabyva Minimalnim preventivnim programem. Na otazku, zda se podili,
¢1 néjak angazuji v tvorb€é minimélniho preventivniho programu (MPP) vSichni socialni
pedagogové odpoveédeli, zaporne. Zjistili jsme tedy, ze tvorba MPP neni v gesci zadného
z dotazovanych socidlnich pedagogl. Protoze si myslim, ze je Minimalni preventivni
program opravdu dilezitou soucasti zajisténi prevence na zakladni Skole, jsem se rozhodla
zafadit jej mezi hlavni témata. S ohledem na fakt, Zze kazdy z dotazovanych respondentt
oznacil MPP jako cinnost, kterou nevykondva, vzniklo subtéma s nazvem ,MPP jako

¢innost mimo gesci SP* (socialniho pedagoga).
MPP jako ¢innost mimo gesci SP

Socialni pedagog B v souvislosti vypoveédél nasledujici: ,, Tuhletu véc mél vidycky v gesci
metodik prevence v ramci Skoly, takze ten vlastné tu metodiku zpracovaval a komunikoval
s vedenim Skoly. (...) socidlni pedagog se zaméroval potom spise navenek skoly, treba prave
pro komunikaci s OSPOD a dalsimi. (...) Pokud by mé oslovil sam metodik prevence, tak

samozrejmé bych s nim treba spolupracoval, ale to se zatim nestalo. “ (socialni pedagog B)

Sociélni pedagog A také ptipisuje tvorbu MPP Skolni metodi¢ce prevence. Zaroven vSak
uznava, ze pokud je potieba (pokud tedy kolegyné pottebuje), tak ji k vytvorené metodice
poskytne zpétnou vazbu a dané véci s ni zkonzultuje. Do samotného procesu vSak sam

socialni pedagog A nijak nezasahuje.

,,...ten sice teda vytvari kolegyné, jako kdyby teda Skolni metodicka. (...) ona ho pripravuje

a ja ji teda k tomu davam zpétnou vazbu. “ (socialni pedagog A)

Zminéna konzultace a zpétna vazba ze strany socidlniho pedagoga metodikovi opét

poukazuje na jejich uzkou spolupraci, které bylo vénovano prvni hlavni téma.

Urcity piehled a povédomi o MPP ma i socialni pedagog C. Stejné, jako i ostatni vSak tvrdi,
Ze se vném zadnym zplisobem neangazuje. Poukazuje na spolupraci metodika prevence

s feditelkou Skoly, ktera je zaroven byvald metodicka prevence.

,,Neangazuju se viibec, ten je opravdu jenom v gesci nasi skolni metodicky prevence, ale
neznamend to, ze bych o nem nevédela, povidame si o nem, ale nepodilim se na vytvadreni.
(...) pani reditelka je byvala metodicka prevence, takze ta soucasna s ni uzce spolupracuje
a vytvareji ho spolu nebo pani reditelka ji vede nebo ukazuje, jak by to mohlo byt a co by

tam chtéla mit. “ (socialni pedagog C)



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 54

Tvorbu MPP tedy mizeme zafadit mezi preventivni ¢innosti, které¢ nepatii do kompetenci

socialniho pedagoga v nasem vyzkumu.

5.1.4 Preventivni programy

Dalsi hlavni téma jsem pojmenovala ,,Preventivni programy®. Jelikoz jsou podle m¢
preventivni programy obecné, stejné jako minimalni preventivni program, dalsi velmi
dilezitou a zakladni souc¢asti prevence na zakladnich Skolach, rozhodla jsem se i tuto oblast
zafadit mezi témata hlavni. Nad ndzvem tématu, ktery se bude zamétovat pravé na oblast
preventivnich programi jsem dlouho pfemyslela, nakonec jsem vsadila na tu nejjednodussi
variantu. Jelikoz se zde vypovédi respondentt, na rozdil u tématu ptedchoziho neshodovaly
a béhem podrobnéjsi analyzy jsem zpétné zjistila, ze se dané vypovédi lisi 1 dle povahy
preventivnich programt, identifikovala jsem v ramci tématu dal$i dvé subtémata. Nazvy

subtémat nesou ndzvy ,,Preventivni programy organizaci‘ a ,,Vlastni preventivni programy*.
Preventivni programy organizaci

Dané subtéma se zaméfuje konkrétné na preventivni programy (PP), které jsou na skole
realizovany ze strany nejriizn&jich organizaci. Reknéme, Ze dany typ PP vykonavaji uriti
odbornici mimo pidu Skoly (externisté), ktefi pfijdou do Skoly za ucelem program

realizovat.

V ramci konkrétn¢ téchto preventivnich programii (PP organizaci) odpovédéli dva
dotazovani respondenti velice podobné¢, jako u minimalniho preventivniho programu, tedy

Ze 1 tuto ¢innost ma v jejich pfipadé na starosti spiSe metodik prevence.

Skutecnost, Ze se jako pozice socidlniho pedagoga nepodili na zafizovani a realizaci
preventivnich programech v dané Skole, zminili v rozhovorech socialni pedagog B a socialni

pedagog C.
Sociélni pedagog A se k tomuto tématu nevyjadril.

Sociédlni pedagog B, jak jsem uvedla vyse, opravdu tvrdi, Ze se na téchto preventivnich
programech nepodili. Nicméné zaroven zminuje, Ze jestlize je osloven, pomaha

s informovanim o uskute¢néni téchto programd.

., Tady tyhlety programy ma opét na starosti prave metodik prevence, jo. Ja, pokud jsem
osloven, tak pomdham pri informovani o téchto programech. My mdme samoziejmée
vytipované zaky, kteri by se konkrétné méli ucastnit néjakych programii. Ale on sam aktivné

tyto programy vyhledava a realizuje je. “ (socialni pedagog B)
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Socidlni pedagog C, stejn¢ jako socidlni pedagog B, se v preventivnich programech

neangazuje. [ pfesto poukazuje na to, Ze v nich ma prehled a vi o nich.

,Jsou na Skole realizovany preventivni programy. Ty jsou realizovany ruznymi
organizacemi. (...) hasici, méstska policie, statni policie (...) Ja se na techto programech

primo neangazuji. “ (socidlni pedagog C)
Vlastni preventivni programy

Subtéma ,,Vlastni preventivni programy** zahrnuje ty programy, které si vytvaii a realizuje
sama Skola, konkrétné tedy pracovnici v dané Skole. JelikoZ se 1 o takovych typech programi

v rozhovorech mluvilo ¢asto, rozhodla jsem se tuto konkrétni oblast pojmout jako subtéma.

O preventivnich programech, které si ziizuje sama Skola hovoftili ve svych vypovédich

socialni pedagog A a socialni pedagog C.

Socidlni pedagog A poukazuje na rozmanitost programt, které na Skole realizuji a

samoziejme je z vypoveédi patrné, Ze on sdm se na realizaci téchto programii podili.

., O, tak realizujeme teéch programii docela dost, treba rizika téch socialnich siti. Treba
tedko konkrétné v tomto Skolnim roku délame preventivni program Zurivec, coz je vilastné
Jjako na domaci nasili, a jesté délavam hru Na hrané, viastné preventivni program zaméreny

«

na gambling a problémovy hracstvi... *

Je dulezité doplnit, Ze kazdy ze zminé€nych preventivnich programil je odnékud pfevzaty
nebo jde o program, na jehoz realizaci je potieba urcité Skoleni. Samotnou realizaci a prabéh
daného programu ve Skole pak ale probiha pouze ze strany pracovnikii dané skoly, v naSem

ptipadé¢ hlavné tedy socialniho pedagoga A.

Dale socialni pedagog A v této souvislosti zmifluje programy prevence v ramci Skolnich
projektii, ve kterych se on sdm angaZzuje, a to tak, Ze Skolni projekty organizuje a nckteré

dokonce i sam vymysli a ptipravuje.

,,...dadle tedy ty skolni akce a projekty (...) jsou to takovy, ktery vilastné néjak maji pusobit
pozitivné na to Skolni klima, pratelstvi v téch tridnich kolektivech, jako néjaky to stmelovani
té Skoly a tech deti. (...) V tom se pohybuju hodné taky, jednak pomdaham organizovat a
néktery organizuju jako vylozené primo z mé iniciativy. (...) jako mam néjaky napad nebo se

‘

néco objevi... "
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Socialni pedagog C v této navaznosti také zmiiuje Skolni preventivni projekty, u kterych, na
rozdil od PP organizovanymi externisty, potvrzuje svoji stoprocentni Gi€ast na samotném

vymysleni, ptipravé a realizaci.

,,...alev cem se angazuji hodné, jsou projekty, ano projekty. (...) délame si vlastni projektove
dny a na tom se podilim opravdu ve sta procentech. (...) ted nas ceka vlastné skolni projekt
zameéreny na dusSevni zdravi. (...) Jsou to nase témata a v téch se angazuji na sto procent.
Podilim se na vymysleni, vytvareni, kompletni pripravé a celé realizaci a urcité supervizi i

¢

tech vyucujicich nasledne. *

Dle vypovédi respondenti miizeme vyvodit, Ze na preventivnich programech organizaci se

nikterak nepodili. V ¢em se ale vétSina angazuje, jsou programy, které si zfizuje sama Skola.

5.1.5 Terén

Téma ,, Terén* se zamétuje, jak uz nazev jasné napovida na preventivni ¢innosti socidlniho
pedagoga v terénu, feknéme tedy v pfirozeném prostiedi zakl a jejich rodin. Tato napli
prace spociva v tom, ze socidlni pedagogové osobn¢ chodi za rodinami zaku, jsou s nimi
tedy v osobnim kontaktu a mohou tak snadnéji vyteSit urcité problémy. Kontakt skoly,
respektive pracovnikil Skoly s rodinou je velmi dulezity. Nejde jen o feSeni uz vzniklych
problémi, ale zkratka o udrZzovani samotného kontaktu, monitoring ze strany Skoly, divéru,
ziskavani informaci, upozoriiovani rodin na urcité okolnosti, poptipad¢ zvani zdkonnych
zastupctt k osobnim pohovoriim do Skoly a dal§i. To, Ze prace v terénu patii do jejich
béZnych a velmi castych ¢innosti odpovédéli vSichni dotazovani respondenti. Zaroven se
vSichni shodli, Ze tuto prave tuto ¢innost provadi bez pfitomnosti metodika prevence, ktery
samoziejm¢ muze jit s nimi, ale odpovédi se shoduji na tom, ze to rozhodné€ neni

pravidelnosti. Z téchto diivodi jsem vytvoftila subtéma s ndzvem ,,Terén jako ¢innost v gesci

SP* (socialniho pedagoga).
Terén jako ¢innost v gesci SP

Socialni pedagog B k tématu uvadi nasledujici: ,,Ted rozjizdime terén (...) chodime do
terénu. Od zacatku ledna jsme uz navstivili rodiny, kde sme roznaseli zpravy a zjistovali,
Jjestli vitbec bydli na té uvedené adrese, jestli jsou kontaktni, nekontaktni, roznaseli sme
pozvanky na vychovne komise a pohovory. “ (...) Tazatel: ,, Takze co se tyce tady toho terénu,
tak to je v podstaté na vas, tam ten metodik se v tomhle neangazuje? *“ Socialni pedagog B:

,,Momentadlné ano, metodik ne, ale samoziejmé do téch procesu miize vstupovat.
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,,Jako socialni pedagozka chodim do rodin a zaroven rodice prichazeji k nam do skoly (...)
dojde se do té rodiny, mluvi se s temi rodici, jo, jako..." (...) ,,Byla tady mediace konfliktu
se zaky a jejich rodici, spoluprace s rodinami vyrazné ohrozenymi socialnim vyloucenim.

Prace s nimi se resi v jejich prirozenem prostiedi. ““ (socialni pedagog C)

,,Chodim i jako do rodin, chodim za rodicema domui. (...) takzZe tam tieba dochdzim jako i
treba, ze potrebujeme pozvat na pohovor, takze viastné nesu pozvanku nebo i treba uz bylo
nekolikrat pozvani, ale stejné k tomu nedoslo, Ze maminka tieba neprisla na pohovor, takze
oslovuju a uz to nacnu uz u ni jako primo doma. (...) A pak je to riizny i z pohledu, co ty
rodice tieba potrebujou, protoze obcas tam fakt jdu jen vyridit vzkaz od tiidni ucitelky, Ze je
potieba koupit si pomiicky do vytvarky. A zarovern ty rodice treba resi problém s bydlenim
nebo néco, takze to se vztahuje i k tomu reseni toho jejich probléemu. (...) ...ona pani

metodicka taky komunikuje s rodici, ale ja se pohybuju v tom terénu. “ (socialni pedagog A)

5.1.6 Dalsi ¢innosti v gesci SP

Obsahem tématu ,,Dalsi ¢innosti v gesci SP* budou vSechny ty €innosti, u kterych nékteti
socialni pedagogové v rozhovorech vyloZené zminili, Ze jsou opét spiSe nebo pouze v jejich
gesci. Jde o dalsi urcity prvek délby prace v rdmci prevence mezi socidlnim pedagogem a
metodikem prevence. Protoze jde o rtizné typy Cinnosti, na kterych se vSichni dotazovani
neshodovali tak, jako tou bylo u néplné prace v oblasti terénu a dané preventivni ¢innosti
byly Casto individualni, nazvala jsem téma obecn¢ jako ,,dalsi ¢innosti®, které¢ samoziejme

nasledné predstavim.

Socidlni pedagog A v souvislosti s vlastnimi Skolnimi preventivnimi programy a
projektovymi dny, kterym bylo vénovano jedno z predeslych subtémat, zminuje, Ze prave
toto je jedna z véci, na které se s nim metodicka prevence nepodili. Kdyz uz mluvi o
napomoci a spolupraci ze strany kolegii, zmifiuje jiné kolegy ze Skolniho poradenského

pracovisté (SPP).

,,-..10o, a tady tyhlety projekty si i ja treba sam vymyslim casto a podili se na tom treba ta

kolegyné speckarka semnou, ale pani metodicka uiplné ne, no... “ (socidlni pedagog A)

Socialni pedagog B v rozhovoru poukazal na fakt, Ze mé ve své gesci vychovné komise, se
kterymi mu tedy pomahd i vychovnd poradkyné. Zaroven vSak nezapomind, ze metodik
prevence se téchto komisi mtize ucastnit také, a ze v nékterych konkrétnich ptipadech tomu
tak 1 je. Dalsi, co uvadi jako ¢innost, se kterou mu metodik prevence nepomaha je kontakt a

komunikace s organy, jako je napiiklad OSPOD nebo Policie CR.
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Resim vychovné komise (...) byt mné s tim zacala pomdhat i vwchovnd poradkyné, takze sme
si néjakym zpusobem rozdelili vychovné komise, ale stale jich mam pomerné hodné. (...) Ale
Jjak jsem rekl, ten metodik miize do toho procesu vstupovat a také vstupuje, kor, kdyz se jedna
o zneuzivani omamnych a psychotropnich latek, tak je vhodné, aby se takovéhle komise nebo
pohovoru zucastnil. (...) Délam ty vychovné komise a behem nich tam drzim takovy néjaky

poradek. “ (socialni pedagog B)

,,U nas se socialni pedagog zaméruje spise na komunikaci navenek skoly. Je prostrednikem
pro komunikaci s OSPOD a dal$imi (...) je to i administrativni pozice a organizuje, aby

doslo k néjaké spolupraci, takze to délam ja.* (socialni pedagog B)

Socialni pedagog C kromé komunikace s organy a Skolnich projektt, uvadi spoustu dalsich

preventivnich ¢innosti, které ma v gesci.

,,...ano, pisi projekty, které jsou bud’ pod krajskym uradem nebo pod chytrou O2 Skolou. (...)
pak ty vilastni projektové dny, to jsou véci, na kterych se podilim ve sta procentech. Délam
tu kompletni pripravu, vytvareni a realizaci. (...) Délam pro déti socidlni terapie, komunitni
kruhy. (...) Spolupracuji ja sama hodné s tim OSPODem, pracujeme s kurdtory. (...) Mame
pravidelné pohovory s rodici. Kdyz je to dite, které nema vychovny problém,ale ma treba
néejaky vyukovy problém nebo ma nepohodu v rodiné, tak to neresime s metodickou. (...) Co
delam hodné, tak obchazim tridy, ptam se deti, jak se maji, jestli je vSechno v poradku. (...)
Angazuji se v socializaci a zaclenéni novych déti ...divam se na ty zmeny, kterymi dite
prochazi a snazim se tu situaci pro néj stabilizovat. (...) Pisi hodnoceni rodinnych situaci

...ted’ jsem psala k 21 Zakim hodnoceni... “ (socidlni pedagog C)

5.1.7 Zaci

Dalsi téma jsem nazvala obecné ,,Z4ci®. Bude se zamé&fovat na vie, co n&jakym zptisobem
souvisi s interakci socialnich pedagogti se Zaky na danych zékladnich Skolach. Pijde celkové
o0 préci a spolupraci mezi zdkem a socidlnim pedagogem, komunikaci a dalsi. To, Ze jsou se
zaky denné v pfimém kontaktu, samoziejmé potvrdili vSichni dotazovani respondenti.
Dotazovani Casto uvadéli dilezitost jakéhosi osobniho a individualniho pfistupu k zZaktim, a
taky davali najevo, Ze se détem ve Skole opravdu snazi pomoci, nejsou jim, jak se fika
,ukradeni a jsou tu v ptipad¢€ potieb zkratka pro né. Vzhledem k tomu jsem se rozhodla

v ramci hlavniho tématu vytvofit subtéma, které jsem nazvala ,,Osobni pfistup a podpora“.
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Osobni pFistup a podpora

Dulezitost urcitého osobniho pfistupu a snahy détem pomoci ze strany socialniho pedagoga
je néco, co se objevovalo napii¢ rozhovory pomérn¢ Casto. Kazdy dotazovany samoziejmeé
v ramci dan¢ho subtématu hovoftil trosku o néfem jiném a vypovédi totozné nebyly.
Nicméné¢ muzeme fict, Ze myslenka zachovani jakési individuality a podpory viici zakiim
byla stejnd u vSech respondenti.

Socialni pedagog C hovoti o diilezitosti individualniho pfistupu. Naznacuje, Ze ji neni jedno,
jak se détem dafi a v souvislosti s tim hovofi o pocitu bezpeci. S osobnim pfistupem zmitnuje
dalezitost prehledu mezi zaky a znalost rodinnych situaci zakt. Z vypovédi je patrné, ze je
pro zéky velmi diivérnou osobou, za kterou chodi a svétuji se ji. Mimo jiné upozoriuje, ze

feSeni uz opravdu rizikovych jevli u 74k je v kompetenci spiSe metodika prevence.

,,...Dulezité je opravdu pracovat individudlné s détmi. My s nimi pracujeme prostiednictvim
sezeni, rozhovorii, setkdavani. (...) Resime, zda ti Zaci jsou v pohodé, at je jim tu dobie a at
se tu citi bezpecné, tak to je velmi dulezité. (...) Mam v tom opravdu snahu. Mam velice
dobry prehled a zaky znam. Znam jejich zazemi. (...) Chodi mi tady déti si sednout a o nécem
si popovidat, ale neresi semnou tieba ani rizikové véci, to zamnou dosly tieba jen dvé deti.
Ty uz opravdu rizikové pak resi metodik prevence (...) Takze ano, védi, Ze mohou kdykoliv

Pprijit, a taky Ze chodi, maji u mé dvere oteviené.“ (socialni pedagog C)

Socialni pedagog B zminuje i1 pravo volby zakl vybrat si, za kym plijdou, komu se svéfi,
s kym chtgji fesit dany problém.

,,...je diileZité resit to v soukromi. Bereme si to dité bokem nebo samozrejmé pak celou tu
tridu, kdyz je potreba, ten kolektiv a pracujeme s nimi. (...) Je to i pravo ditéte vybrat si tady
nekoho, za kym bude chodit. (...) Samoziejme vedi, kde jsem. * (socialni pedagog B)

O snaze déti podporovat a osobnim pfistupu hovoii i socialni pedagog A. V souvislosti s tim

se podélil i o jednu velmi pozitivni zkusenost se zakem.

., -..Snazim se jim treba poradit a doporucit, jak a kde treba muZou travit ten volny cas, at' uz
je to teda v néjaké organizaci nebo nizkoprahu. (...) ...mam vlastné prostor pro tu svou prdaci
a beru si décka treba fakt jako namatkove, treba s nekym potrebuju mluvit nebo chci, kdyz
uz tam je nejaky problém tieba. (...) A v podstaté oni vi, ze muzou chodit, jako kdyby za
kymkoliv, treba néktery décka jdou radsi za psycholozkou, néktery zase radsi za mnou. Maji
to takovy spis o téech osobnich sympatii, jako jdou, ke komu citi vétsi duveru nebo s kym se

Jjim prosté lip mluvi. Ale za mnou chodivaji casto taky. (...) Po dlouhé dobé se mné stalo, ze
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prisel nékdo jako s necim pozitivnim a prisel za mnou jeden klucina, ze by chtel byt jeste

hodnéjsi a co s tim ma udélat, tak to bylo pekny. “ (socialni pedagog A)

5.1.8 Rodina zaka

Hlavni téma, které jsem nazvala jako ,,Rodina zéka* se v tomto piipadé, na rozdil od tématu
predeslého, které se zamérovalo na zaky obecné, bude zabyvat rodinami a pfedevs§im tedy
zakonnymi zéastupci konkrétnich zaki na danych zakladnich Skolach. To, ze vSichni
dotazovani socialni pedagogové chodi piimo za rodinami zaki domi a pracuji s nimi v jejich
pfirozeném prostiedi, jsme si ukazali v tématu ,,Terén“. Téma ,,Rodina zdka* se obecné
zaméfuje na to, jak respondenti v rozhovorech hovotili o praci se zdkonnymi zastupci zaka,
a to 1 na pud¢ skoly, ¢i po telefonu. Poukazali na diilezitost prace a spoluprace s rodinou
zaka a obcCas n¢ktefi naznacili, Ze takova spoluprace vzdy neni lehké a nejde, tak jak by si
sami predstavovali nebo by chtéli. Svymi vypovéd'mi zaroven dokazali, ze jsou se

zakonnymi zastupci déti neustale v kontaktu.

Socialni pedagog C hovoii o spolupraci s rodinou zaki jako o samotném zakladu naplné

préce socidlniho pedagoga na zékladni skole.

,,...ale mezi prevenci patri urcité prace s rodici nasich zZaki, jo, to je jakoby ten zaklad, od
kterého viastné tady socialni pedagog ve Skole je. (...) prevence je setkavat se tady s rodici
a détmi spolecné na pravidelnych setkanich. (...) Zaklad ma rodina jo, nemiuZeme jako vzit
a napravit rodinu ... ale je to o tom, Ze je tieba, aby ty rodiny chtély. Pokud je to rodina,

nechce, nema zajem, tak s tim bohuzel neudelame viibec nic. “ (socidlni pedagog C)

Socialni pedagog A zminuje obcasnou sloZitou spolupraci se zakonnymi zastupci a zarovei
jednu ze situaci udava jako ptiklad toho, kdy musi do toho takzvaného ,,terénu®, tedy

k rodiné domu.

,,...nebo i treba uz bylo néekolikrat pozvani, ale stejne k tomu nedoslo, ze maminka treba
neprisla na pohovor, takze oslovuju a uz to nacnu uz u ni jako primo doma. (...) (socialni

pedagog A)
O teZké spolupraci s nékterymi zakonnymi zastupci hovofti 1 socidlni pedagog B.

,,...aby doslo knéjaké spolupraci zakonného zastupce ditéte, aby se resilo to, protoze
vSechny preventivni programy néekdy prosté se bori na tom, ze to dité ne moc dobre

spolupracuje vitbec se Skolou. Neni tady navazany nebo u nékterych treba neni uplné
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navazand dobra spoluprace s rodinou. Rodina nevnima tyhle véci jako diilezité pro zivot.

(socialni pedagog B)

5.1.9 Pozice SP na ZS

Dal§im a zaroveti poslednim tématem je ,,Pozice SP na ZS*. Uz dle nazvu jasné vyplyva, Ze
se zamétuje celkoveé na pozici socidlniho pedagoga na zakladni Skole, a tedy na vse, co
s touto pozici souvisi. Pfesnéji feceno na vse, co v této souvislosti vyplynulo po realizaci
rozhovort s respondenty. Jak jsem zminila v samotném tvodu ptfedstavovani témat, mize
se zdat, Zze nékteré vysledky, které jsem do dané¢ho tématu zatadila, lehce vybocuji od
vyzkumného problému. Dle mého nazoru vsak jde o velmi zajimavé, piinosné a podstatné
poznatky, které s nasim vyzkumem zcela jisté souvisi. VSechno jsou to okolnosti, které jsou
néjakym zplisobem s preventivnimi ¢innostmi socidlniho pedagoga, a tedy se samotnym
procesem propojené. V ramci tématu ,,Pozice SP na ZS* jsem identifikovala tii dalsi
subtémata, jsou jimi ,,Naroc¢nost pozice®, ,,Pohled na vlastni pozici* a ,,Socidlni pedagog a

zakon®.

V tématu bude i okrajové zminéna oblast vzdélavani socialnich pedagogli v rdmci prevence.
Postupem cCasu jsem zjiStovala, Ze o sebevzdélavani v oblasti prevence respondenti skupiny
socidlnich pedagogli hovoii hlavné v souvislosti s nedostatkem casu, ktery je soucasti
nasledného subtématu ,,Naro¢nost pozice* a v souvislosti se subtématem ,,Socidlni pedagog

a zakon®.
Narocnost pozice

Subtéma, které jsem nazvala ,,Naro¢nost pozice* obsahuje postiehy toho, Ze skolni socialni
pedagog je mnohdy i naro¢nou a zatézujici pozici. Respondenti ¢asto hovoii o nedostatku
¢asu a o celkové naroc¢nosti a vytiZzenosti, ktera souvisi s jejich naplni prace. Objevilo se 1

propojeni nedostatku ¢asu s oblasti sebevzdélavani.

Velky Casovy pres a zatéZ dokazuje napiiklad socialni pedagog B, ktery o vytiZenosti hovofi
v navaznosti na dal$i potencionalni ¢innosti, které by obecné mohl vykonévat Skolni socidlni

pedagog.

., ...dokazu si predstavit, Ze je to pro néj pozice, Ale dokud budeme délat pres 300 vychovnych
komisi, dokud budeme muset psat 600 zprav na OSPODy, dokud budeme muset 70 Zakii z cca
450, respektive jejich zakonné zastupce hlasit na OSPODy a na prestupkové komise pro

vysokou absenci a dalsich 30 Zakit musime hlasit treba na Policii CR. Coz znamend pro mé



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 62

treba dalsich 30 vyslechit na policii. (...) Je to zahul, a to uz bych ani nemusel vitbec spat.

(...) ...protoze nemam prostor, jsem zahlcen administrativou, zahlcen terénni praci...*

(socialni pedagog B)

Dale socialni pedagog B mluvi o vzd€lavani jako o nécem, co je v ramci prevence urcité
dalezité a viele to doporucuje a podporuje. Zminuje i nékteré konkrétni online kurzy, ¢i
vzdélavaci schlizky, které ho ¢ekaji. Zaroven vSak opét poukazuje na fakt, ze mu na celkové
sebevzdélavani a vlastni studium nezbyva vzhledem ke spousté pracovnim povinnostem

mnoho ¢asu.

,,-..do konce Skolniho roku by ndas mély cekat néjaké 4 projekty. Nastésti jsou to predevsim
webindre, takze za né budu urcité rad. Ale jinak bohuzel, i kdyz bych se mél vzdélavat, tak
zatim byly jen nékteré ty online schuzky, nebyl z toho treba néjaky certifikat. Kdyby byl cas
a stthalo by se vse, tak jak mélo, tak se vzdeélavani nebranim, ale zatim teda bohuzel. Ale ja
to urcite doporucuju, protoze je to diileZity a tohle je taky urcité zajimavy a ja to sdélovat

budu, protoze ty projekty jsou fajn... “ (socialni pedagog B)

O tom, Ze je prace opravdu hodné a je Casto velmi narocnd, dokazuji i slova socidlniho

pedagoga A, ktery v rozhovoru uvedl, Ze uz nestiha tolik Skolnich projektt, jako dfive.

,,....letos jsem ji Fikal, Ze teda uz to jako uplné nestiham, takze si vezmem jenom jednu tridu

s nou. (...) (socialni pedagog A)

Socialni pedagog C pfii probirani toho, Ze ma momentalné na pozici Skolniho socialniho

pedagoga oficidln€ polovicni ivazek upozoriiuje, Ze to rozhodné neznamend mén¢ prace.

,,...takze mam tedka od zari viastné, kdyz skoncil projekt v srpnu, takie od zari mdam
polovicni uvazek tady ve Skole. (...) Ale to neznamena, ze ubylo prace. To pouze v pracovni

dobé prace pribylo, protoze to mate vSechno zhusténé. ““ (socialni pedagog C)

Pohled na vlastni pozici

Subtéma ,,Pohled na vlastni pozici® vnimam jako dalsi diileZitou soucést vyzkumu. To, jak
samotni socidlni pedagogové vnimaji pfitomnost vlastni pozice, konkrétné tedy v oblasti
prevence na zékladni Skole, byl dokonce piimo jeden z dotazli, na ktery méli respondenti
odpovédét. Myslim, Ze 1 pravé tato véc s celkovym vyzkumnym problémem souvisi a
pomaha nam tak vytvofit si obrazek o tom, jaké nazory maji sami socialni pedagogové na

sv¢ postaveni v oblasti prevence na zakladni Skole.
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Vsichni respondenti (socialni pedagog A, B, C) se ve vysledku jednoznaéné¢ shoduji na tom,

ze je pozice socidlniho pedagoga (nejen) v oblasti prevence velmi potiebna a dilezita.

Objevovaly se také nazory, Ze spolu s jejich pozici piichazi i dalsi, jiné zkusenosti vzhledem
ke vzdélani nové a jiné pohledy na véci anebo také dalsi dovednosti, ptehled, techniky a
dalsi.

Socialni pedagog B zaroven s dalezitosti pozice hovoii o vife budouciho rozsiteni socialniho
pedagoga i do dalSich skol, kde by se Clovek na takové pozici mohl vénovat 1 vécem, na
které on bohuzel nemé kapacitu. V této souvislosti bohuzel zminuje 1 velmi zatézujici
pracovni podminky na jejich skole, ktera spada do vyloucené lokality. Poukazuje napiiklad
na schopnost socialniho pedagoga rychleji rozkryt uréity problém a upozoriuje na fakt, ze

by dand pozice na Skole opravdu velmi schazela.

,,Povazuji to za velmi diilezité. Veérim tomu, zZe by se casem ten socped p¥i trose Stésti mohl
dostat i do dalsich skol a tam by resil treba uplné jinou agendu. Treba by délal skolni klub,
podilel by se na skolnich aktivitach, celodennim programu a tak dale. Zajimal by se o vztahy
mezi Zaky. Ale to tady by nas muselo byt takovych 5. (...) Ale ano, kdyz se vratim k té vasi
otazce, ano, povazuji ji za duleZitou a nedovedu si predstavit, kdyby tady ten socped nebyl.
(...) ...pokud by tady ta pozice nebyla, tak tezko reditel nebo zdstupce by toto mohl resit.
Ucitelé by se taky neméli na koho obratit. “ (socidlni pedagog B)

Socialni pedagog C se mimo jiné vyjadiuje pravé naptiklad k predavani riiznych technik

ostatnim kolegim anebo také k piehledu legislativy.

,, ...UZ nékterym ucitelum se podarilo tyto dovednosti predat a uz nékteri treba védi nebo si
prijdou. Kolikrat tridni ucitelé za mnou prijdou a ja jim pripravim néjaky jako program. (...)
Ze jim prreddm techniky a oni si to zkusi udélat sami, takze tam je ta spoluprdce. (...) a
opravdu v prdci socialniho pedagoga sledujete jak ty skolské zdkony, tak i socidlni. (socialni
pedagog C)

Tazatel: ,,A celkove byste teda rekla, Ze pozice toho socidlniho pedagoga na zakladni skole
je potirebna? “ Socialni pedagog C: ,,Ano, urcité.

Dulezitost i obohaceni pozice socidlniho pedagoga na zakladni Skole, tedy velmi pozitivni
pohled na svou vlastni pozici doklada svymi slovy i socidlni pedagog A. V souvislosti s tim
upozoriiuje 1 na komplikovanost sloucit dvé pracovni role u metodika prevence.

,,Jo, je podle mé hodné diilezita, protozZe kolegyné proste, jako kdyby je ucitelka, takze ma

spoustu jako povinnosti jako i ucitelsky a je tridni ucitelka, takze ma spoustu povinnosti jako
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i u toho tridnictvi. A socialni pedagog mda na to prosté jako vic casu a ma na to vétsi prostor.
(...) A ta role pravé toho socialniho pedagoga v té prevenci je prave v tom, aby dopliiovala
ty vSecky jako véci a zaroven s sebou prinadsi jako néco novyho, Ze prosté ne vidycky jako ti
metodici jsou odbornici, ale socidlni pedagog ma zase trosicku jako uplné jiny vzdélani a
Jjiny metody, ktery vlastné jako prinasi do té prevence, do té skoly, takze tim to prave v té

prevenci ve Skole obohacuje. “ (socialni pedagog A)

Socialni pedagog a zakon

Problematika profese socialniho pedagoga a legislativy je stale velmi aktuélni a diskutované
téma. Fakt, Ze neni socidlni pedagog oficiadlné bran jako pedagogicky pracovnik, jinymi
slovy, neni zafazen v zédkonu ¢&. 563/2004 Sb. O pedagogickych pracovnicich, jsem
hovofila jiz v samotném uvodu diplomové prace a zminén je i na ivod casti praktické.
Protoze se dana problematika n€kolikrat objevila i napfic rozhovory, a to se v§emi socidlnimi
pedagogy, rozhodla jsem se vypoveédi respondentll neignorovat a zaradit i ji mezi jedno ze
subtémat. Myslim, ze 1 pravé tato okolnost je pro nas vyzkum vyznamna a dualezitd a
s preventivnimi ¢innostmi socialniho pedagoga na zakladni Skole jisté souvisi. Je o€ividné,
Ze je to néco, co socialni pedagogy nenechava ,,klidnymi* a s tim, jak to aktudlné je, pfilis

nesouhlasi.

V souvislosti se zdkonem vSichni respondenti hovoti pravé o samotném problému ukotveni
profese socialniho pedagoga a o faktu, Ze neni bran jako pedagogicky pracovnik. Vzhledem
k tomu vSichni poukazuji na problematiku financovani pozice socialniho pedagoga, které je

spojena tieba 1 s moZnosti dal se vzdélavat v oblasti prevence a dalsi komplikace.

Socialni pedagog A upozoriiuje, Ze on sam se za pedagogického pracovnika povazuje, ale
oficialné za né& bohuzZel povazovan neni. Dale poukazuje na propojeni problematiky
financovani s moznosti se néjakym zplUsobem vzdéldvat. Zmitluje ale také financni
ptispévek, ktery dostava(l) jakoZto pracovnik socialni sféry. Presto si urcité kurzy musi

hradit sam.

., -.jako kdyby nejsem branej jako pedagogicky pracovnik, i kdyz se za pedagogického
pracovnika teda povazuju, ale oficialné je to tak. Tak je to jako to, ale zdarover i tim, Ze
trochu spadame jako socialni pedagogové pod socialni pracovniky, minimalné platovou
tridou a s tim se pravé poji i to dalsi vzdeélavani, ktery je prosté povinny.(...) Jednak
dostavam vlastné jako od magistratu...takZze jsem dostaval 10 000 viastné na dalsi

vzdelavani, takze tady to ty skoleni sem si platil hodné tady z tohohle. Ted to teda hodné
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vyuzivam na zaplaceni casti toho vycviku, je jako drahej. Ale co je jako kdyby navic, tak si

platim uz ze svyho. “ (socidlni pedagog A)

Socialni pedagog C pfi probirdni oblasti sebevzdélavani, v navaznosti na tazatelovu otazku,

zda si kurzy musi hradit sdm, odpovida:

No ja vam Feknu, proc to tak je, protoze tim, Ze nejsme pedagogicka profese, tak se na nas
nevztahuje vzdelavani. Kdyz je socialni pedagog, ktery neni pedagogickym pracovnikem.
(...) Hodné véci se komplikuje. Ono to neni jenom socialni sféra, ono je to tady se to kloubi
to socialni, a to pedagogické, tady to fakt jde jako spolu ruku v ruce, no. (...) Tak ja vérim
v budoucnost, Ze mozna fakt v tom roce 2025 uz bude socialni pedagog, nejenom v nazvu,
ale Ze opravdu bude pedagogem. A bude hlavné opravdu v katalogu cinnosti pedagogickych
profesi, kdyz uz teda studujeme na téch pedagogickych fakultach, takze by to snad mohlo
takhle byt, no, bylo by to hezké.“ (socialni pedagog C)

Socialni pedagog B se k danému tématu vyjadtil opravdu dlouze a jde vidét, ze ho dana

zalezitost velmi trapi.

,,Ale problém socped je, zZe skutecné neni vtom zakoné vedeny v pedagogickych
pracovnicich. A to je docela zasadni problém, ktery ale samoziejme kdo vi, jestli, se, kdy
vyresi, protoze tam neni podle mé ani vyjasnéno, kolik by ten socidlni pedagog mél dostavat
penéz, a to je kamen urazu velky, protoZe pedagogickym pracovnikiim se v celku zvedala
mzda. Ale socialnim pracovnikum ne a zvedala se jim nepatrné momentalné tedka. (...) Jestli
se vitbec kdy dostane socialni pedagog do zdkona. Tam je spousta neznamych, spousta
zadrhelu. A jako chtél bych tomu veérit, ale zatim jsem spise skepticky, protozZe ten socialni
pedagog pro mnoho lidi je socialni pracovnik a socidlni pracovnik je zase vedeny pod jinym
ministerstvem. Socped by mél byt pod MSMT a nevim, co by to zpiisobilo, kdyby se podarilo
pro socialniho pedagoga ve Skole lepsi penize. Oproti socialnimu pracovnikovi OSPOD, tak

nevim, zda by to nezpiisobilo ohen na strese. “ (socidlni pedagog B)

Na subtématu ,,Socialni pedagog a zdkon* jsem chtéla nazorné ukézat, Ze dana problematika
opravdu lidi, ktefi pracuji na pozici socidlniho pedagoga ve Skole, velmi trapi. VSichni
respondenti na dané téma urcitym zptisobem upozornili a zminili ho, aby tak ukazali, Ze jim
neni jedno aktualnost situace a chtéli by (véfi), aby se celkova zélezitost néjakym zpisobem

zm¢énila a posunula vpred.
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5.2 Shrnuti analyzy rozhovori se socialnimi pedagogy

Napftic¢ rozhovory se socidlnimi pedagogy bylo identifikovano celkem 9 témat.

VSsichni participanti zminili spolupraci a neptetrzity kontakt spolu s metodikem prevence.
Kooperace téchto dvou pozic se tak ukazala byt jako zasadni pro samotné zajisténi prevence
na zékladni Skole. V rdmci preventivnich ¢innosti se u vSech socidlnich pedagogt jako velmi
dulezité ukazaly byt i dalsi formy spoluprace, a to jak mimo Skolu, kde Slo o komunikaci
s dalSimi organy (nejcastéji OSPOD), tak i s kolegy piimo na pide¢ skoly (tfidni ucitelé, dalsi
¢lenové SPP). Cinnost, na které se vSichni participanti shodli, Ze nepatii do jejich naplngé
prace v ramci Skolni prevence, je tvorba minimalniho preventivniho programu (MPP). Dalsi
dalezitou soucésti zajisténi prevence na zékladni Skole jsou kromé& minimalniho
preventivniho programu i preventivni programy jako takové, u kterych se vypovédi riiznily.
Muzeme fict, Ze co se tyCe preventivnich programti, které na Skolu dochazi predstavit urcita
organizace, se respondenti vyjadrili spise pasivné, a tedy zajisténi a realizaci téchto externich
programl pfipisovali spiSe metodikim prevence. K preventivnim programtim, které si
zajiStuje Skola sama, naopak néktefi pfistupovali velmi aktivné a potvrdili svoji Gcast na

vymysleni, pfipravé a samotném pribéhu.

Na ¢em se respondenti na rozdil od MPP vsichni shodli, Ze vykonavaji pravidelné a Ze tato
¢innost je dokonce pouze v jejich gesci, tedy v gesci socialniho pedagoga, je pravidelné
chozeni do terénu. Jinymi slovy pravidelné ndvstévy rodin Zakt a prace s Zaky a se
zakonnymi zastupci v jejich pfirozeném prostiedi. DalSi ¢innosti, u kterych participanti
ptimo zminili, Ze provadi pouze oni, tedy bez zdsahu metodika prevence, byly u kazdé¢ho
riuzné. Jednalo se hlavné o komunikaci s vnéjSimi organy (nejcastéji OSPOD) a projektové
dny a Skolni projekty. Dale pak piiprava a realizace vychovnych komisi nebo naptiklad

realizaci komunitnich kruhti pro zaky, socialni terapie, psani grantti, ¢i adaptaci zakda.

VSsichni socialni pedagogové jasné potvrdili neustaly kontakt, komunikaci a spolupraci se
zaky. Kazdy z dotazovanych dal jasné najevo, Ze jsou s détmi v kontaktu opravdu neustale,
kazdy den a snaZzi se o formu urcité pomoci a podpory viuci zakim. Stejné tak respondenti
potvrdili 1 neustalou spolupraci a kontakt se zdkonnymi zéastupci zakd, a to nejen v ramci jiz
zminéného terénu, ale i na puad¢ Skoly.

Zjistili jsme také, Ze sami socidlni pedagogové svou pozici vnimaji mnohdy jako vytézujici
a Casove¢ narocnou. Zaroveil jde podle nich o profesi, ktera je velmi vyznamna, potiebnd a

diilezita, a to pro viechny $koly v Ceské republice, nejen pro ty, co spadaji do vyloudenych
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lokalit. AvSak v souvislosti s legislativou a jejim ukotvenim je mnohdy bohuzel i
podhodnocend ¢i nedocenénd. Na fakt, ze jejich pozice, tedy profese socidlniho pedagoga
neni v Ceské republice oficialné brana jako pedagogicka, reagovali vichni respondenti a
davali tak najevo svilij jasny nesouhlas. V souvislosti s problematikou legislativniho
ukotveni socialniho pedagoga vSichni zminovali i na finanéni ohodnoceni pozice, které je

s tim spojené.

Je vhodné dodat, Ze podoby, jaké mély ne€které vypoveédi respondentti, mohly byt ovlivnény

1 povahou prostiedi Skoly a tedy podminkami, ve kterych dany respondent pracuje.

5.3 Preventivni ¢innosti metodika prevence na zakladni Skole

V ramci preventivnich ¢innosti metodika prevence na zékladni Skole, vzniklo po analyze
rozhovort 10 témat a k nim pfifazend pripadna subtémata (viz tabulka ¢. 4). I tato témata,
ktera vznikla po analyze rozhovort s metodiky prevence jsou pro zodpovézeni vyzkumnych
otazek velmi podstatna a dilezita. JelikoZ byly obéma skupinam pokladany stejné otazky,
maji mnohé z témat podobny vyznam, jako u skupiny pfedchozi. I u této skupiny vSak
muzeme fict, Ze napfi¢ rozhovory vyplynula i takova témata ¢i subtémata, ktera na prvni
pohled od vyzkumu lehce vybocuji, avSak soudim, Ze s celkovym problémem zcela jisté

souvisi a je vhodné je zminit.
Témata a subtémata budou nasledné podrobné¢ popsany.

Tabulka 4 Témata a subtémata metodik prevence

SPOLUPRACE MP A SP

EXTERNi SPOLUPRACE

DALSI FORMY SPOLUPRACE | INTERNi SPOLUPRACE

MINIMALNI  PREVENTIVNI | MPP JAKO CINNOST V GESCI
PROGRAM MP
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PREVENTIVNI  PROGRAMY
PREVENTIVNi PROGRAMY | ORGANIZACI
VLASTNI PREVENTIVNI
PROGRAMY
DALSI CINNOSTI V GESCI MP
TEREN TEREN JAKO CINNOST MIMO
GESCI MP
ZACI OSOBNI PRISTUP A PODPORA
RODINA ZAKA
NAROCNOST POZICE MP ZAROVEN UCITELEM
POHLED NA POZICI SP

5.3.1 Spoluprace MP a SP

Prvni téma nese nazev ,,Spoluprace MP a SP.“ Téma ukazuje a zamé&fuje se na dilleZitost
udrzovani kontaktu a tedy samoziejmé& samotné spoluprace mezi metodikem prevence a
socialnim pedagogem, ktera je pro zajiSténi prevence na zakladni Skole velmi dilezita.
Metodikové prevence svymi vypovéd'mi v rozhovorech potvrdili, Ze jsou se socialnimi
pedagogy v pravidelné interakci. Zaznél fakt, Ze se domlouvaji na samotné délbé nékterych
preventivnich ¢innosti. Zaroven vSak néktefi respondenti poukazali na to, Ze 1 kdyZ maji
urcité véci zkratka rozdé€lené, tak spoustu zalezitosti konzultuji spolecné, pomahaji si nebo
se jejich napli prace n€kdy zkratka prolind a prekryva.

K udrzovani neustdlého kontaktu, vzajemné pomoci nebo delbé nékterych Cinnosti se
vyjadfil metodik A, B i C.

Metodik prevence A hovoii o délbé tikolli, pomoci a spolec¢nych konzultacich se socialnim
pedagogem.

,,...on celkove, kdyz je socialni pedagog, ma svoje ukoly, tak viastne mame to jen tak jako
pil na pul. (...) Hodné resime tady ty véci spolecné. (...) TakzZe se tak jako o to délime a

urcite pomaha. Délame i do vyrocni zpravy, kdyz pisu néjaké hodnoceni, tak to s nim
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konzultuju. (...) Pak si to kontrolujeme spolecne, nez se to odesle, tak si sedneme a jenom
Fekneme si co a jak a zkonzultujeme to a pak to posilame pani reditelce samoziejmé na

kontrolu. “(metodik prevence A)
O d¢lbe roli, ale 1 vzajemném doplnovani se zminuje metodik prevence B.

.My jsme si tady rozdélili ty role, castecné se to prekryva, ale spis to mame rozdéleny, ze

kazdej se zaméruje na tu svoji oblast a potom se nékde doplnujeme. “ (metodik prevence B

Naptiklad konzultovani minimalniho preventivniho programu se socidlnim pedagogem

uvadi metodik prevence C.

., -.ano, i kdyz se na tom vytvareni pani P. nepodili, tak to s ni urcité konzultuju. “ (metodik

prevence C)

Z vypovédi 1ze vyvodit, ze naptiklad otdzka rozdéleni urcitych ¢innosti v oblasti prevence
je v téchto konkrétnich ptipadech v rezii samotnych dvou pracovnikli. Opét se vracime
k tomu, ze spoluprace a vhodna domluva metodika prevence a socialniho pedagoga je velmi

dalezitym bodem.

Lepsi ptehled o tom, které konkrétni ¢innosti respondenti doslova zminili, Ze maji pevné

rozdélené, nam pomohou ziskat néktera nasledujici témata a subtémata.

5.3.2 Dalsi formy spoluprace

Téma ,,Dalsi formy spoluprace* pojednava o tom, s jakymi dalSimi odborniky, kromé tedy
socidlnich pedagogii, metodici prevence zminili, Ze vramci prevence spolupracuji.
Vypovédi respondentli se napti¢ rozhovory v ur€itych bodech shodovaly, ale nékde také
rozchézely. VSichni zminili spolupraci s riznymi organizacemi ¢i organy, a to hlavné
v ramci zafizovani a ptiprav preventivnich programii. Ojedinéle $lo o spolupraci s Orgdnem
socialn€ pravni ochrany déti (OSPOD) v rdmci feSeni problémil. Objevily se také poznamky
ohledné spoluprace s dalsimi kolegy na Skole. V ramci tématu jsem tak identifikovala dalsi

dv¢ subtémata, kterymi jsou ,,Externi spoluprace® a ,,Interni spoluprace*.
Externi spoluprace

Udrzovani 1 dal$i spoluprace v podob¢ externich odbornikii se potvrdilo u vSech
respondentll, tedy u metodika A, B 1 C. Pfi¢emz vSichni tfi zminili spolupraci s organizacemi

v ramci preventivnich programi.
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,...ale na vetsinu toho si zveme néejaké externisty, docela dost spolupracuji s Podanymi
rukami, takze to je uplné perfektni nebo ta spoluprdace s nimi perfektni... “ (metodik prevence

B)

,, ...Spolupracujeme s vicero organizacemi. (...) V podstate spolupracujeme vidy s polici,
Meéstska policie, Policie Ceské republiky. (...) Ted mdme nasmlouvané hasice. (...)

Pavucina, obecné prospésna spolecnost a dalsi. “* (metodik prevence C)

,,Potom samoziejmé mame nasmlouvané programy, které jsou vesmés zadarmo. TakzZe co
Jjsou jako externi, spolupracovali sme loni s Kappou, teda ta delala selektivni prevenci na
drogy, pak to bylo na klima tridy, coz bylo taky super, takze tohle vyuzivame... " (metodik

prevence A)

Metodik prevence A mimo jiné zmifiuje také spolupraci s Organem socialn€ pravni ochrany
déti (OSPOD) a s Policii CR v ramci feseni problémii Zak.
,,-..a ja teda hodné komunikuji s OSPODem. (...) Psani zprav nebo hlaseni neomluvené

absence, jak na policii, tak na prestupky, to je tady takovy gro, co délame, a i to tireba jako

OSPOD vyzaduje. “ (metodik prevence A)
Interni spoluprace
Subtéma ,,Interni spoluprace* obsahuje spolupraci, kterou respondenti ve svych vypovédich

v ramci kolegi, a to piimo na pud¢ Skoly. Jedna se obecné o dalsi pedagogické pracovniky,

&leny Skolniho poradenského pracoviité nebo konkrétné o t¥idni ucitele.
Spolupraci v ramci prevence s dalSimi kolegy ve Skole uvedli dva metodici prevence.

Metodik prevence C navazuje na spolupraci s dal§imi kolegy v souvislosti se zafizovanim

preventivnich programi pro danou Skolu.

., -.ale samozrejmé kazdy ucitel, kazdy pedagog, ktery mi posila riuzné naméty nebo
pripominky priibehu roku, jsou to jejich pripominky, které ja tam jakoby schranuji a potom
je uvadim. Jo, je to Siroka spoluprdce. *“ (metodik prevence C)

V ramci feSeni problémt metodik prevence A zminuje spolupraci s tfidnimi uciteli, kteti dle
né&j hraji v prevenci na §kole velmi vyznamnou roli a také spolupréci s ¢leny SPP.
,,...hlavné vyuzivame to, zZe s deckama, kdyz opravdu maji néjaky problém nebo je néjaky
probléem, tak spoluprdce s tridnimi uciteli. (...) ...ja Fikam, Ze kazdy tridni ucitel je

metodikem prevence. On je ten primarni, ktery tam vlastné hraje roli, Ze vidi, jak se deti
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chovaji. Jsou u toho nejcastéji. (...) ...ale i tfeba pani psycholozka, jestli se domluvime, kdo

tam prosté piijde, vidycky to se SPP resime néjak spolecné. (metodik prevence A)

5.3.3 Minimalni preventivni program

Téma ,,Minimalni preventivni program* se zamefuje na napln prace a ¢innosti respondentt,
které souvisi pfimo s realizaci a vytvareni minimalniho preventivniho programu (MPP). Jak
jsem jiz zmiftlovala, MPP je velmi dilezitou a nepostradatelnou soucasti zajiSténi prevence
na zakladnich Skoldch. VSichni dotazovani respondenti skupiny metodikli prevence
potvrdili, Ze oni sami minimalni preventivni program vytvafi a zaroven kazdy oznacil tuto
¢innost jako jednu z téch, které vykonavaji bez socialniho pedagoga. Mizeme tedy fict, ze
jde o ¢innost, kterd spada pouze, a hlavné do ndplné prace metodika prevence. Na zaklade
uvedeného jsem identifikovala subtéma ,,MPP jako Ccinnost v gesci MP*“ (metodika

prevence).
MPP jako ¢innost v gesci MP

To, Ze maji vytvareni minimalniho preventivniho programu ve své gesci, potvrdil metodik

A, B i metodik C.

., Tak ja si tvorim vilastné sam svuj minimalni preventivni program, co se tyka toho metodika

prevence, ja si delam konkrétné ten muj. “ (metodik prevence B)

Metodik prevence C naptiklad uznava, ze se na MPP mimo jiné podili 1 feditelka dané Skoly,
kterd je zaroven byvalym metodikem prevence, a tak ma v tomto ohledu spoustu zkusenosti.
Dale metodik C uvadi, ze ptesto, Ze se socidlni pedagog na tvorbé MPP nepodili, vi o ném a

urcité véci konzultuji spolecné.

., Tak minimalni preventivni program samozrejmé mam na starosti. Vytvarim ho i spolecné
s pani reditelkou. Spolupracujeme samoziejmé ze svych znalosti a zkusenosti a s néjakou
vizi do budoucna. (...) TakzZe program tvorim ja, po konzultaci s pani reditelkou, ktera tam
popripadé dolozi néjaké upravy. (...) ano, i kdyz se na tom vytvareni pani P. nepodili, tak to

s ni urcite konzultuju. “ (metodik prevence C)

Obcasnou pomoc a spole¢né konzultace ohledné¢ minimalniho preventivniho programu se

socialnim pedagogem zmifuje i metodik A.
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,, Tak tvorim ho samozrejmé ja, pani reditelka kontroluje, protoZze ona vlastné za vse
zodpovida. Samoziejmé kdyz je potreba, kolega mi pomdhd, konzultujeme to spolu, on

celkove. Ale celkove ho tvorim a mam na tom hlavni podil ja. ““ (metodik prevence A)

5.3.4 Preventivni programy

Téma s ndzvem ,,Preventivni programy* se zabyvéa vSemi preventivnimi programy, které
respondenti zminili napfi¢ rozhovory. Zajisténi, a to jakychkoliv preventivnich programi, je
dalsi dulezitad soucést oblasti prevence na zékladni Skole. Respondenti se k danému tématu
vyjadiovali rizné. Nékteti projevili v urcitych pripadech aktivitu, jini naopak pasivitu.
Béhem analyzy rozhovoril, jsem stejné¢ jako u skupiny socidlnich pedagogl, v ramci
preventivnich programil jako takovych, opét identifikovala dvé dalsi subtémata, kterymi jsou

,,Preventivni programy organizaci* a ,,Vlastni preventivni programy*.
Preventivni programy organizaci

Subtéma ,,Preventivni programy organizaci se zabyva pouze témi programy, které jsou
realizovany ze strany externistll, tedy vzdy né&jaké konkrétni organizace. Prevence je tak
realizovana dalSimi externimi odborniky, ktefi vétSinou na danou Skolu s programem

dochazi.

Zajisténi preventivnich programt, realizovanych externimi odborniky, potvrdili na svych

Skoléach vsichni respondenti (metodik A, B, C).

Metodik prevence B spolu se zafizovanim téchto programi upozoriiuje na hledani vhodnych

organizaci v souvislosti s komplikacemi ohledné financi.

., Vlastne béhem roku realizujeme nékolik jakoby preventivnich programii, at’ uz zameérené
na navykové latky nebo viastné sexuadlni prevenci. A potom zdroven vztahy ve tride, takze i
Jjakoby timhle smérem se zabyvame. (...) na vétsinu toho si zveme néjaké externisty, docela
dost spolupracuji s Podanymi rukami, takze to je uplné perfektni nebo ta spoluprace s nimi
perfektni nebo Dobronauti, taky vyborna. (...) Vzdycky musim hledat programy, ktery se daji
bud'to jakoby zasponzorovat nebo to néjak k sobé rysuje, zZe se to da jakoby na to nasadit
anebo pravée programy, vétsinou to délaji ty Podany ruce, ktery to maji zdarma. “ (metodik

prevence B)
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., Tak ty preventivni programy, téch je spousta. ...spolupracujeme s vicero organizacemi.
(...) V podstaté spolupracujeme vidy s polici, Méstska policie, Policie Ceské republiky.
Potom samozrejmé zdravotni vychova, sexudlni vychova. (...) Ted mame nasmlouvané

v o6«

hasice. (...) Pavucina, obecné prospésna spolecnost a dalsi. “ (metodik prevence C)

,,Potom samoziejme mame nasmlouvané programy, které jsou vesmés zadarmo. Takze co
Jjsou jako externi, spolupracovali sme loni s Kappou, teda ta délala selektivni prevenci na
drogy, pak to bylo na klima tridy, coz bylo taky super, takze tohle vyuzivame... “ (metodik

prevence A)
Vlastni preventivni programy

Dané subtéma se na rozdil od toho pfedchoziho zamétuje na ty programy, které si vytvaii a
organizuje Skola sama. Jde tedy o preventivni programy, pofddané internimi pracovniky

konkrétni skoly.

K programim této podoby se op¢€t vyjadiili vSichni respondenti. Nicméné dva z nich zaroven
ihned upozornili na fakt, Ze tyto vlastni programy a projekty skola sice realizuje, ale oni sami
se v nich neangazuji. Na svoji neucast na Skolnich preventivnich programech a projektech

upozornili metodik prevence A a metodik prevence C.

Metodik prevence A jako diivod, pro¢ se programli nemlZze angazovat, uvadi nedostatek

¢asu spojen¢ho se zastavanim dvou pozic.

,,Ten Druhy krok délame a pak treba ta Kocici zahrada, to ted déla vlastné nebo loni to
délali kolega, pani psycholozka se specialni pedagozkou, oni se na tom stridaji, ale ja jsem
to delavala, takze vim, vim. (...) Jako s tou vytizenosti, Ze ucim, tak to uz ted’ jako nestiham,

nemam na to uplné cas. ““ (metodik prevence A)

Metodik prevence C doslova zmiiuje, Ze tyto Skolni preventivni projekty zatizuje a ma tedy

v gesci mistni socidlni pedagog (pani P. — socidlni pedagog C).

,,To mame vzdycky méli bychom teda mit dva projektové dny za rok. (...) Ted jsme si zvolili
téma hazard, Netolismus, to jsme tady jesté neméli, takZe bude projektovy den zameéreny na
tady tohle téma. A to neni nikdo externi. A to vlastné teda celé zajistuje pani P., opravdu je

strasné sikovna... ** (metodik prevence C)

Naopak metodik prevence B hovoii o tom, Ze on sam nékteré tyto Skolni preventivni

programy vytvaii a pfipravuje.
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,,...nekteré ty programy delam primo ja, jelikoz delam IT, tak ja se viastne zameruji hodné
na internetovou bezpecnost. (...) Tak ja delam vlastne néjaky ty preventivni programy, co se

tka tady ty internetovy bezpecnosti... “ (metodik prevence B)

w7 we

5.3.5 Dalsi ¢innosti v gesci MP

Téma ,,Dalsi Cinnosti v gesci MP* se zabyva vSemi dal§imi preventivnimi ¢innostmi, u
kterych metodikové prevence uvedli, ze je vykonavaji pfimo oni a které maji tedy opét
néjakym zplsobem se socialnimi pedagogy rozdélené. Vzhledem k tomu, Ze se jedna o vice
riznorodych ¢innosti a Zddna z nich nebyla béhem analyzy v této souvislosti zaznamenéana
u vSech respondentd tak, jako tomu bylo pravé pii tvorbé minimdalniho preventivniho
programu, rozhodla jsem se vSechny tyto dal$i preventivni zalezitosti, které maji dle

vypovédi na starost pravé metodikové, shrnout do jednoho tématu.

Metodikové B a C oznacili realizaci externich preventivnich programi pro jejich Skolu jako
¢innost, kterou maji ve své gesci. Do realizace mizeme zahrnout vyhledavani, vybirani a

nasledné zafizovani.

,,...JO, tak to se snazim zarizovat. Opravdu obvolavam nebo shdanim ty informace, pokud
mam néjaky konkrétni pripad, vidycky zavolam do néjaké té organizace, mi vidycky poradi

pomiizou. TakzZe ta prace je velice jako obsahla. “ (metodik prevence C)

,,...docela dost spolupracuji s Podanymi rukami, takze to je uplné perfekini nebo ta
spoluprdace s nimi perfektni nebo Dobronauti, taky vyborna. (...) Vidycky musim hledat
programy, ktery se daji budto jakoby zasponzorovat nebo to néjak k sobé rysuje, Ze se to da
Jjakoby na to nasadit anebo prave programy, veétsinou to délaji ty Podany ruce, ktery to maji

zdarma. (...) Takze tady to realizuji ja.“ (metodik prevence B)

U metodika B jde dokonce 1 o samotnou tvorbu nékterych z programt, které potada sama

skola.

,,...nékteré ty programy delam primo ja, jelikoz delam IT, tak ja se viastne zameruji hodné
na internetovou bezpecnost. (...) Tak ja delam viastné néjaky ty preventivni programy, co se

tka tady ty internetovy bezpecnosti...“ (metodik prevence B)
Dalsi, co metodik prevence B oznacuje jako preventivni ¢innost, kterou déla hlavné on a
zaroven ji povazuje jako jednu z jeho hlavnich naplni prace, je pfima intervence s zaky, kdyz

se mezi nimi vyskytne n¢jaky problém.
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., Rekl bych, Ze ja nejcastéji jednam a je to ta intervence s temi zZaky, to mne zabere nejvice

casu, to delam hlavné ja... " (metodik prevence B)

Metodik C, kromé zafizovani externich preventivnich programi, dale oznacuje tvorbu

akzvanyc aSenek‘ jako néco, co ma ve své kom nci.
tak h ,,hlaSenek* jako né€co, co ma ve své k ete

,,.Jd vypracovavam takové hlasenky, jak maji pedagogové postupovat, kdyz zjisti, Ze se stal
néjaky problém. (...) Kdyz se jev objevi a postup, co maji vlastné ti ucitelé délat, kdyz néco

takového zjisti. Je to takova jakoby metodika. “ (metodik prevence C)

Metodik prevence A v této souvislosti hovofi o komunikaci s Orgdnem socidlné pravni

ochrany déti (OSPOD).

... ja teda hodné komunikuji s OSPODem. (...) To je takova moje ndplin prace.
S OSPODem komunikuji vesmeés ja.““ (metodik prevence A)

5.3.6 Terén

Téma ,, Terén* je zaméfené na preventivni ¢innosti s zaky a jejich rodinami, zejména tedy
zakonnymi zastupci, a to mimo oblast Skoly, v jejich pfirozeném prostiedi. K této konkrétni
preventivni ¢innosti se vSichni respondenti skupiny metodikli prevence vyjadiili pasivné a
pfipsali ji mezi jednu z hlavnich naplni prace socialnich pedagogl. V této souvislosti bylo

identifikovano subtéma, které¢ zni ,, Terén jako ¢innost mimo gesci MP* (metodika prevence)
Terén jako ¢innost mimo gesci MP

Jak jiz bylo zminéno, kazdy z respondenti (metodik A, B i C) se vyjadiil k tomu, ze do

terénu nechodi a Ze konkrétné tato ¢innost nepatii do napln¢ prace ani jednoho z nich.

,,...ale ja ted do terénu nejezdim. Byla jsem nékdy, ale velmi malo, jela sem s kolegou, ale
neni to tak, ze by to byla uplné ma napln prdce, ale ja to beru jako dobrou zkusenost. (...)

Ale neni to moje primarni napln prace, Ze bych musela do terénu. “ (metodik prevence A)

,,...presné tak. Ja do terénu nechodim. Kolega organizuje ty vychovné komise, je v terénu,

komunikuje s témi organy s policii Cesky republiky a s OSPODem... “ (metodik prevence B)

,,Presné tak, pani P. chodi do téch rodin. (...) Ja ne, takze do téch rodin chodi ona a ty
maminky nebo zdkonné zdstupce si tady pak zve vétSinou i s tridnim ucitelem, takZe to

vSechno zajistuje pani P. " (metodik prevence C)

Navstévy terénu, tedy chozeni za rodinami a prace s zéky a zakonnymi zastupci v jejich

pfirozeném prostiedi nepatii mezi kompetence metodikii prevence v naSem vyzkumu.
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5.3.7 Zaci

Téma ,,Z4ci“, které po analyze rozhovort s respondenty vzniklo, se zamé&fuje na kontakt a
interakci metodikl prevence s zaky na danych Skolach. Téma tedy obsahuje postiehy toho,
jak se k zakiim snaZzi oni sami pfistupovat, jak s nimi jednaji, jak fesi ptipadné vzniklé
problémy a dalsi. Je jasné, Ze vSichni respondenti s détmi ve Skole pravidelné komunikuji a
jsou s nimi v kontaktu. Casto se ve vypovédich objevoval velmi osobni a individualni p¥istup
k zakim, snaha pomoci, snaha vyfesit problém a udélat to nejlepSim moznym zptsobem.

V ramci tématu ,,Z4ci* vzniklo subtéma ,,Osobni piistup a podpora®.
Osobni pristup a podpora

Metodik B popisuje svoji velmi individudlni praci s zadky. Tuto intervenci s détmi také
v jednom z pfedeslych témat (,,Dalsi Cinnosti v gesci MP*) oznacil jako jednu zjeho

hlavnich naplni prace a také néco, co d€la pravideln¢ a nejcastéji hlavné on.

., Pracuji s Zaky dost individuadlné, kdyz zjistim néjaky problém, tak se snazim jim vénovat a
ten problém s nima resit, nabidnout jim pomocnou ruku. (...) On je néjaky problém a ja si
potom vyzadam treba, kdyz je to néjaky konflikt mezi dvéma spoluzaky nebo dvema Zaky ve
tride. Oni treba néco sepisou. Potom si je vytahnu zvlast a néjakym zpiisobem s nima
jednam. Zjistuju trochu vice do hloubky problém. A na zaklade toho néjak vyhodnotim, jak

bych s temi Zaky mél pracovat a co konkrétné bych s nema mél resit. “ (metodik prevence B)

Dulezité je, Ze se maji zaci na koho obratit a mohou si samoziejmé vybrat, za kym dojdou a

komu se sveri.

,,...bereme si déti bokem a kdyz je néjaky problém, snazZime se jim vysvétlit to jejich chovani.
Urcite vi, Zze miizou dojit za kymkoliv, jo. Za mnou nebo kymkoliv jinym. Jako ty uplné maly
prdata, samoziejmé sem vsude byla a predstavovala jsem se, ale me zna spise ten druhy
stupen. Oni si muzou vybrat, na zakladeé sympatii, da se vict. (...) Ano, chodi za mnou. Oni
Jjako i nemaji problém to treba Fict pred tridou, ale jo chodi. Anebo tieba, kdyz prijdou, my

mame takovy a takovy problém nebo néco, tak to probereme... ““ (metodik prevence A)
,,Ano, oni vedi, Ze miizou jit v podstate za kymkoliv. Pokud maji néjaky problém, mohou zajit
za mnou, za kterymkoliv jinym pedagogickym i nepedagogickym pracovnikem. Mame tady

samoziejmé to SPP, takze miizou jit za kymkoliv. (...) No, navic tady mdame schranku diivéry,
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ze které obcas taky néco vytahnu. (...) Samozrejmé za mnou taky chodi, ano, v podstate

pordad, déje se to porad, kdyz si deti nerozumi, néjak se néco resi... “ (metodik prevence C)

5.3.8 Rodina zaka

Krom¢ kontaktu s zaky, je také v ramci prevence velmi diilezita komunikace s rodinou déti,
tedy predevSim s jejich zdkonnymi zéstupci. Téma ,,Rodina zdka*“ obsahuje zminky
respondentl napfic¢ rozhovory, které se tykaji jejich spoluprace a kontaktu obecné s rodici
zakl. V predeslém tématu ,,Terén“ jsme se dozveédéli, Zze metodikové s rodinami
nekomunikuji v jejich pfirozeném prostredi. K urcité interakci mezi metodiky prevence a

rodinnymi piislusniky zaka, ale zcela jist¢ dochézi.

Ke komunikaci se zakonnymi zastupci déti na Skole se v rozhovorech vyjadfil kazdy

z respondentil (metodik prevence A, B 1 C).

,,...tak samoziejmé mivame pohovory s rodici. Telefonicky si je zvu tfeba na pohovory.
Obcas jsou teda velké problémy s tim, je sem dostat, protoze oni jako treba neprijdou, takze
je zveme na nékolikrat. (...) Pohovory s rodici jsou hodné, to je takova jedna z nejcastéjsich

cinnosti. ““ (metodik prevence A)
,,Samozrejmé casto mluvim i se zakonnymi zastupci... “ (metodik prevence B)

., .11 vodice, s nimi mluvim a pracuji také. Kdyz se pak resi uz néjaky jako rizikovy jev

treba... “ (metodik prevence C)

5.3.9 Metodik prevence zaroven ucitelem

Téma, které nese nazev ,,Metodik prevence zaroven uclitelem* se zamétuje na vSechny
postiehy, pfipominky a poznatky respondentli, ktefi napti¢ vSemi rozhovory ve svych
vypovédich upozoriiovali na fakt, ze vSichni zastavaji dvé pozice. Kromé pozice prave
metodika prevence je to pozice jesté i fadového ucitele na Skole, ktery zastava béznou vyuku
zakl a Casto je k tomu jeste i tfidnim ucitelem. Metodikové prevence se touto cestou snazili
poukazat na fakt, ze toho v takovém piipadé opravdu nemaji malo a Casto tak nestihaji vse,
co by béhem pracovniho dne chtéli. Na nutnost sloucit dvé rizné pozice dohromady,
nedostatek Casu nebo jakysi svilij nesouhlas upozornili v rozhovorech vSichni respondenti

(metodik prevence A, B, C).

,,...Jako s tou vytizenosti, Ze ucim, tak to uz ted jako nestiham, nemam na to uplné cas. (...)

A prosté tam ten metodik prevence uz potom nestiha vSechno, tak jak by mél i na tech béznych
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zakladkach, jo, to je, takze casové je to strasné narocny. (...) ja prosté vsude pisu, ze je to
opravdu casove ndarocny a ze si myslim, Ze ne polovicni uvazek, ale mel by byt cely uvazek
na metodika prevence, protoze pokud chceme, aby ta prevence fungovala, tak by to mél délat
clovek, ktery se tomu bude vénovat. (...) Mné prijde, Ze to ucitelé berou tak, Ze, no, tak nékdo
si to vemte nebo nékdo si to zkratka vezme, ale viitbec tomu neddavaji tu vahu, ze on sam je

metodik.* (metodik prevence A)

,,Ja v tuhletu chvili tu svoji pozici vnimam dost nefér jakoby od statu, Ze je tady néjaka pozice
metodika prevence, ten metodik je normdlné radovy ucitel, ktery nemd snizZeny uvazek, musi
oducit to, co oduci a vSechno ostatni dela jakoby v dalsich, at uz volnych hodinach. Nad
timto by se mélo ministerstvo zamyslet, protoze jsou tady Skoly, jako jsme my a na takovémto
typu Skol by rozhodné metodik uzivil plny uvazek. (...) Sem rekl na takovémto typu skol, ale
urcité i na dalsich skolach. (...) Potreboval bych s témi Zaky pracovat mnohem dyl a mit na

né vic c¢asu. “* (metodik prevence B)

,,...ono to vidy nejde realizovat jinak. Ze bych neucila a odesla zkrdtka z vyuky a §la si to
poslechnout. Snazim se to teda i davat tak, Ze nemusim ucit a snazim se tam byt a ucastnit
se toho, ale vidycky se mi to nedari. (...) Pani P. md tam ten prostor takovy, kdy my musime
ucit...Prave ten metodik je vidycky k tomu jesté ucitel normalni, takze ten cas nejde byt na

trech mistech, kde se néco deje. “ (metodik prevence C)

Dle vypovédi je patrné, ze tato situace trapi zejména metodika A a B, ktefi pracuji ve
Skoléch, které spadaji mezi vyloucené lokality. (Skola A, Skola B). Nicmén¢ je potieba fict,
Ze oba dva zaroven poukazuji na to, Ze jde a mize to byt zaleZitost vSech Skol, nejen téch
jejich. Dalsi, ze k danému tématu se vyjadfil 1 metodik prevence C, ktery na rozdil od nich
pracuje feknéme na Skole, ktera patii mezi ty ,,bézné* (Skola C). Nejde tedy o problematiku,

kterou by fesili pouze pracovnici specifickych skol.

5.3.10 Pohled na pozici SP

O to, jaky nazor zastavaji na pfitomnost sociadlniho pedagoga na zakladni skole, nam jde i u
metodikil prevence. Mluzeme fict, Ze téma ,,Pohled na pozici SP* ¢asteCné navazuje na to
ptedchozi, které se vénovalo problematice slouceni dvou pracovnich pozic respondenti,
kterd souvisela se zatézi a nedostatkem Casu. I v ramci toho metodikové v rozhovorech
uvadi, ze je dle nich pozice Skolniho socialniho pedagoga v ramci prevence velmi potifebna
a dilezita. Mluvi 1 o tom, Ze tuto pozici by jisté vidé€li 1 na dalSich Skolach a Zze by pracovnik

na takové pozici mél vzdy jisté co na praci.
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,,Ja si myslim, Ze je to velmi diilezité, ze je to potrebné, ze opravdu nam to uSetri spoustu
prace, protoze se to eliminuje v tom zdarodku. Vlastné vsechno, pani P. ma tam ten prostor
takovy, kdy my musime ucit, kdy ona opravdu miize obejit tady tu tiidu, ty prostory, ted’ vidi,
ze nekdo nékoho potka na té chodbé, zZe se néco déje. Poznat to na ném, znat ty rodice, chodi
do tech rodin. Ty deéti sou na ni zvyklé, chodi za ni, zatimco ucim oni vi, Ze tam je a miiZou
za ni prijit s verit se. Pro mé je to velika pomoc. (...) Ta funkce je velmi duileZita. (...) Jak se
o tom zvazuje nebo jednd, Ze socialni pedagogové by byli na vsech Skolach, ze by to bylo
uplné idealni, tieba i na zkrdaceny uvazek, ale tak, aby déti vidély, Ze se tam mohou obradtit

na ne. ** (metodik prevence C)

,,Ja asi ted uplné nedokazu rict, co se tyce obecné vsech skol. Kdyz se budeme bavit o nasi
skole, tak rozhodné. Je pravda, Ze na téch jinych skoldach si ho dokdzu predstavit zase uplné
s jinou naplni prace nez tady u nas. Néjaké ty volnocasové aktivity tieba nebo i jednani s tou
rodinou. (...) Na téch jinych skolach by ho dokazali treba urcité pokryt zase z jinych lidskych

zdrojii. Ale tady na nasi skole si nedokazu predstavit, ze by nebyl. “ (metodik prevence B)

., Tak jako je super ho tady mit. Myslim si, Ze my sme fakt teda specificka skola, takze tam
ten kontakt ten terén si myslim, Ze je velmi duleZity, ale myslim si, Ze i na beznych zakladkach
je tohle docela diilezity, nejaky ten kontakt toho setkavani se viastné rodic a ta Skola. Takovy
to premosteni tady toho, Ze urcité ta funkce je vyznamnd. Urcité je to prinosny. ProtozZe i na
tech béznych zakladkach jsou, tak jakoby ty déti z vyssich vrstev, ale jsou tam i socialné
slabsi a tam si myslim, Ze je to prosté potreba. Protoze jsou bili rodice, kteri nezvladaji
spoustu véci. Nejenom ty romsky, ale myslim, Ze opravdu je to diileZity. “ (metodik prevence

A)

K dulezitosti a vyznamnosti funkce socidlniho pedagoga se opravdu vyjadiil kazdy
respondent, a to docela obsahle. Jde vidét, Ze si vSichni dané pozice velmi vazi. I respondenti,
kteti pracuji ve specifickych Skolnich podminkach (metodik A, B) uznali, ze je Skolni
socialni pedagog urcité potebny i na béznych Skolach, kde by mohl délat z Casti stejnou, ale
1 tfeba Gplné jinou néapln prace, na kterou uz jim na dané Skole bohuzel nezbyva prostor.
Metodik prevence C, jako pracovnik bézné Skoly vyznamnost a dllezitost socialniho

pedagoga nezdliraznil o nic méné a danou pozici nazval jakou velkou pomoc.
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5.4 Shrnuti analyzy rozhovoria s metodiky prevence

Napfic¢ rozhovory s metodiky prevence bylo identifikovano celkem 10 témat.

Vsichni respondenti se shodli na udrzovani neustalé spoluprace se socidlnim pedagogem
v ramci prevence. Potvrdili, Ze 1 kdyZ jsou urcité ¢innosti, které maji rozdélené, o spousté
vécech se i1 presto radi a konzultuji je spolecné. V ramci toho bylo zjisténo, ze délba
nekterych Cinnosti a naplné€ prace je v rezii téchto dvou pozic a Castokrat zalezi na tom, jak
se sami pracovnici domluvi a dohodnou. Metodikové oznacili za dilezité, mimo jiné 1 dalsi
formy spoluprace. V ramci spoluprace s dalsimi odborniky navenek se jednalo hlavné o
organizace pfi zafizovani preventivnich programi pro Skolu, pouze u jednoho piipadu §lo o
spolupréci s Orgdnem socidlné pravni ochrany déti (OSPOD). Zminéna byla 1 spoluprace
respondentll s dal$imi odborniky na padé Skoly, kde Slo obecné o dalsi pedagogické
pracovniky, téidni uéitele a ¢leny SPP.

Jako ¢innost, ktera se ukazala, ze maji na starosti vyhradné¢ metodikové prevence a o které
vSichni hovotili jako o praci pouze v jejich gesci, je tvorba minimalniho preventivniho
programu (MPP). U naplné prace v ramci dalSich preventivnich programii ve Skole se
vypovédi lisily. Do svych €innosti zahrnuli respondenti spiSe ty preventivni programy, které
na Skole realizuji externi pracovnici z riznych organizaci. K preventivnim programiim a
projektlim, které si zfizuje sama Skola, se kromé jednoho ptipadu, kdy respondent zminil
vlastni tvorbu programl, vyjadtili spiSe pasivné.

Na tvorbé MPP jako Cinnosti ve své gesci, se shodli vSichni respondenti. Dalsi ¢innosti, u
kterych vyslovné zminili, Zze provadi oni sami a spadaji do jejich naplné prace v ramci
prevence na zékladni Skole, se rliznily. Dva respondenti oznacili komunikaci s organizacemi
v ramci preventivnich programil a celkovou realizaci téchto programil jako ¢innost, kterou
maji na starosti oni. Dale §lo u jednotlivych respondentli o ¢innosti jako individuélni
intervence s Zaky pfi feSeni problému, vypracovani metodiky postupt pfi zjiSténi rizikoveého
jevu ve skole nebo také komunikace s OSPOD.

Jako preventivni ¢innost, u které se na rozdil od MPP vSichni metodikové prevence shodli,
ze neprovadi, a tedy nepatii do jejich ¢innosti v ramci prevence, se ukazal byt terén, a tedy
prace s zaky a jejich zakonnymi zastupci v jejich pfirozeném prostiedi. AvSak to, ze jsou
v oblasti Skoly s Zaky v neustalé interakci, pracuji s nimi, komunikuji a v ptipadé potieby
jsou jim k dispozici, potvrdil napti¢ rozhovory kazdy z dotazovanych respondentti. VSichni

také zminili spolupraci s rodici, tedy se zakonnymi zastupci déti.
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Béhem analyzy rozhovort skupiny metodikli prevence byl mimo jiné zjistén i1 negativni
nazor na podminky své vlastni pozice. Fakt, Ze je kazdy metodik prevence zaroven i fadovym
ucitelem, zminili v rozhovorech vSichni respondenti. Sté¢Zovali si na nepomér sloucit tyto
dvé pozice dohromady, nedostatek Casu a dalsi komplikace. Zde mohly byt vypovédi
ovlivnény podminkami $kol, ve kterych se pracovnici pohybuji, zdroven z nich vyplyva, ze
jde o zalezitost nejen specifickych skol. V souvislosti s timto hovoftili metodikové o pozici
socialniho pedagoga jako o velké pomoci pro n€, nepostradatelné soucasti v oblasti prevence
a dulezitosti této pozice. Poukazali na vyznamnost Skolniho socidlniho pedagoga i na dalSich

Skoléach, kde by mohl mit podobnou nebo i Gplné odlisnou, ale potiebnou napln prace.

5.5 Preventivni ¢innosti socialniho pedagoga a metodika prevence na

zakladni Skole

Naptfi¢ rozhovory se socidlnimi pedagogy a metodiky prevence jsem identifikovala nékolik
hlavnich témat. Béhem analyzy rozhovora se socidlnimi pedagogy Slo celkem o 9 témat,

s metodiky prevence vyplynulo 10 hlavnich témat. Nyni vysledky obou skupin porovnam.

Obé skupiny respondentll navzdjem potvrdily soustavny kontakt a spolupréci, kterd
zahrnovala i rozdéleni nékterych €innosti v ramci prevence. Komunikace téchto dvou pozic
se ukazala jako klicova a velmi dileZita pfi zajiStovani prevence na zakladni skole. Jako
velmi dilezité u obou skupin vyplynuly i dal$i formy spoluprace. V ptipadé spoluprace
mimo $kolu, tedy s dal$imi externimi odborniky §lo u skupiny socialnich pedagogi hlavné
0 Organ socialné pravni ochrany déti (OSPOD). U metodiki prevence se jednalo hlavné o
spolupréci s organizacemi, které zajiSt'uji preventivni programy pro zékladni Skoly. V ramci
interni spoluprace na pude¢ skoly Slo u obou skupin predevsim o tiidni ucitele a dalsi Cleny
SPP.

Vyslo najevo, ze jednou z ¢innosti, které¢ maji socialni pedagogové a metodikové prevence
jasné rozdé€lené, je tvorba minimalniho preventivniho programu (MPP). VSichni respondenti
skupiny socialnich pedagogt vypoveédeli, ze tvorba MPP nepatii do jejich preventivnich
¢innosti. VSichni metodikové prevence naopak hovotili o tvorbé MPP jako o ¢innosti v jejich
gesci. V ramci tohoto se pfesné opac¢nou ukazala byt ¢innost, ktera zahrnovala chozeni do
takzvaného terénu. Tedy obchazeni rodin Zakl, spoluprace s nimi a jejich zakonnymi

zastupci v jejich piirozeném prostiedi. Tuto preventivni ¢innost oznacili vSichni socidlni
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pedagogové jako svoji. VSichni metodikové prevence vypoveédéli, ze terén neni soucasti
jejich néplné prace v oblasti prevence.

Angazovanost a podileni se na piipravé preventivnich programi, které jsou ve Skole
realizovany externimi pracovniky riznych organizaci, se ukdzalo byt vice u skupiny
metodikd prevence. Socialni pedagogové si zase vice pripisovali realizaci vlastnich skolnich
preventivnich programt a projekti.

Dalsi Cinnosti, které respondenti pfipisovali svym pozicim, se u obou skupin napfic
rozhovory velmi riznily. U socidlnich pedagogl prevladala komunikace s vnéjSimi organy
(hlavné OSPOD) a tvorba a realizace Skolnich preventivnich programti a projekti. Dale pak
ojedinéle realizace vychovnych komisi, komunitni kruhy pro zéky, socialni terapie, psani
granti nebo adaptace zaki. Metodikové prevence jmenovali nejvice uz zminénou
komunikaci s organizacemi v rdmci piipravy preventivnich programi. Déle pak intervence
s zaky pfi feSeni problémil, vypracovavani metodiky preventivnich postupti ve Skole a
ojedinéle i komunikace s OSPOD.

Obé¢ skupiny respondentti potvrdili neustdly kontakt a spolupraci s zdky ve Skole, snahu
pomoci a podpory. Stejné tak obé skupiny dale hovofili a spolupraci a komunikaci se
zakonnymi zastupci zakd, a to jak na pudé skoly, tak naptiklad i telefonicky.

U obou skupin byly zachyceny znamky vytiZzenosti, nedostatku ¢asu a ndro¢nosti spojenou
s jejich vlastni pozici. U metodikll prevence se jednalo zejména o nutnost slouc¢eni dvou
pozic, a to jak metodika prevence, tak i fadového ucitele. Socialni pedagogové zase projevili
svij znacny nesouhlas s aktudlni situaci legislativniho ukotveni, a tedy neuznavani
socialniho pedagoga jako pedagogického pracovnika.

Obe¢ skupiny dotazovanych jasné poukézali na dllezitost, potfebnost a vyznamnost pozice

Skolniho socialniho pedagoga.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 83

6 INTERPRETACE DAT

Na zéklad¢ provedeni rozhovort s respondenty a nésledné analyzy dat bylo dosazeno
odpovédi na stanovené vyzkumné otazky, které vedly k dosazeni cilli, stanovenych na
zacatku vyzkumného Setfeni. Hlavnim vyzkumnym cilem bylo zjistit hranice naplné prace
socialniho pedagoga a metodika prevence v oblasti prevence na zakladni Skole. V navaznosti
na hlavni cil, byly stanoveny cile dil¢i. Prvnim dil¢im cilem bylo analyzovat pritbéh a proces
ginnosti socidlniho pedagoga v oblasti prevence v konkrétnich podminkach ZS. Druhym
dil¢im cilem bylo analyzovat priibéh a proces ¢innosti metodika prevence v oblasti prevence
v konkrétnich podminkach ZS. Tietim a poslednim dil¢im cilem bylo zachytit spoleéné a
odli$né determinanty v pribéhu a procesech ¢innosti téchto dvou pracovnich pozic v oblasti
prevence. Na zaklad¢ stanovenych cilii vznikly vyzkumné otazky, na které bylo odpovézeno

nasledovné:

Prvni dil¢i otazka vyzkumu zni: Jaky je pribéh a proces Cinnosti socialniho pedagoga
v oblasti prevence v konkrétnich podminkach ZS? Prostfednictvim analyzy viech rozhovorti
vyplynulo, Ze ¢innosti, které lidé na pozicich socidlniho pedagoga na zakladnich Skolach
v oblasti prevence vykonavaji, je celd Skala. Preventivni ¢innosti jednotlivych socidlnich
pedagogt se ukdzaly mnohokrat jako velmi rtiznorodé. Vysledky lze srovnat naptiklad s
Blastikovou (2015), kterd na zdklad€ vlastniho vyzkumného Setfeni uvadi cinnosti
socialniho pedagoga na zékladni Skole, a to v oblasti terénu, pohovort s rodic¢i, vychovnych
komisi, individualni prace se zaky, komunikace s OSPOD a PCR, preventivnich programi
a v oblasti SPP. Spolupraci a komunikaci s vngj§imi organy, jako jsou predeviim OSPOD a
Policie CR, potvrdili v nasem vyzkumu, jako jednu ze svych astych &innosti, dva socialni
pedagogové (B, C). Komunikace s témito organy dle jejich slov zahrnuje predev§im psani a
zasilani zprav, vzajemné poradenstvi nebo uz feSeni urcitého vzniklého problému. Socialni
pedagog A uvedl ¢astou komunikaci s 1€kafi zak1, a to skrze ovétovani absenci zakl. V cem
se vSichni dotazovani shodli (socidlni pedagog A, B, C), byla spoluprace s dal$imi uciteli, a
tedy i odborniky a ¢leny $kolniho poradenského pracovisté (SPP), kterého jsou respondenti
také soucasti. V ramci realizace a podileni se na preventivnich programech, se ukéazalo
zapojeni socialnich pedagogt pouze v ptipadech vlastnich preventivnich programu skoly.
Tedy pfiprava, organizace, realizace a v n€kterych piipadech i samotné vymysleni téch
preventivnich programt (projektl), které si pfipravuje a porada Skola sama. Jako velkou
soucast své naplné prace v ramci prevence uvedly tyto Skolni preventivni programy a

projekty socialni pedagog A a socialni pedagog C. Cinnost, o které miizeme Fict, Ze spadd
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do gesce vSech dotazovanych, a u které tedy kazdy ze socidlnich pedagogti (A, B, C) potvrdil
svoji pravidelnou ucast, je terén neboli preventivni ¢innosti v terénu. Jedna se o napln prace,
v ramci které osoba na pozici socialniho pedagoga navstévuje rodiny zaki a pracuje s nimi
v jejich prirozeném prostiedi. Tyto navstévy probihaji za icelem udrzeni kontaktu Skoly a
zakonnych zastupct, predavani informaci nebo uz konkrétniho typu potiebné intervence.
Svou nepftetrzitou komunikaci a spolupraci, kam spada individudlni pfistup, snaha pomoci a
podpory vici zakiim a studentiim, ale i intervence neboli feseni urcitého problému, potvrdili
vSichni respondenti (A, B, C). Z jejich vypovédi bylo patrné, Ze jsou pro Zaky davérné
osoby, kterym se lze svéfit a fesit s nimi piipadny vznikly problém. Tuto formu individudlni
spoluprace se zaky tedy miizeme oznacit jako dalsi béznou a dulezitou ¢innost socidlniho
pedagoga na ZS. Moznou &innost v oblasti sekundarni &i terciarni prevence socialniho
pedagoga na zdkladni Skole v podobé krizové intervence zminuje napiiklad Prochazka
(2012). V ramci prevence je kromé spoluprace se samotnymi zaky, velmi dilezitd i
spoluprace a komunikace s rodici (zakonnymi zéstupci) déti. Ta miize byt kromé¢ jiz zminéné
prace v terénu v podob¢ pohovort s rodi€i (na ptidé skoly). I tuto praci dle analyzy vykonava
kazdy z respondentii. Cinnost v oblasti vychovnych komisi zminil pouze socialni pedagog
B, ktery o sob& hovofil jako o hlavnim ¢lanku v této oblasti. Dle jeho slov VK zafizuje,
organizuje, je jich G€asten a pribéch 1 koordinuje. O svych dalSich preventivnich ¢innostech
rizného typu hovofil socidlni pedagog C, ktery zminil pravidelnou depistdZ ve Skole,
zacleniovani novych zaki, hodnoceni rodinnych situaci, socidlni terapie nebo komunitni
kruhy. Mzeme fict, Ze s pribéhem a procesem ¢innosti socidlniho pedagoga souvisi 1 dalsi
okolnosti, které na zéklad¢ analyzy dat vyplynuly. Socialni pedagog B poukézal na velky
Casovy pres a celkovou naro¢nost v ramci svych preventivnich povinnosti. O nedostatku
casu se zminil i socialni pedagog A. V ramci toho, jak sami Skolni socidlni pedagogové
vnimaji své pozice, se jednoznacné vsichni shoduji na potiebnosti a dilezitosti. Socialni
pedagog C poukazoval na své dovednosti a schopnosti, kter¢ miize predavat i dalSim
pedagogim. Sociadlni pedagog B zminil viru v rozsifeni této pozice i do dalsich Skol. Socidlni
pedagog A hovotil naptiklad o vyhod¢ vice prostoru a ¢asu na preventivni ¢innost. Zde
muzeme zminit vyzkum Zemancikové (2014), kterd ve svych vysledcich vyzkumu
potiebnost dané pozice na zakladnich Skolach rozebira také. Na zdver nelze opomenout
negativni poznamky vSech respondentt (A, B, C) na aktudlni situaci jejich profese a Ceské
legislativy, se kterou souvisi i financovani pozice Skolniho socidlniho pedagoga. O
problematice financovani téchto pracovniki (a to nejen socidlnich pedagogti) hovoii ve své

publikaci naptiklad Knotova a kol. (2014). Danou situaci se zabyva Asociace vzdélavatelt
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v socialni pedagogice (2020), ktera se snazi o zafazeni profese socidlniho pedagoga do
ptislusné legislativy.

Preventivni ¢innosti respondentti se ve spousté bodech shodovaly. Dle vysledkt jsme vSak
jasné videli, Zze dochazelo 1 k odlisnostem a ¢innosti byly i riznorodé. Nelze vyloucit, ze na
povahu nékterych ¢innosti jednotlivych respondentli, mize mit vliv i lokalita a konkrétni
prostiedi skol, ve kterych socidlni pedagogové ptlisobi.

Druhé dil¢i otdzka zni: Jaky je pribéh a proces Cinnosti metodika prevence v oblasti
prevence v konkrétnich podminkach ZS? Muzeme fict, Ze na rozdil od pozice $kolniho
socialniho pedagoga, mé metodik prevence legislativné jasn¢ stanoveny vycet ¢innosti.
Nasledné popiSeme prubeh a proces ¢innosti respondentli na pozicich metodika prevence,
které vyplynuly béhem vyzkumné analyzy dat. I v ramci skupiny dotazovanych metodiki
prevence se v jednom ptipadé¢ potvrdila preventivni ¢innost, kterd spocivala ve spolupréci a
komunikaci s vnéjSim organem, konkrétné s OSPOD. Jako jednu ze svych hlavnich a
pravidelnych ¢innosti oznacil komunikaci s Orgdnem socialné-pravni ochrany déti metodik
prevence A. V rdmci preventivni spoluprace s dalSimi odborniky, tedy se ¢leny Skolniho
poradenského pracoviste, tfidnimi uciteli a dal§imi pedagogickymi pracovniky, uvedli dva
metodikové prevence (A, C) podstatu a vyznamnost této formy spoluprace. Jako stéZejni
preventivni ¢innost pozice metodika prevence se ukdzala byt tvorba minimalniho
preventivniho programu (MPP). V tomto ptipad¢ souhlasime s Knotovou a kol. (2014), ktera
povazuje MPP za jednu z hlavnich povinnosti metodika prevence. VSichni respondenti
(metodik A, B, C) oznacili tvorbu a podileni se na MPP jako €innost, kterou maji ve své
gesci. VSichni respondenti (metodik A, B, C) dale uvedli spolupraci a komunikaci s vnéjSimi
organizacemi, a to vramci realizace preventivnich programli pro Skoly. Metodikové
prevence tedy komunikuji stémi organizacemi, které se zabyvaji nejriznéjSimi
preventivnimi programy pro Skoly. VSichni respondenti se tak angazuji ve vyhledavani,
zajistovani a v samotném pribéhu téchto preventivnich programt a oblast preventivnich
programi tohoto typu tak 1ze oznacit za jednu z jejich béznych preventivnich ¢innosti. Zde
muzeme zminit Pipekovou (2010), kterd hovoii o zafizovani ¢i realizaci preventivnich
programl ze strany Skolniho metodika prevence. V piipadé¢ metodika prevence B jde
dokonce 1 o vlastni vytvafeni a pfipraveé nekterych preventivnich programt, které mizeme
pojmout jako ty, které¢ si vytvaii a organizuje sama dana Skola. Jako nedilnou soucasti
¢innosti Skolniho metodika prevence je individudlni prace a spoluprace s détmi. Takovou
préci, kterd zahrnuje individudlni pfistup, podporu a feSeni urcitych problému potvrdil jako

soucast své pracovni naplné kazdy z respondenti (metodik prevence A, B, C). Metodik
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prevence B tuto individudlni praci dokonce oznacil jako jednu ze svych hlavnich
preventivnich ¢innosti, a to v rdmci feseni rizikovych jevi. Kazdy z metodikt prevence také
potvrdil kontakt a komunikaci se zdkonnymi zastupci zakt. S rodi¢i komunikuji nejcastéji
v ramci pohovorl pifimo ve Skole, kam si je zvou anebo prostfednictvim telefonu. Jako
ojedinélou preventivni ¢innost, kterou nezminil zZadny z dalSich respondentt této skupiny,
byla zminéna tvorba takzvanych hlaSenek neboli metodickych postupti pii feseni rizikovych
jeva ve Skole. Tuto Cinnost zminil metodik prevence C. V rdmci procesu a prubéhu
preventivnich ¢innosti metodika prevence vyplynuly i okolnosti ohledné problematiky, kdy
osoba na pozici metodika prevence, zaroven pusobi i jako fadovy ucitel. V takovém piipade
dochazi ke slouceni vice pozic, v ramci ¢eho vyplyva i mnohem vice povinnosti, protoze ani
vzhledem k dal§im ¢innostem v oblasti prevence nedochazi ke snizeni tivazku jako béZznému
uciteli. Je potfeba zminit, Ze tato situace je velmi individudlni a maze se liSit na zakladé
podminek konkrétnich $kol. Nicméné, kazdy z respondentii (metodik A, B, C) se o dané
zalezitosti béhem realizace rozhovort zminil a vSichni tak projevili zna¢ny nesouhlas vuci
takto nastavenému systému. O mozném nestihani preventivnich cinnosti pojednéava i
Knotové a kol. (2014), ktera vzhledem k tomu doporuduje rozsitené SPP. Na zminénou
problematiku navazuje duleZitost, potiebnost a vyznamnost pozice Skolniho socialniho
pedagoga, se kterou souhlasi metodik prevence A, B 1 C. Metodik A a B pracuji v pon€kud
specifickych Skolnich podminkéch, a tak si neptfitomnost socidlniho pedagoga nedovedou
predstavit. Pozici vSak jasné a vhodné dle svych slov vidi i na jinych, béznych Skolach, kde
by se takovy €loveék mohl vénovat tfeba i preventivnim ¢innostem jiného typu. Metodik
prevence C uz pochéazi z pon¢kud bé€zného Skolniho prostiedi, 1 tak velmi vyzdvihoval
vyznamnost socidlniho pedagoga a oznacil ho jako velkou pomoc.

Treti dil¢i otazka zni: Jaké jsou spolecné a odlisSné determinanty v priabéhu a procesech
¢innosti téchto dvou pracovnich pozic v oblasti prevence? V pribéhu analyzy dat vyplynuly
body, které se ukéazaly v ramci vztahu sociadlniho pedagoga a metodika prevence jako
zasadné spole¢né nebo zasadné odlisné. Prostfednictvim analyzy dat bylo zjiSténo hned
nékolik oblasti, které maji tyto dvé pozice v ramci prevence spolecné. Jako klicova se
ukdzala byt vzéjemna spoluprace, kooperace a pravidelny kontakt téchto dvou pozic. Tato
spoluprace a udrzovani komunikace zahrnuje vzdjemné konzultace, doplnovani se, ale 1
naptiklad d€leni nékterych preventivnich Cinnosti. Ke vzdjemné spolupréci se vyjadiili
vSichni respondenti, a to z obou skupin (metodik A, B, C, socialni pedagog A, B, C). O
dalezitosti spoluprace pozice metodika prevence a socidlniho pedagoga hovoii ve své

publikaci i1 naptiklad Blastikova (2015). Jako jednoznac¢nou spolec¢nou ¢innost obou pozic
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muzeme oznacit individudlni praci a spolupraci, a to jak se zédky a studenty ve Skolnim
prostiedi, tak i spolupraci a kontakt s rodici a zdkonnymi zastupci. Individualni préci se zaky
potvrdili vSichni respondenti obou skupin, stejné¢ tak urcitou formu komunikace s rodici
zakt. Dalsi, co lze oznaéit jako spole¢ny bod, je spoluprace s dal§imi leny SPP, tfidnimi
uciteli, poptipad¢ s dalsimi pedagogickymi pracovniky. Tuto interni spolupraci potvrdili
vSichni respondenti skupiny socialnich pedagogii. V ptipade skupiny metodikil prevence se
jako jediny nevyjadiil metodik B. Na zavér shrnuti spolecnych determinantii socidlnich
pedagogli a metodikli prevence mizeme zminit jejich stejny nézor a pohled na pozici
Skolniho socidlniho pedagoga. Odlisnosti v ramci preventivnich ¢innosti téchto dvou pozic
jednozna¢né zahrnuji terénni preventivni Cinnost a tvorbu minimalniho preventivniho
programu (MPP). Jako ¢innost Cisté¢ ve svoji gesci oznacili terénni preventivni ¢innost
vSichni socidlni pedagogové (A, B, C) oproti tomu metodikové prevence (A, B, C) zminili,
ze dana ¢innost nepatii do jejich napln¢ prace. V ptipadé tvorby MPP se situace obratila,
pricemz tvorbu tohoto programu zahrnuli vSichni respondenti skupiny metodikl prevence
mezi své preventivni ¢innosti. Socialni pedagogové naopak minimalni preventivni program
ze svych béznych preventivnich ¢innosti vyloucili. OdliSnosti preventivnich ¢innosti danych
dvou pozic miizeme nalézt i v oblasti preventivnich programu. V ramci téch preventivnich
programu, které realizuje urCitd organizace, pfipisujeme dle vysledki vyzkumu
angazovanost spiSe metodiktim prevence, jez se vSichni (metodik A, B, C) k danému tématu
vyjadfili kladné. Dva socidlni pedagogové sviij podil na programech tohoto typu odmitli (B,
C). Preventivni programy a projekty, které si organizuje vzdy dana Skola sama, z vétsi Casti
piipisujeme pozici socidlniho pedagoga. Socidlni pedagogové A a C realizaci téchto Skolnich
programt uvedli jako jednu ze svych preventivnich ¢innosti. Ze skupiny metodikd si tvorbu
nekterych preventivnich programt pfipisoval metodik prevence B. V rdmci komunikace a
spoluprace s vn&j$imi organy (OSPOD, PCR) jsme se pomoci analyzy dat dozvédgli, ze tuto
¢innost z celkového poctu respondentli vykonavaji dva socialni pedagogové (B, C) a
v jednom ptipad¢é metodik prevence (A).

Hlavni vyzkumna otazka zni: Jaké jsou hranice naplné prace socialniho pedagoga a metodika
prevence v oblasti prevence na zakladni skole? Miizeme fici, ze celkova odpovéd’ na hlavni
vyzkumnou otazku je podrobné rozpracovana v predeSlych odpovédich na dil¢i otazky
vyzkumu. Jako jasn¢ dané hranice preventivni nadplné prace téchto dvou pozic, 1ze na zaklad¢
analyzy vysledkd, urcit pfedevSim oblast terénni preventivni ¢innosti a oblast minimalniho
preventivniho programu (MPP). Ukazalo se, ze tyto dvé cinnosti maji mezi sebou

respondenti socidlnich pedagogii a metodikii prevence jasné rozdélené. Vyzkum zjistil, Ze



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 88

takzvany terén neboli preventivni terénni ¢innost, spada do gesce zejména pozice socidlniho
pedagoga. Naopak minimalni preventivni program a jeho tvorba, je zalezitosti pozice
Skolniho metodika prevence. Dalsi oblast, ktera se ukazala byt zalezitosti zejména metodiki
prevence, je ¢innost v oblasti preventivnich programt, které na Skole nésledné realizuje
urcitd organizace. Preventivni ¢innosti, které vyplynuly jako zalezitosti spadajici z vE&tsi ¢asti
do gesce Skolniho socidlniho pedagoga, jsou spoluprace a komunikace s vnéj$Simi organy
(OSPOD, PCR) a tvorba a realizace $kolnich preventivnich programt a projektil. V ramci
odpovidani na hlavni vyzkumnou otdzku bychom méli zminit i ¢innosti, které ty takzvané
hranice mezi pozicemi, naopak odstranuji. Jako spole¢na preventivni ¢innost Skolniho
socialniho pedagoga a metodika prevence se ukazala byt individudlni prace s détmi,
kooperace se ¢leny SPP a tiidnimi uditeli a komunikace a spoluprace s rodiéi a zakonnymi
zastupci. Obecné urceni hranic naplni prace socidlniho pedagoga a metodika prevence
v oblasti prevence na zakladni Skole, neni vibec jednoduché. Nezli urceni pouze jasného,
presného rozdéleni preventivnich ¢innosti, vyzkum ukézal i velkou individualitu preventivni

naplné prace téchto dvou pozic.

6.1 Limity vyzkumu

Jako nedostatek vyzkumného Setfeni shleddvam nastaveni ¢i zafazeni nékterych otazek do
polostrukturovaného rozhovoru, vytvoteného na zdklad€ vyzkumnych cilt diplomové prace.
V pribéhu analyzy ziskanych dat, jsem zacala zjistovat, ze urCité otazky, které byly
zafazeny do rozhovoru, pro zodpovézeni vyzkumnych otdzek, nikterak nepomohly. Obecné
se ukézala piebytecnost ¢i bezvyslednost konkrétnich otazek v rozhovoru. Dané
problematice mohlo pfedejit takzvané pilotni vyzkumné Seteni neboli pilotaz. Tu definuje
Burianek (1970) v sociologickém slovniku jako ovéfovani vhodnosti a platnosti
vyzkumného néstroje a piipadné dalsi hledani optimalnich variant ze strany vyzkumnika.

Soucasti mize byt oveéfovani reakci mensiho vzorku respondentd.

I pfes zminéné nedostatky se podafilo v ramci cilii vyzkumu ziskat potfebné informace.
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ZAVER

Prevence rizikovych jevi a rizikového chovani je zasadni, neodmyslitelnou a velmi
dalezitou soucasti Skol a jejich prostfedi. Preventivni Cinnosti na Skole zajistuje tym
odbornikti, vedenym pod $kolnim poradenskym pracoviitém (SPP). Soudasti tohoto
pracoviste je Skolni metodik prevence, jehoz ptitomnost je dana povinné zakonem. DalSim
&lenem v piipadé rozsiteného SPP mize byt i §kolni socialni pedagog. Na rozdil od pozice
metodika prevence, neni Skolni socialni pedagog oficialné legislativné ukotven. I piesto, ze
se ¢innosti profese Skolniho socidlniho pedagoga zabyva hned nékolik autord, miizeme fict,
ze vzhledem ke zminéné aktudlni situaci, nema dana profese jasn€ stanovenou napli prace,
kterou by mél ¢loveék na této pozici vykondvat. Zajimal mé tedy vycet preventivnich ¢innosti

u konkrétnich pracovnikd na pozicich Skolniho socidlniho pedagoga na zikladni Skole

v souvislosti s preventivnimi ¢innostmi Skolniho metodika prevence.

Hlavnim cilem diplomové prace s ndzvem Preventivni c¢innosti socialniho pedagoga a
metodika prevence na zdkladni skole, bylo zjistit hranice naplné prace socialniho pedagoga
a metodika prevence vramci prevence na ZS. Prostfednictvim realizace
polostrukturovanych rozhovorti byla sesbirana potifebna data a doSlo tak k zodpovézeni

vSech otazek vyzkumu.

V ramci uskute¢néni rozhovorii se vSemi respondenty, které zahrnovali tfi pracovnici na
pozicich Skolniho socialniho pedagoga a tii pracovnici na pozicich metodika prevence, byly
ziskéany stézejni odpoveédi. Na zaklad¢ nasledné analyzy vSech sesbiranych dat bylo zjisténo,
jaky je priibéh a proces naplni prace pozic socialnich pedagogi i metodikl prevence v ramci
prevence na zakladnich Skolach a jaké jsou spole¢né a odliSné determinanty v pribchu
preventivnich ¢innosti téchto dvou pozic. Tato zjisténi vedly ke zodpovézeni hlavni

vyzkumné otazky.

Za jasn¢ vymezen¢ hranice naplné prace socialniho pedagoga a metodika prevence v ramci
prevence na zédkladni Skole, miiZeme v naSem vyzkumu povazovat zejména oblasti terénni
preventivni ¢innosti a minimalniho preventivniho programu (MPP). Tyto dvé konkrétni
preventivni ¢innosti vzdy vSichni respondenti z kazdé skupiny (socialni pedagogové a
metodikové prevence) bud’ oznacili za svou ¢innost nebo sviyj podil naopak vyvratili. Terén
se vyvinul jako preventivni ¢innost, ktera spadd do gesce pozice Skolniho socialniho
pedagoga. Tvorba minimalniho preventivniho programu zase patii pozici metodika

prevence. V rdmci dalSich preventivnich ¢innosti uz nedoslo k jasnému vymezeni hranic
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mezi témito dvéma pozicemi. K Cinnostem, které dale z vétsi Casti spadaly k pozici
socidlniho pedagoga mtizeme piifadit komunikaci s OSPOD a PCR nebo angaZovanost ve
Skolnich preventivnich programech. Pozice metodika prevence se naopak vice angazovala
v realizaci preventivnich programti ze strany organizaci. Jako spole¢né body preventivni
¢innosti vyplynula samotna stézejni spoluprace téchto dvou pozic, spoluprace s dalSimi
odborniky a uciteli, individualni prace se zdky a komunikace s rodic¢i. DalSi ojedinélé
¢innosti v ramci prevence, byli u obou pozic velmi individudlni. Mizeme dodat, zZe na
povaze preventivnich ¢innosti jak socialniho pedagoga, tak metodika prevence, mohly mit
vliv okolnosti v podob¢ lokality konkrétnich Skol, jejich specifickych podminek nebo

souboru zaku.

VSichni respondenti ukdzali jednotny pohled a ndzor na obsazeni socidlniho pedagoga na
zakladnich Skolach. Kazdy zdirazioval potiebnost, dilezitost a smysluplnost a viru v

rozsiteni této pozice.

V ramci vyzkumu dale doslo k objasnovani ne jedné problematiky, které s pruibéhem a
procesem preventivnich ¢innosti téchto pozic také souvisi. Ukéazalo se, Ze pracovnici na
pozicich Skolnich socidlnich pedagogii jasné nesouhlasi s nastavenim aktudlni situace jejich
profese a Ceské legislativy, se kterou souvisi i1 financovani. Metodikové prevence naopak
kritizovali nastaveny systém, ktery neudava snizeni pracovnich povinnosti v ramci jejich

soucasné druhé pozice, tedy pozice fadového ucitele.
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PRILOHA P I: OTAZKY DO ROZHOVORU

g

. Jak dlouho pracujete jako socialni pedagog/metodik prevence?

Jak chapete pojem primarni prevence?

. Jakym zpisobem se angaZujete v procesu vytvareni Minimalniho

preventivniho programu (MPP)?

. Realizujete na Skole preventivni programy? Jak se konkrétné

v téchto programech angazujete?

Jaké dalSi preventivni metody kromé PP vyuzivate? Jakym
zpusobem se téchto metod ucastnite?

Jakou ¢innost byste Fekl/a, Ze béhem Skolniho roku vykonavate

v oblasti prevence nejcastéji?

Jaky je Vas pohled na ucast socialniho pedagoga v oblasti prevence
na ZS?

Umél/a byste vyjmenovat konkrétni druhy rizikového chovani, se
kterymi se na Vasi Skole setkavate? Které to jsou nejcastéji?

Dopliujici otazky:

l.

(98]

Vite, kolik ptipadi rizikového chovani fesite v pritbéhu jednoho
Skolniho roku?

Védi Zaci, Ze se se svymi problémy mohou obratit pravé na Vas?
Svétuji se Vam zaci se svymi problémy?

Vzdélavate se néjak v oblasti prevence? Jak?



PRILOHA P II: UKAZKA ROZHOVORU
V (vyzkumnik):

Jo, uz to teda nahravam s tim, Ze teda, nez se vas zaCnu ptat na ty otazky, tak, aby to bylo v
té nahravce feknu, ze to teda slouzi jenom pro mé ucely, Ze se ta nahravka nedostane nikam
dal. A moje teda prvni otdzka na vas takova uvodni, jak dlouho pracujete jako socialni

pedagog na této Skole?

R (respondent):

Tak pracuju jako socidlni pedagog tady u nas ve skole od roku 2014, takze asi 8§ let.

V:

Dobfte dékuju. A druhd takova uvodni, jak chapete pojem primarni prevence jako takova?
R:

Jo, a tak v podstaté jako pojem primarni prevence rizikového chovani ted’ je vlastné jde
hlavné o prevence rizikového chovani, ale nejenom v podstaté, jako kdyby o rizikovy
chovéni, ale o prevenci i zdravyho zivotniho stylu. A viibec, ¢eho se mliZze vlastné jako
prevence, jako kdyby tykat, takze 1 tfeba jakykoliv problémi a at’ jsou to rodinny, at’ je to
prosté, jako kdyby problém néjaky ve spolecnosti a takhle a ta prevence slouzi k tomu, aby

se vlastné jako predchazelo pravé t€ém vSem tém problémim.

V:

Dobte dékuji. A jakym zplsobem se angaZujete v procesu vytvareni minimalniho
preventivniho programu tady na Skole?

R:

Tak ten sice vytvafi, jako kdyby teda kolegyné¢ Skolni metodi¢ka. Ona ho pfipravuje pak na
to se davame, a jeSt¢ ddvam jako zpétnou vazbu k tomu. Anebo si tieba planujeme jako
¢innosti nebo takhle vlastné jakoby, co bysme tam je$té mohli jako ptidat. J& davam tu

zpétnou vazbu.
V:

TakZe ono vlastné oficidlné to vytvaii vlastné ten metodik na té Skole. Teda ta vase pani

kolegyné, ale vy teda pak poméhate piipadné. Jo, dobfe, d€kuji. A dal teda bych si chtéla



zeptat, jestli realizujete tady u vas na skole n¢jaké preventivni programy, popiipad¢ teda,

jaké by m¢ zajimalo a jak se zase tady v téchto programech vy, konkrétné angazujete?
R:

Jo, tak realizujeme téch programii docela dost a rtizn¢ jako v minulosti to byly tieba rizika
socialnich siti nebo takhle, kdyz budou mluvit tieba ted’ko, konkrétné o tom Skolnim roku,
tak délavame preventivni program koci¢i zahrada, preventivni program, druhy krok. A pak
délame praveé ted’ko my jsme zacali d€lat preventivni program zufivec, coz je vlastné jako
na domaéci nasili, a jeSt¢ délavam hru na hrané vlastné preventivni program zaméfeny na
gambling a problémovy hracstvi. A ty vlastné mame naplanovany a délame je vlastné jako
letos. A ja jsem pii téch programech vlastné¢ jako podivny jednak jako na pfipravy na ty
realizace s kolegyni vlastné psycholozkou udélam ten preventivni program koci¢i zahrada.
To delam letos ve tiid tfidé ona jest¢ druhy program déla pa tiidé s kolegyni jako se
speckarkou. A vloni jsme to tahli, jako kdyby ve dvou, jako Ze jsme stahli ob& dvé tridy,
letos jsem ji fikal, ze teda uz to jako uplné€ nestiham, takze si vezme jenom jednu tfidu stiou,
a protoZe minuly rok jsem nestihl kviili tomu a 1 kvili vS§em té situaci tak jako té lonskeé, tak
jsem nestihl udé€lat pravé ten preventivni program na hrané, ktery mam v planu prave jako
letos ve druhém pololeti, takze bych chtél pravé v devaté tiid€é bych to chtél vlastn¢ dé€lat,
takze tady to ten a ten preventivni program na tu domadci nasili, tak to jsme ted’ko byli v
listopadu na Skoleni pravé a zacali jsme pouZzivat ten film k tém programiim, takze zatim
zatim jsme vyzkouSeli jeden program v paté tiid€ a planujeme vlastné, jako kdyby jako dalsi
za mé tak.

V:

Jo, takZe zase muzete fict, Ze se v tom realizujete nebo se v tom angaZujete.

R:

A délame vlastné jako 1 pribézné jako tfeba kdyz se néco vyskytne nebo takhle, tak tieba
jdeme spolecné fteSit néjaky tfeba problém, feknéme, tfeba ted’ko bylo koufeni nebo
elektronicky cigarety, takze se §lo miiZeme spolené vlastné nebo jako takhle fesit ty véci
nebo nebo kdyz se feknéme. N&jaky fotky tieba, kdyZz si davaji holky na Instagram nebo na
Facebook, tak to tfeba taky chodivame fesit, takze se hodné jako prave jako v té prevenci

pohybuju a délam tu realizaci.

V:



Dé&kuji moc. Pak tady mam teda otazku, jaké dalsi preventivni metody kromé teda téch
programt preventivnich jako takovych vyuzivate a opét teda, jakym zptisobem se, tedy téch

metod ucastnite.
R:

To zélezi, co je vSecko. Ted za¢nu moznd tou, jako kdyby, feknéme, zatadime to do
nespecifické, takze jako jednak mame teda krouzky u nas ve skole. A ja pravé vedu jeden
zajmovy vlastné sportovni krouze v podstaté ho mam od doby, kdy se semka nastoupil, takze
vlastné jako fakt celou dobu mimo teda covid ty krouzky nebyly. A pak jsou to rtizny, jako
kdyby skolni akce, ktery mame, jako kdyby taky jako v podstatg, jedna z velkych dilezitych
metod prevence a jsou to rizny ruzny, jako kdyby skolni akce a projekty. A je to dobry
skutek, at’ je to Halloween, podzimni dilnicky a takovy, ktery vlastné jsou néjak, jako kdyby
na ma pusobit pozitivné vlastné jako na Skolni klima na pratelstvi v téch téch tfidnich
kolektivech a bez n¢jaky jako stmelovani té skoly a téch déti. Tak v tom se pohybujou hodné
taky, protoze pomaham jednak organizovat a n¢ktery organizuju jako vylozené ptimo jako
z mé iniciativy, jestli néco vymyslim, nebo Ze néco zrovna jako mam néjaky napad nebo se
objevi tfeba hodné ted’ko fréi, jako kdyby hrda Skola. Takovy jako projekt, kdy parta vidi
vymyslim néjaky akce, ktery probihaji vlastné¢ jako v jeden den, takze tfeba nevim, 13. ledna
tteba bude tepldkovej den, feknéme, prosté, takze vlastn€ jako pomaham organizovat proste
tady tyhlety akce, at’ uz jsou to teda zprosttedkovany a ja si davam vlastné jako na nas Skolu
nebo je vymyslim, jako kdyby pfimo sam, anebo pfi téch akcich vlastné jako rizné
pomaham, at’ uz tieba piijde kolegyné a ze Ze tfeba chce vymyslela ted’ko byla hodné jako
co o ném bylo. Tak ja tfeba podzimni olympidda v télocviéné pro prvni stupeil nebo jsem
délali orientacni beh, kdy vlastn€ jsem pomahal kolegyni jsem zorganizovat orientacni béh
pro druhy stupen. A ted’ takhle, takze toto, no a pak jsou to riizny rizny véci, ktery uZ mozna
jako spadaji i trochu i do intervence, jako, kdy se tfeba fesi jako pohovory s déckama, takze
jako rizny rozhovory konzultace, néjaky néacvik socidlni dovednosti, komunikacni
dovednosti nebo vlastné jako vyuzivani volného ¢asu jako mimo $kolu i vlastné jako mimo
tieba ty krouzky. Jako tfeba doporuceni na nizkoprahy néjaky zprostfedkovani, tady to t€ém
vécem jejich veci.

V:

Jo, takze, da se fict, ze doporucujete détem vlastné i mimo Skolu tady. V téch moznostech, a

tak dal.



R:

Jo, jo, Ze byva tieba Casto, Ze mivaji rizny particky, se nudi venku, tak délaji délaji jako
prasvihy a jsou z toho fakt jako obcas velky prusvihy, takze jim zaroven doporucuju tieba,
kde tfeba mtzou travit ten volny Cas, at’ uz to teda, jako kdyby v néjaké organizaci jako

nizkoprahu.
V:

Mg jesté ted’ napadlo tady k tomu, jak jste teda fikal, ze jim doporucujete tady ty véci i mimo

Skolu, tak méate na to vylozen¢ né&jaké hodiny, kdyz se bavite jenom o tady téch vécech?
R:

Jo, no, ja nejsem uplné ucitel. Tim padem vlastné, tak mam prosté prostor pro vlastné tu
svou préci a beru si tieba décka fakt jako namatkové tfeba s nékym potiebuju mluvit nebo
chei nebo vy uz tam je né€jaky problém. Nebo naopak pfijde tieba tfidni, ze mam prosté
problém nebo uz zaroven dovede obcas vlastné fesi i1 krizovy jako intervence, kdy se stane
néjaky tfeba konflikt nebo néco, takze nasledné tieba potom se jako uz se probéhne ta
krizovka, tak se potom tfeba fesi n€jaky ty dalsi jako véci, takZze tfeba i1 v rdmci tady toho
nebo v ramci tfeba, Ze chodi za Skolu décka nebo maji vysokou absenci, Ze vlastné jako v

prubéhu riizné téch situaci, ktery vlastné jako nastavaji.
V:

Takze vlastné ti tfidni ucitelé tieba chodi, jak za vami, tak 1 za to pani metodicku, Ze je to

vlastné jedno, za kym, na koho z vas se obrati. Dékuji.

Jo, no to je zase takova hodné teda obecné otazka. Jakou ¢innost byste fekl, Ze teda béhem
Skolniho roku vykonavate nejCastéji v oblasti té prevence, ale podle toho, co jste mi fekl

doted’, tak vlastné to upln¢ fict nejde, protoZe toho je hodné.
R:

Jako je to hodné obsirny, jako Ze ta prevence souvisi i jako s rodinou, protoze chodim i jako
do rodin a chodim za rodi¢ema domu. A tam v podstat¢, jako kdyby taky jako n¢jaka tam uz
se sice jako Uplné Casto prevence moc jako neni, protoze tam uz spi$ jako intervence nebo
spis jako j4, ale taky si to je to v podstaté cast prevence akorat v jinym podani trosicku, takze
v podstaté moje prace, jako je t¢émét jako vylozené preventivni neustald nebo se snazim o to,
aby byla preventivni neni upln¢ vzdy, protoze fakt jako se fesi i ty problémy nejenom jako

predchazeni, ale uz se fesi i1 ten vyskyt. A zaroven se piredchézi, aby ten problém prosté se



neprohluboval. Takze tézko fict a ono se to prolind, jako kdyby jsou tydny, kdy tfeba jsem
hodné Casto tieba v terénu s rodicema, jsou tydny, kdy naopak jako jsem vice se, jako kdyby
tady a s déckama. A délam ty programy, zaroven teda ty programy jedem v podstaté jako
kazdy tyden jedem tu Kocici zahradu, takze kdyby jako vzdycky ty dvé hodiny s tim tydné
jsem na té koc€ici zahrad¢ plus pfisti rok, pfisti pololeti vlastné to bude zas ta hra na hrané.
Plus jsem tam néco jako navic pohovory rizné s rodi¢ema se zadkama, takze v podstaté jako

neustale.
V:

Vsechno dohromady jo, jak jste fekl to s t€émi rodinami, tak to, jak vznikne, ze vy vlastné
dejme tomu, ja nevim, jak se mam piesn¢ zeptat, kdyz vy jdete do té rodiny, tak to uz musi
byt asi opravdu jako velky konflikt nebo je to zase asi na néjaké oboustranné domluvé, Ze i

tfeba ta rodina vas pozada?

R:

v

To je rtizny. Nékdy mé ob&as jako pozada rodina, coZ neni uplné &asty. Cast&jii je, spis
naopak, prave to, Ze tieba vyplyne impuls jako od tfidniho nebo, Ze prosté tfeba ted’ko méme
rodinu, ktera to prosté ma naro¢ny a ty déti nechodi do Skoly. TakZe tam tfeba dochdzim
jako tteba, ze pottebujeme pozvat na pohovor, takze vlastné tam nesu tu pozvanku nebo 1
tteba uz probchlo nékolikrat pozvani, ale stejné jako nedoSlo vlastné jako k ni¢emu.
Maminka tfeba nepfiSla na pohovor, takZe tam nastavuju uz uZ nésledné jakoZe hele,
oslovuju potfebuju, ale jako mluvit a uz tfeba na¢nu to uz u ni jako ptimo doma, aby teda
nastalo k né&jaké, jako kdyby zméné. A pak je to rtizny i z pohledu, co ty rodiCe tfeba
potiebujou, protoZe obcas tam ttidu fakt jenom jako vyftidit vzkaz od tfidni ucitelky, ze je
potieba jenom koupit si vytvarny pomucky. A zaroven ty rodi¢e zrovna fesi tfeba problém s
bydlenim nebo néco, takZe se to vztahuje i k tomu feSeni toho jejich problému. A takze je to
ruzny.

V:

A do téch rodin chodite jenom vy nebo 1 ta pani metodicka?

R:

Jo, to fekne moZznd potom i ona. Jako ona taky jako hodné komunikuje jako s rodici, ale jestli
ja se vic pohybuju v tom terénu, to urcité, tam jsem ja. Ale jako kdyby s rodi¢ema asi

mluvime jako jako nastejno, ona zas jako komunikuje i pies telefon, Ze jako nékterym



rodic¢tm volava. Navic je tfidni ucitelka, takZze ma zas jako komunikaci jako i z pozice toho
ttidniho.

V:

Jo, je to zase t€zka otdzka, ale to mi takhle staci, Ze muzete fict, Ze v tom terénu jste vy.

R:

Jo, jo.

V:

Dobte. Jo, dal$i otdzka teda, jaky je vas pohled osobné¢ na tcast toho socialniho pedagoga,
kdyz to vezmeme fakt jako obecné ta pracovni pozice v oblasti té primarni prevence na téch
zakladnich Skolach. Mn¢ jde o ten vas pohled, jestli si myslite, ze opravdu ta pozice toho

socialniho pedagoga jako takového je diilezita v té oblasti na té zdkladce.
R:

Jo, je podle m¢ hodné¢ dulezita, protoze mozna to bude fikat potom mozna jako kolegyn¢.
ProtoZe kolegyné prosté, jako kdyby je to ucitelka, takze ma spoustu jako povinnosti jako 1
ucitelsky, Je tfidni ucitelka, takze ma spoustu povinnosti jako i u toho tfidnictvi. A socidlni
pedagog na to mé prosté jako vic ¢asu ma na to lepsi prostor. Tam je to hodné, jako Ze si to
pravé, jako kdyby ty dvé pozice, Ze se navzajem, jako kdyby dopliiuji. Ze to mizou délat
spolecné, jako part’aci a nikdo to vlastné nedé€la sdim, TakZe nejsou na tu praci v podstate
sami. A ta role pravé v toho socialniho pedagogga v té€ prevenci je pravé v tom, aby
dopliiovala a tady ty vSecky jako véci a zaroven prosté obcas s sebou piinasi jako néco
novyho, Ze prosté¢ ne vzdycky, jako kdyby ti metodici jsou odbornici, prosli si néjakym
vzdélanim, ale socialni pedagog ma zas troSicku jako uplné jako jiny vzdélani a jiny metody.
Pouzivaji formy, ktery vlastn¢ jako ptinasi do té prevence do té Skoly. Takze praveé tim to

prave prace jako toho metodika a té prevence jako ve Skole obohacuje.
V:

Ono je pravda, ze vétSinou vlastné ti metodici jsou zaroven 1 ucitele, takZe ono v tom je to.
A kdyz je teda ten socialni pedagog jako takovy, tak teda, jak jste fikal vy neucite. Dobfte
dékuju. A z téch hlavnich teda posledni otazka, jestli byste umél vyjmenovat konkrétni druhy

rizikového chovani, které se vyskytuji na vasi Skole a které to jsou teda nejcastéji.

R:



Spoustu, mate jich spoustu. Jako ty nejcastéjsi, tak do toho patii jako zaSkolactvi, agresivni
chovani u toho zaskolactvi, to tieba i hodné skryty zaSkolactvi, Ze nejenom jako prosté jenom
tak jako zjevny, kdy détské jdou za skolu. Ale hodné pravé to skryty zaskolactvi. Pak, jak
jsem fikal, to agresivni chovani hodné tam, jako kdyby je Sikana tam tady taky méme prosté
obcas téch par pripadl jako do roka jako fesime. Vétsinou jsou to teda jako zacatky, ktery
se snazime jako stopnout, jako kdyby co nejdfive. No, a pak samoziejm¢ jako koufeni,
kouteni ve velkym, to feSime v podstaté dennodenné. A pak samoziejmé alkohol se fesi.
Resi se samoziejmé, ne, Ze by pili nam jako décka nebo Ze by nam chodily do $koly opili.
To, jako kdyby ne, ale fesi se to hodné&, protoze chodi décka, jako kdyby fikaji, ze samy jako
piji.

V:

Dobie, takhle mi to GipIn€ staci. Dékuju. To jsou teda ty hlavni. Pak teda z téch dopliujicich.
Otazka, jestli vite, kolik pfipadt zhruba rizikového chovani feSite v pribéhu jednoho

Skolniho roku?

R:

Jo,to se hrozné¢ méni. Jo, méni se to. Mozna vadm to pak poskytne néjak kolegyné z
vypisnictvi.

V:

Dobfte dékuji. A potom teda, jestli Zaci vi, Ze se teda s témi svymi problémy mohou obratit
prave na vas, tak to asi predpokladam, Ze, takZe na to navazuje i ta dalsi, jestli se vam svétuji,

ze kdyz teda maji néjaky problém, tak pfijdou teda?
R:

Jo, pfedpokladam jo, ptfijdou my jsme teda, jako kdyby ve Skole mame kompletni Skolni
poradenské pracovisté, Ze mame speckaiku i psycholozku. A vlastné pak jako médme mé,
metodicku a vychovnou poradkyni a v podstaté oni vi, Ze mizou chodit, jako kdyby za
kymkoliv. Tieba néktery décka jdou tfeba radsi za psycholozkou. Néktery zase jako radsi za
mnou. Maji to takovy spiS jako o téch osobnich sympatiich. Jako jdou, ke komu jakoby citi
vétsi diiveéru tieba. Ale za mnou chodivaji taky Casto. Jakoze tieba tfeba néco vic jako fesi.
Po dlouhé dobé se mné stalo, Ze pfisel n€kdo jako s né€cim pozitivnim. A pfisel za mnou

jeden klucina z paté ttidy, ze by chtél byt jesteé hodnéjsi. A co s tim mé udé¢lat.



V:

Tak to je krasny. Super. A posledni otdzka teda. By m¢ zajimalo, jestli se n¢jak dal

vzdélavate prabézné v oblasti té prevence.
R:

Jo, neustale se snazim, no. Vlastn¢ ted’ jsme méli ten preventivni program, toho Zuiivce. A
jesté teda zaroven pojedeme s kolegyni do Prahy na navazujici Skoleni. A jesté jsem se
ucastnil 1 kolegyné pravé jednoho toho supervizniho, jako kdyby setkani teda to bylo online,
ale bylo to fajn. Tak to je to prvni a zaroven i ten preventivni program Hra na hran¢, tak se
taky d¢lal na zaklad¢ skoleni, ktery jsem si d¢lal pfes Podany ruce. A ucastnim se riznych
konferenci, byl jsem tfeba ted’ko v Praze na té konferenci primdrni prevence rizikového

chovani, coz patfi mezi vlastné jednu nejvétsich jako konferenci jako k rizikovymu chovéni.
V:

A tady ty kurzy nebo tady ty konference, to mate vylozené¢ mimo zaméstnani, ze vy chcete

nebo je to i v ramci teda toho, ze byste mél?
R:

Jo, asi oboje. Jako kazdy, jako kdyby pracovnik, sice nejsem jako kdyby branej jako
pedagogicky pracovnik, 1 kdyz se za pedagogického pracovnika teda povazuju. Ale oficidlné
je to tak. Ale zaroven 1 tim, Ze trochu spaddme jako socidlni pedagogové pod socidlni
pracovniky, minimalné platovou tfidou. A s tim se prave poji 1 to dalsi vzdélavani. Jednak
dostavam vlastné jako, od magistratu. Nebo ted” vlastné nevim, jak to bude. TakZe jsem
dostaval rocné 10 000 vlastné na dalsi vzdélavani, takZe vlastné tady to ty Skoleni jsem si
platil hodn¢ tady z tohohle. Ted’ to teda hodn€ vyuzivam na zaplaceni ¢asti toho vycviku, je

jako drahe;j. A to, co mam, jako kdyby navic, tak si platim uz ze svyho.
V:

Dobte, tak jo, tak to je ode mé asi teda vSechno. J& vdm moc dékuju.
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i krizovy jako intervence, kdy se stane n&jaky tfeba konflikt nebo n&co, takZe nasledng tfeba potom se jako

uZ se prob&hne ta krizovka, tak se potom tfeba fesi n&jaky ty dal3i jako v&ci, takZe tfeba i v r4mei tady toho
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nebo v rdmci tfeba, Ze chodi za Skolu décka nebo maji vysokou absenci, Ze vlastng jako v priib&hu rizn& téch
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TakZe vlastné ti tidni uitelé tfeba chodi, jak za vami, tak i za to pani metodiku, Ze je to vlastng jedno, za

situaci, ktery vlastné jako nastavaji.

kym, na koho z vés se obrati. D&kuji.

Jo, no to je zase takova hodng teda obecna otdzka. Jakou &innost byste fekl, Ze teda b&hem $kolniho roku

vykonavéte nejcastsji v oblasti té prevence, ale podle toho, co jste mi fekl doted’, tak vlasmé to Giplng& Fict

nejde, protoZe toho je hodng. 7 0905/\/! ¥i 15 ()P
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Jako je to hodné obsirny, jako Ze ta prevence souvisi i jako s rodinou, protoZe chodim i jako do rodin a

chodim za rodi¢ema domii. A tam v podstatg, jako kdyby t ako li;é 4 tam uz se sice jako tplné &asto
v
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prevence moc jako neni, protoZe tam uZ spi§ jako intervence nebo spi§ jako j4, ale taky si to je to v podstats

Cast prevence akorat v jinym podéni troSicku, takZe v podstat€ moje prace, jako je tém&f jako vyloZens
preventivni neustéla nebo se snazim o to, aby byla preventivni nen‘fgl._'lplné vZdy, protoZe fakt jako se Fesi i ty

problémy nejenom jako pfedchézeni, ale uZ se fedi i ten vs’iskyt. A zaroveti se pfedchézi, aby ten problém

prosté se neprohluboval. TakZe t€7ko tict a ono se to proling, jako kdyby jsou tydny, kdy treba Jsem hodn&
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casto tf‘eba v terénu s rodlce ma, jsou tde)iS kdy naopak Jako jsem vice se, jako kdyby tady a s deckama

d&lam ty programy, zarov ; Aa ty programy jedem v }Iac(){lstate jako kaZdy tyden jedem tu Ko¢&i¢i zahradu,

takZe kdyby jako vZdycky ty dv€ hodiny s tim tydné jsem na té ko&i¢i zahradé plus pfisti rok, pfisti pololeti
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~5 k =2

y % ) AR e L] 4
tak7e v podstaté jako neustélc 4, C, 6 T‘O f‘{ 0 V@i’iu/ ¢ f:sf‘;f. [ %‘F/‘;}
g f‘ 3
\'H 8/4{)&’ C( %\ =

”,e‘
Vsechno dohromady jo, jak jste ekl to s témi rodinami, tak to, jak vznikne, Ze vy vlastné dejme tomu, j& é\
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nevim, jak se mam presng zeptat, kdyZ vy jdete do té rodiny, tak to uZ musi byt asi opravdu jako velky Vf%;
o

konflikt nebo je to zase asi na n&jakeé oboustranné domluve, Ze i tieba ta rodina vas pozada?

R:
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tfeba vyplyne impuls jako od t¥idniho nebo, Ze prosté tfeba ted’ko mame rodinu, kterd to prosté mé naroény a
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