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ABSTRAKT

Diplomova prace se zabyva zjistovanim zivotni situace odebrani ditéte z rodiny. Diplomova
prace je rozdélena na teoretickou a praktickou cast. Teoretickd ¢ast obsahuje 2 hlavni
kapitoly. V kapitolach je popséno fungovani rodinného prostiedi a vychovy, vykon ustavni
vychovy, pozice vychovatel a teditel, popis pfijeti do détského domova, identifikace
ohroZenych rodin a déti a pfislusna legislativa. Praktickd cast se zabyva kvalitativnim
vyzkumem zivotni udalosti odebrani ditéte z rodiny z pohledu vychovateli a feditelt
détskych domovl. V této Casti byly zjistény divody odebrani déti, zjakych rodin a
rodinnych prostiedi piichazi do zafizeni a napli prace vychovatele a feditele pfi pfijeti a

nasledné prace s ditétem.

Kli¢ova slova: tstavni vychova, vykon socidlné-pravni ochrany déti, détsky domov, pozice
pracovnikll v zafizeni, rodinné prostfedi, vychova v rodiné, funkénost rodin, ohroZené dit¢,

identifikace ohrozenych rodin, odebrani ditéte z rodiny

ABSTRACT

The diploma thesis deals with the investigation of the life situation of the removal of a child
from the family. The diploma thesis is divided into a theoretical and a practical part. The
theoretical part contains 2 main chapters. The chapters describe the functioning of the family
environment and education, the performance of institutional education, the position of
educator and director, a description of admission to a children's home, identification of
families and children at risk, and relevant legislation. The practical part deals with qualitative
research on the life event of removing a child from the family from the point of view of
educators and directors of children's homes. In this part, the reasons for the removal of
children, from which families and family environments they come to the facility and the
content of the work of the educator and director during admission and subsequent work with

the child were determined.

Keywords: institutional education, performance of social and legal protection of children,
children's home, position of workers in the facility, family environment, education in the
family, functionality of families, child at risk, identification of families at risk, removal of a

child from the family
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UVOoD

Problematika odebrani ditéte z rodiny a nésledného umisténi do ustavniho zatizeni je dost
citlivé téma, které se odehrava v rodinach velmi Casto. Pravé vhodné navyky, chovéni,
jednani a feSeni situaci napomaha ¢lovéku se orientovat ve spolecnosti. Jakmile ¢lovék nema
vychovu, ktera splituje zasadni kritéria ma problém s tim se adaptovat do kolektivu osob.
Rodina mé prvotni vliv na rozvoj ditéte, a pokud je n&jakym zplsobem ohrozujici nebo

nevyhovujici miiZe to mit pro dité nasledky.

Cilem diplomové prace je pfedevSim analyzovat a popsat Zivotni udalost odebrani ditéte
zrodin z pohledu vychovateli a fediteld détskych domovi, ktefi jsou soucasti tohoto
procesu. Prace je rozdélena na dvé€ ¢asti, a to na praktickou a teoretickou. Teoreticka cast je
rozdélena na dvé hlavni kapitoly. Prvni nese nazev rodiny ohrozené odebranim ditcte
zrodiny, kterd je zaméfena na rodinné prostredi, vychovu a jejich funkénost, problémy
vyskytujici se v rodiné a konkrétné¢ jakych rodin se tato problematika tyka. Nasleduje
identifikace ohrozeného ditéte a zptisob jakym se vyhodnocuje a zjist'uje, ze se jedna prave
o rodiny, které ohrozuji zdravy vyvoj ditéte. Ve druhé kapitole je popsan proces odebrani
ditéte z rodiny a nasledné¢ umisténi do ustavni péce, kdy je sté€zejni role a prace organu
socialné-pravni ochrany déti (OSPOD). Dale se vysvétluje, jakym zplisobem pracuje
socialné-pravni ochrana déti a jak vyhodnocuje rodiny, které jsou nevyhovujici pro vychovu
ditéte a jak probiha cely tento proces. Poté je zminén systém a vykon Ustavni a ochranné
vychovy a patfi¢né zafizeni, v tomto pfipadé se jedné o détsky domov, do kterého je dite
umisténo. Také nesmi chybét legislativa, ktera informuje o veSkerych ¢innostech, které jsou
nutné pro vykon ustavni a ochranné vychovy a ptsobeni organu socidlné-pravni ochrany, a
s tim spojené urcité naleZitosti.

Praktickd c¢éast byla vytvofena pomoci kvalitativniho vyzkumu, formou rozhovort
s pracovniky détského domova na pozici vychovatel a feditel. Konkrétné bylo realizovano 7
rozhovorti s pracovniky ze dvou détskych domovii. Nasledn€¢ byly rozhovory v ramci
zakotvené teorie rozkodovany a kodim se ptitradili ptislusné kategorie, které potom byly
dalezité pro vytvoreni paradigmatického modelu a v posledni ¢asti doslo k selektivnimu
kodovani. Respondenti odpovidali podobné na otazky, které se zameétovali na rodinné

prostfedi a vztahy ditéte s rodicem.
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Prace muze slouzit pracovnikiim détskych domov, kteti maji zkusenosti s odebranim ditéte
zrodiny anebo studentiim, ktefi studuji obory zamétujici se na socidlni praci, socidlni

pedagogiku, psychologii a maji moznost se s timto setkat.
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I. TEORETICKA CAST



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 13

1 RODINY OHROZENE ODEBRANIM DITETE Z RODINY

Prvni kapitola se zaméfuje na popis rodinného prostredi, v némz dochazi k vychové déti.
Také je zde zminéno, o jaky typ rodinnych prostiedi se jedna. Nasledné se popisuji funkce
rodiny, bez kterych by nemohla rodina existovat. Zaroveinl jsou vysvétleny jednotlivé
poruchy ve funkcnosti a ve vychové, kviili kterym se rodina dostava do problému a piipadné
jaké nasledky jim hrozi. Nasleduje identifikace ohrozené¢ho ditcte, kde je zakladni vymezit
tento pojem, jakym zpusobem se vyhodnocuje ohrozené dité a rodiny. Poté je dilezité
objasnit problémy, které se v rodiné vyskytuji a kvili kterym byvaji déti odebrany a

umistény do ustavni vychovy.

1.1 Vyznam rodina a jeji vychovy

Dle autora (Prochazka, 2012) znamend vychova urcity jev, ktery se od socializace 1i8i tim,
ze je chapana jako cilevédoma a zdmérna ¢innost, kterd ma za cil rozvijet osobnost ¢loveka.
Vychova ma nejvyznamnéjsi zastoupeni v rodiné a je vnimana jako strukturovany celek,
ktery ma za cil naplnit a utvaret bezpecny, stabilni prostor a prostedi, v némz ma dochazet

k reprodukci a produkci zivota lidi (Planiava, 2000 in Prochazka, 2012).

Dale by také vychova nemohla probihat bez rodinného prostiedi, které je spojeno s urcitym
prostorem jako je dim, byt, ve kterém rodice vychovavaji dité, travi spolecny cas a
v priubehu ¢asu se méni, rozsifuje o dalsi Cleny. Proto je rodina povazovana za zakladni
jednotku spole¢nosti v rdmci, niz je skupina osob v néjakém piibuzenském vztahu a dospélé
osoby tedy rodi¢e odpovidaji za péci a vychovu ditéte. Rodina mé stézejni postaveni
v socializaci ditéte, jelikoZ v ném vyrGsté a je ovlivnéno i kulturnim prostfedim, od kterého
se odviji zvyky, tradice, hodnoty a normy. Rodi¢e maji napomahat orientovat se ditéti ve
spole€nosti tim, ze se od nich u¢i vzorce chovani a zplsoby jednani pomoci kterych se
zaclenuji do kolektivu dal$ich jedincti. Také od rodich piejimaji moralni hodnoty a normy,
podle kterych se uci rozpoznévat, co je spravné a jakym zplisobem se maji chovat (PeSetova,

2007 in Prochéazka, 2012).

1.2 Rodinné prostredi

Rodinné prostiedi ovlivituje vychovu z mnoha aspektli a prvni znich jsou momenty
vztahové, coz znamena strukturu rodiny, jestli se jedna o uplnou nebo neuplnou rodinu,
interakce a komunikace s rodinou a okolim, dale se sem fadi 1 vychovné cile a styly v rodin¢.

Nasledujici aspekty jsou materidlni, kam se fadi vybaveni rodinného prostfedi. Dalsi aspekt
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je socialné-kulturni, ktery zahrnuje vzdélani a vzdélanost rodict, jaké zaméstnani rodice
vykonavaji a nesmi se zapominat na aspekty reprezentujici spolecenskou vrstvu. A prave
tyto aspekty ovliviiuji piimo 1 nepfimo hodnoty, postoje a vzorce chovani ditéte. (Prochdzka,

2012)

Kraus (2008) analyzuje rodinné prostfedi z demograficko-psychologickych podminek, které
zahrnuji strukturu rodiny, jestli se jednd o Gplnou nebo netplnou rodinu, také pocet déti.
Déle jsem zahrnuje vnitini stabilitu rodiny, coz pfedstavuje vSechny vztahy v rodin¢ a
nejdilezitéjsi jsou mezi rodici a rodi¢em a ditétem, které se neustdle méni a rozviji. Také
vymezuje rodinné prostfedi z materidlné-ekonomickych faktori, pod které spada
zaméstnanost rodicl, kterd ma vliv na dité, kvalitu bydleni a vybaveni domacnosti, finan¢ni
zajisténi rodiny a s tim souvisejici spotieba finan¢nich prostfedka a v posledni fad¢é vliv
techniky a technickych prostfedk, které se odviji od zdjmové ¢innosti déti, volnocasovych
aktivit, ptipravu do Skoly. A posledni ¢ast v ramci, které hodnoti rodinné prostiedi je
kulturné-vychovna oblast. Ta se projevuje v hodnotové orientaci a vzdélani rodict, také

v jejich stylu Zivota a vyuzivanim volného ¢asu a mira pedagogizace rodinného prostredi.

1.3 Funkce rodiny

Tato ¢ast se zamétuje na funkce rodiny, které jsou ve forme narokii a pozadavkil na rodinu,
a proto jej autor (Helus, 2015) ¢leni na deset zakladnich funkei rodiny, které maji zasadni
vliv na zdravy vyvoj ditéte a jeho UspéSnou socializaci. Nékteré maji spojitost s urcitym
veékem, kvalitou realizace, které ovlivni dalsi vyvoj ditéte. VSech deset funkci vytvori

podobu rodiny, ktera se oznacuje jako funk¢ni a autor je popisuje takto:

Prvni funkce se zaméfuje na uspokojovani zakladnich potieb ditéte v ranych stadiich jeho
Zivota, kam se fadi jidlo, piti, spanek, hygiena i ranych psychickych potieb bezpeci, lasky,
pfiméfeného mnozstvi a intenzity podnétt. V rodin€é dochazi k uspokojovani téchto potieb
pomoci kontaktu se stale stejnymi lidmi, a proto si dité snadné&ji zvyka na své okoli. Tento
proces je optimalni pro rozvoj ditéte. V ptipadé, kdy se v prostiedi neustale kolem ditcte

nékdo stfida, tak se dité boji a rozviji se pomaleji.

Druha funkce se zamétuje na uspokojeni potieby organické prinalezitosti ditéte, coz
znamena potfebu domova, mit svého ¢lovéka jako je matka, otec a identifikovat se s nim.
V této fazi vklada dité veskerou diveéru do rodici, do jejich péce o né a veskerého déni, které
se odehrava v roding a stava se zakladnim kamenem pro vytvoreni laskyplnych mezilidskych

vztahtl. V ramci, kterych maji potiebu se integrovat mezi lidi, projevovat se a vyvijet vztahy.
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Tteti funkce popisuje akéni prostor, ktery ma predstavovat prostor pro aktivni projev
ditéte, seberealizaci a sou¢innost s druhymi. V rodin¢ se rozviji, a pak dale upravuje a
méni zivotni osa, ktera se vysvétluje prozitkem ,ja jsem a jedndm®, ,,umim, dovedu,
zvladam*. Pomoci osy vznika uvédomeéni si, Ze jedinec je n€kdo, kdo dokaze jednat, Cinit a

sblizovat se s lidmi a okolim, coz jedinci obohacuje Zivot.

Ctvrtou funkci je rodina, které pomalinku uvadi dité do vztahu k vécem rodinného
vybaveni. Zde se objevuje zamérné vedeni ditéte k predmétim, které jsou chapany jako
hodnoty, které néco znamenaji pro ¢leny rodiny. To znamend, ze jsou dodrZzovany dle
urcitych pravidel pouzivani, chranit a udrzovat je v poradku. Ditéti se vycleni osobni véci,

pomoci kterych se nauci je chranit nebo nékomu pujcit.

Pétou funkci je urceni prvopocatecniho prozitku sebe sama jako chlapce/divky. Dillezité
je sebepojeti, pohlavni/genderovi obsah, napoméhaji tomu vzory dané¢ho pohlavi matka,

otec, prarodice, sourozenci.

Sestou funkci je rodina skyta ditéti bezprostiredné piisobici vzory a p¥iklady. V ramci
vztahu ditéte s rodiCem otcem/matkou se vcituje do riznych situaci, napodobuje chovani,
jednéni a vede k ptemysleni o jejich zivoté. Dité touzi byt osobnosti a také se uci vidét
osobnost u druhych.

Sedma funkce popisuje rodinu, které v ditéti zaklada, upeviiuje, rozviji védomi
povinnosti, zodpovédnosti, ohleduplnosti, tcty jako néco samoziejmého, co patii

k zZivotu.

Osma funkce popisuje rodinu, ktera ditéti otevira prileZitost vejit do mezigeneracnich
vztahi a pochopit chiapani rizného véku, zaloZeni, postaveni. Znamena to, Ze rodina
napomaha ditéti se v€lenit do vztahi nejen s rodici ale 1 prarodici, tetami, stryci, mladsimi 1
star§imi sourozenci, prateli.

Devatd funkce vysvétluje, ze prostiednictvim rodi¢i, pribuznych a pratel, rodina
navozuje ditéti predstavu o SirSim okoli a spolecnosti. Dit¢ si ujasiiuje svét riznych
povinnosti, ¢eli problémiim a pokuSenim, tak Ze rodina je pro n¢ jistym zdzemim a bezpecim,
které napomaha se orientovat.

Desatou funkci je prostiedi rodiny, v némz se mohou jednotlivi ¢lenové svérit, o€ekavat

vciténi, vyslechnuti, radu, pomoc a je ur¢itym utocistém v situacich Zivotni bezradnosti,

kdy se dité vyviji a pfichazi nastup do Skoly a prozivani prvnich neuspéchi.
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Spousta autorti vymezuje nékolik zasadnich funkci rodiny, které jsou stézZejni pro zalozeni
rodiny a jejiho fungovani. Proto byl vybran popis jednotlivych funkei rodiny od autora
Krause (2008), ktery to vysvétluje na 6 zakladnich funkci, které budou nasledné vypsany a

vysvétleny. Jednd se tedy o:
Biologicko-reprodukéni funkcei rodiny

Pivodni biologickd funkce reprodukce méla za kol zajistit pokracovani rodu
prostiednictvim rodiny. V soufasnosti mnoho par nebere reprodukci jako prioritu, spise
davaji do popiedi profesni riist a vlastni seberealizaci. Proto také dochazi k tomu, ze Zeny se

stavaji matkami v pozdéj$im véku.
Socialné-ekonomicka funkce rodiny

Rodina je chapana jako prvek v ekonomickém systému spolecnosti, kdy jeji clenové se
zapojuji do vyrobnich i nevyrobnich sfér a vykonéavaji urcité zaméstnani. Jedna se o finan¢ni
zabezpeceni a materidlni zajisténi vSech ¢lenti domacnosti, kterym je mysleno zaopatfit jidlo,
bydleni, obleceni atd. V sou€asné dobé¢ je hlavni ekonomickou funkci rodiny spotiebitelské

chovani, které se neustéle zvySuje.
Ochranni funkce rodiny

Funkce ochranna nebo také zaopatfovaci ¢i peCovatelska spociva v zajisténi zivotnich potieb

jako jsou biologické, hygienické, zdravotni u vSech ¢lenit domdacnosti.
Socializa¢né-vychovna funkce rodiny

Rodina je prvni socidlni skupina, se kterou dité pfichazi do kontaktu, u¢i se ptizptisobovat,
osvojovat zakladni navyky, a jakym zpilisobem se chovat ve spole¢nosti. Rodina mé stézejni
ulohu, a to pfipravit dit€ na vstup do Zivota a riznych instituci. DlleZitou roli zde hraje 1
vzajemné pusobeni mlads$i generace na star$i, a to ve smyslu pouzivani modernich
komunikacnich prostiedkii. Také je nutné zduraznit, Ze rodice presouvaji odpovédnost za
vychovu na skolu a o¢ekavaji, ze vyucujici napravi chyby, kterych se rodi¢e dopousti. Chyby
vysvétluji na nevhodné zvoleném stylu vychovy, a to bud’ liberalni, coz znamena, ze rodi¢
ditéti dovoli prakticky vSechno, poté perfekcionisticky, ve kterém rodi¢ dit€¢ neustéile
opravuje, autoritativni, v némz dité€ plni pfikazy od rodi¢e. Doporucuje se demokraticky

ptistup, ktery je zaloZen na partnerském vztahu.
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Rekreaéni funkce

Aktivity se tykaji vSech Clend rodiny a tim se rozviji i vztahy mezi jednotlivymi cleny.
Jelikoz se pievazné jedna o volnocasové aktivity, dovolené, vylety a mnoho dalSich Cinnosti,

které rodiny stmeluji a rodina se sobé miize vénovat.
Emocionalni funkce rodiny

Rodina jako jedina instituce dokaze vytvoftit citové zazemi, pocity lasky, bezpeci, jistoty,
které¢ nedokaze nikdo nahradit. Piibyva rodin, které nejsou schopné plnit tuto funkci

z diivodu rozvodu, za neprazdnosti rodicu aj.

1.4 Poruchy funkcnosti a poruchy vychovy v rodiné

Zakladem je nezaméinovat poruchy rodi¢ovstvi s poruchami rodiny, a proto je autor popisuje
jako ,,situaci, v niz rodina do jisté miry neplni pozadavky a ukoly dané spolecenskou normou
a vyjadrené v ocekdavani na primérené zaclenéni jejich clenii do spolecnosti. V obecném
pojeti Ize poruchu rodiny vyjadrit jako selhani nekterého clena nebo clenu rodiny, jez se
projevuje v nedostatecném naplnovani nékterych nebo vsech zakladnich rodinnych funkci.
Poruchy rodiny klasifikuje ve vztahu k diteti jako objektivni (na viili rodicii nezavisle),

subjektivni (zavislé na vuli rodice), smisené. “ (Dunovsky, 1999 in Gillernova, 2010, s. 135)

Rodiny lze klasifikovat na zakladé¢ jejich schopnosti plnit své role a uspokojovat potieby
svych c¢lenil a spolecenské zmény, jako jsou politické a ekonomické faktory, stejné jako
kulturni posuny, maji dopad na funk¢nost rodinného systému. Tyto zmény mohou rodindm
zpusobit potize a vyustit v dysfunkéni vzorce a vzniku patologii. To zdlraziuji Luczynski

(2018) a Zarbali (2020).

Proto je nutné vymezit n€kolik zékladnich poruch funkci rodiny a autor Helus (2015) je

vymazuje do ¢tyt zdkladnich:
Funk¢ni rodina

Jedna se o rodinu, ve které je postardno o zdravy vyvoj ditéte a jsou napliiovany veskeré
potieby, které dité vyzaduje. Radi sem i rodiny, které jsou funkéni s pfechodnymi nebo méné
zavaznymi problémy a to znamena, Ze i kdyZ ma rodina n&jaky problém je schopna jej fesit
a nijak to neovlivni vyvoj ditéte. Stale tyto rodiny patfi mezi vice pocetné a v piipad¢, ze

nastane jakykoli problém, tak je zptisobuji vnéj$i okolnosti, riizné vlastnosti, nazory ¢lent
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rodiny. Pokud dochazi k né¢jakému ohrozeni funkce rodiny, tak si ji ¢lenové uvédomuji a
snazi se ji vyresit, aby bylo vSe v potadku. Problémy, které rodiny fesi nejsou traumatizujici,
ale naopak posiluji rodiny v jejich feseni, kdy to mohou byt konflikty napt. finan¢nich potizi,
zasahovani prarodi¢i do zpiisoby vychovy a Zivota rodiny, doCasnéd krize v manzelstvi,

problémy v zaméstnani.
Problémova rodina

Rodiny se popisuji jako problémové z toho divodu, ze pii plnéni jednotlivych funkci se
vyskytuji situace a nepiijemnosti, které nejsou schopni sami adekvatné fesit, a proto byva
nutna pomoct zvenéi. Clenové rodiny &eli riiznym krizim a hrozi jim i rozpad rodiny, ktery
se snazi fesit. Docasné¢ se situace zlepsi, ale pouze na kratkou dobu a opé€t spadnou do situaci,
které ohrozuji funkce rodiny. Poté se hledaji alternativy a Casto dochdzi k rozchodu a

zpusobu, jak situaci zvladat, aby tim nebyli zdsadné poznamenany déti.
Dysfunkéni rodiny

V rodinéch jsou nékteré funkce natolik vazné€ a dlouhodobé naruSené, ze situace v rodiné je
vyhrocena az k zdvaznému ohrozeni vyvoje déti. Proto je nutny zdsah vné&jSich instituci,
jelikoZ rodina neni schopna problémy feSit sama a ohrozuje tim vyvoj ditéte. Rodina miva
problém dodrzovat rady a pravidla, které jim instituce vytvofila a rodice si neuvédomuji, ze
prave tyto opatfeni by jim napomohla vyfesit situaci v roding. Jedna se o rodiny, které ma;ji
problém s alkoholismem, bydlenim, kdy rodina ma nevyhovujici bytové podminky pro
fungovani rodiny. Déle rodiny, které maji nizky pfijem a rodi¢e nehledaji feSeni napft. ve
zméné zaméstnani, také to mohou byt rodiny s psychickymi i jinymi poruchami u ¢lenti

rodiny. V ptipadé€ rozchodu rodict dochézi k traumatickym nasledkim.
Afunkéni rodiny

Podle Matéjcka ,, oznaceni afunkcni znamenad, Ze rodina neplni vuci diteti svuj ucel a dité
vyslovené ohrozuje. Tak tomu byva v pripadech, kdy se v rodine hromadi nejriiznéjsi
patologické projevy, kde nezdajem o dité prerustd v nevrazivy nebo i nenavistivy postoj viici
nému. A to az do té miry, ze hledat napravu v ni samotné neni mozné uz nema nadéji na
uspéech. Nutnost hledat FeSeni mimo tuto rodinu, zpravidla se tak déje rozhodnutim soudu o
zbaveni rodicii rodicovskych prav a umisteni ditéte do deétského domova nebo do nékterych

zarizeni nahradni rodinné péce. “ (Matéjcek, 1992 in Helus, 2015, s. 222)



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 19

Nasleduji poruchy ve vychové ze strany rodicu, které vymezuji autofi (Skoda, Fischer,

2014) takto:

Prvni problém, ktery uvadi ve vychové je porucha rodi¢ovské role a vysvétluji ji jako
neschopnost pfijmout a zvladat rodiCovskou roli, a to z mnoha diivodu, kdy nemohou,
nechtéji nebo nejsou schopni ji vykonavat a uspokojit nezbytné nutné potieby pro zdarny
vyvoj ditéte. Souhrnné je tedy autofi oznacuji jako poruchy rodi¢ovstvi a d€li je do nékolika

moznosti.

Prvni z nich vymezuji jako rodice, ktefi se o své dit€é nemohou starat a zdivodnuji to
nepfiznivymi podminkami a situacemi, kam fadi pfirodni katastrofy, devastace prostredi,
dale se jedna o poruchy fungovani spole¢nosti, coZ znamena vélku, bidu, chudobu. Také sem
zahrnuji naruSeni rodinného systému jako celku, a to muze byt nemoc, umrti, invalidita,

nepiiznivy zdravotni stav ditéte, kviili kterému nemutze Zit doma.

Déle se jedna o problém, kdy rodi¢ se o své dité starat neumi nebo nedovede a vysvétluji
to na situacich, v ramci, kterych rodic¢e nejsou schopni zabezpecit détem piimeieny vyvoj a
uspokojit zakladni potieby, kviili pochybeni na strané rodice jako je nezralost, neschopnost
vyrovnat se se situacemi napft. handicapované dité, dité pfijaté do ndhradni rodiny a déle také
situace, kdy nedokazi pifijmout zékladni spoleCenské normy (déti déti). Mohou zde byt
fazeny 1 situace rodin, kdy se rodice rozvadéji nebo jsou rozvedeni a nevédi si rady a jak se
zachovat v konfliktnich situacich spojenych srozvodem. Déle hovoii i o situacich, ve
kterych rodi¢ détem ublizuje a vnima ho jako nastroj pro pomstu druhému rodici. Také se

jedna o situace, v niz se rodi¢ nemtze starat o dité, protoze mu v tom brani druhy rodic.

Nasledujicim problémem jsou rodice, kteri se o dité starat nechtéji a divody byvaji
pfevazné v poruchach osobnosti rodicii, kdy uvadi ptiklady jako jsou disharmonicka
osobnost, psychopatie, maladaptace, a proto neplni rodi¢ovské povinnosti. Dale s tim souvisi
1 neposkytovani potiebné péce ditéti, proto byva hodnocena jako nedostatec¢na, skodliva a

muzZe byt oznaCena jako zanedbavani ditéte. V nékterych ptipadech rodice opousti své déti.

Posledni problém, ktefi autofi popisuji je nadmérné a hyperprotektivni starani se o dité
ze strany rodife. V tomto piipad€ dit¢ dostava velké mnozZstvi pozornosti, nez dité
potiebuje. Vysvétluji to 1 jako nadmérnou péci a zajem, ktery nasledné vede k rozmazlovani.
Vyvozuji disledky zaméfené na nerespektovani druhych, nepfipravenost ditéte na

osamostatnéni se a mnoho dalSich.
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1.5 Identifikace ohrozeného ditéte

Za ohrozené dité je povazovano takové, jehoZz Zivotni podminky mohou bezprostiedné
ohrozovat nebo poskozovat jeho vyvoj a zaclenéni do spolecnosti. Pfi¢iny tohoto ohrozeni
mohou byt na stran¢ ditéte ¢i prostiedi, v némz zije. Definice ohrozeného ditéte vyplyva ze

zakona o socialné-pravni ochrané déti. (zdkon ¢. 359/1999 Sb., © 2010-2023)
Hodnoceni potieb a rizik u ohroZenych déti

Prvnim krokem je prace s rodinou a vyhodnoceni situace ditéte a rodiny. Vyhodnoceni ma
poukazovat nakolik je prostfedi rodiny pro dité pfiznivé, a také ma dokdzat planovat a
posuzovat efektivitu prace s rodinou. V ramci hodnoceni naplnéni potieb ohrozenych déti je
nutné vyuzivat poznatky z psychologie, mediciny, pedagogiky a teorie vztahové vazby.
Cilem uvodniho hodnoceni je posouzeni miry ohrozeni ditéte a nasledného urceni
intervence. Pokud dojde k tomu, ze bude stacit ivodni vyhodnoceni, ve kterém byla zjiSténa
nizka mira ohrozeni ditéte na zéklad¢ potifebnych skutecnosti, tak nésleduje ukonceni
ptipadu. Pokud ale je potieba ziskat vic informaci o pfipadu a situaci ohroZeného ditéte, tak
se pristoupi na komplexni vyhodnoceni, které ma za cil vytvoftit individudlni plan ochrany

ditéte, v némz jsou jednotlivé kroky popsany (Pemova, Ptacek, 2012).

Dle MPSV (2014) v ramci komplexniho vyhodnoceni se zamétuje na tii oblasti a na ani

jednu z oblasti se v priibé¢hu vyhodnocovani nesmi zapomenout. Jedna se tedy o:

- Vyvojové potieby ditéte zahrnuji oblast zdravi, uceni se, emoc¢niho vyvoje a chovani,

rodinnych a socialnich vztahii, socidlni prezentace, identity, samostatnosti a obsluhy.
- Rodicovska kapacita,
- Rodina a prostiedi.

Vyhodnoceni dle Holland (2011) by mé&lo stavét na kombinaci riznych technik sbéru dat,
aby doslo ke komplexnimu obrazu ohrozeni ditéte v rodin¢ a veskeré informace by mély byt
ovéfitelné tzn., Ze se jedna o dikazy. Zdroje informaci maji byt jasn€ pojmenovany a
doloZeny napft. Setfeni v domdacnosti, zprava oSetfujiciho 1€katre. Zakladnim nastrojem pro
zjiStovani informaci je povazovano jedndni s ditétem, rodicem nebo jinymi osobami, které
jsou zodpovédné za vychovu ditéte. Jeden z uspésnych predpokladt zapojeni ditéte a rodinu
do procesu vyhodnocovani. Socidlni pracovnik by mél vysvétli obsah a ucel vyhodnoceni a

poté je seznamit s vysledky. Béhem vyhodnocovani probiha nékolik osobnich rozhovorii
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s rodici, n¢kdy i za ptitomnosti ditéte, aby socialni pracovnik vid€l, jakym vztah spolu maji.
V ptipadé, ze se jednd o problémy s navykovymi latkami, nevérami, domacim nasilim,
kriminalitou, patologickym hraéstvim, prostitu¢nim chovanim, tak v téchto ptipadech déti
nebyvaji soucasti rozhovorl. V rozhovorech, kde jsou pfitomni rodi¢e nebo osoba

odpovédna za vychovu a dité se pouziva technika aktivniho naslouchani.

Proto také autorky Travnickova a Zdrahalova (2015) upozoriiuji na to, ze v centru déni je
nezletilé dite, které je zapojené do tohoto procesu. Dité musi byt srozuméno s tim, Ze vesSkeré
své odpovédi musi zvazit, protoZze se znich vyvodi disledky. Na zacatku rozhovoru
s ditétem je nutné vytvorit atmosféru ditvéry a bezpeci, rozhovor vést spisSe uvolnéné a klast
oteviené otdzky a odpovédi déti zrcadlit. Stézejni je se v ramci rozhovoru zamétit na rodinné
vztahy tzn., Ze se pokladaji otazky typu, koho dité pocitd do rodiny, s kym travi ¢as, jak by
zhodnotil spole¢né straveny ¢as. Déle se zamé&fit na obtize a pfiznaky frustrace tzn. co dité
trapi, kdo mu pomahd, s kym mu je dobfe a s kym naopak ne. Také je nutné se zaméfit na
Skolu, vrstevnické skupiny, zajmy, potieby, pfani. V rozhovoru je dobré vyuzit n¢jakych

komunikacnich pomticek, coZ mohou byt manasci, kresba atd.

Pri zjistovani informaci od dalsich subjektii je dobré se ptat na projevy chovani ditéte, zmeny
v chovani, zmény v prospéchu, zména zdravotniho stavu a informace o situaci v rodiné, které
dité poskytlo jinym dospelym. Na komplexni znalost rodiny by méla navazovat analyza rizik,
napr. v podobé pojmenovani rizikovych a ochrannych faktorii. Zpusobu vyhodnocovani rizik

existuje cela rada, jejich prusecik v podobé néekolika klicovych otazek nabizi Munroo:
- Cosedélo?
- Cosedeje?
- Co by se mohlo stat?
- Jak je pravdépodobné, Ze se to stane?
- Jak zavazny by to mohlo mit dopad?

- Jak vysoké je riziko a jak vyznamné jsou ochranné faktory? (Munroo,2008 in

Matousek, 2022, s 78).

Uzite¢nym nastrojem je metodika hodnoceni rizik, ktera nese ndzev Obecna rizika, ktera
jsou urcena pro vsechny vékové kategorie déti. Predpoklada dostatecné mnozstvi informaci
o rodin¢ a ditéti, které se rozdéluji do tiech ¢asti indikatora a vyhodnocuji se na skale:

ANO —jedna se 0 mozné riziko, NEVIM — chybi informace, NE — neni relevantni. Indikatory
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jsou rozdé€leny na rizika na strané ditéte, které je zarazeno dle § 6 zakona o socialné-pravni
ochrang déti a jsou to problémy s chovanim, uzivani navykovych latek, dusevni onemocnéni
aj. Dalsim indikatorem jsou rizika na strané rodici, ktefi nemaji rodicovské dovednosti,
neumi nebo nechtéji napliiovat potteby déti, hrozi umisténi ditéte mimo rodinu, vyskytujici
se domaci nasili. Poslednim indikatorem jsou rizika na strané rodiny a prostiedi, coz
znamena socialné izolovanou rodinu, Castd zmeéna bydliSté, Spatné podminky bydleni

(Solafova, Svobodova, Racek, 2018 in Matousek, 2022).

Nejprve se v duchu metodiky Obecnych rizik pojmenuji rizika, poté je nutné se zamyslet, co
vime o urovni rizika, jeho frekvenci vyskytu, délce trvani, zavaznosti, opakovatelnosti a
naplanovat kroky, které povedou k feSeni situace na zékladé silnych stranek a zdrojich ditéte.
Tyto kroky se stavaji soucasti individualniho planu ochrany ditéte. Vyhodnocovani je
proces, v ramci, kterého je nutné si vytvofit vztah s rodinou, navazovat multidisciplinarni
spolupréci, usilovat o porozuméni pottebam ditéte a rodiny (Solafova, Svobodova, Racek,

2018).
Hodnoceni vykonu rodic¢ovské role v rodinach s ohrozenymi détmi

Rodic¢e nebo osoby odpovidajici za dité€ maji zdsadni vliv na jeho zdravy vyvoj a fungovani.
Pokud nastane situace, kdy rodina je pod dohledem organu socialné-pravni ochrany déti ve
zkratce OSPOD, tak se do poptedi dostava zkoumani hodnoceni kapacity rodict k vykonu
rodicovské role. Dale se pro komplexni a efektivni hodnoceni vykonu rodi¢ovské role
vyzaduje podrobny sbér informaci, kdy socialni pracovnik vede rozhovor s détmi, s rodici a
také ditétem a rodi¢em dohromady. Pfi sbéru informaci je dulezité, aby pracovnik ptes ptilis
nezasahoval do soukromi rodini a chranil zajmy ditéte. V pfipade, Ze se jeden z rodicth
nechce podilet a odmitd spolupréci, tak socidlni pracovnik musi usilovat o zajiSténi co
nejobjektivnéjSich a nejkomplexnéjSich informaci zjinych divéryhodnych zdroji

(Matousek, Pazlarova, 2013 in Matousek, 2022).

Dle Pemové a Ptacka (2012 in Matousek, 2022, s. 134) ,,je dulezité, aby se sber informaci
pro hodnoceni kvality péce a kompetenci rodicii zaméril na $irsi kontext, tj. na materialni a
financni situaci rodiny, zpiisob péce o deti, vztahy a komunikaci uvniti rodiny, silné stranky
a zdroje rodiny a identifikaci potieb clenu rodiny. Otazky by mély smérovat také k pojeti
rodicovstvi, funkcnosti manzelského ¢i partnerského vztahu a nazoru rodicu na soucasnou

situaci, stav ditéte, pripadné aktualni problémy. *
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Predpoklad pro kvalitni hodnocenti je na strané pracovnika, ktery uplatituje reflexivitu neboli
kontrolu predpokladii a okolnosti. Jinak fe¢eno, pokud pracovnik v prubéhu vyhodnocovani
nevyuziva vlastni pfedpoklady, emoce a zkuSenosti, tak existuje riziko, Ze nebudou zminény
dilezité aspekty pfipadu nebo dojde k mylné interpretaci ziskanych dat a dojde k pfijeti

rozhodnuti v rozporu s nejlepSim zajmem ditéte (Navratil, 2010).

Proto se dle autorti Solafova, Svobodova, Racek (2018) pro vyhodnocovéani vykonu
rodicovské role zaméiené na kapacitu rodicu k posilovani kompetenci a zabezpeceni
vhodného prostiedi pro zdarny vyvoj ditéte pouziva nastroj zvany Kruh zmény. MiiZeme si

jej predstavit jako schéma, které obsahuje sedm na sebe navazujicich fazi:
1. Faze pfed zvazovanim jakékoli zmény
2. Uvazovani o piijeti ¢i nepfijeti zmeny
3. Rozhodovani o pfijeti ¢i nepfijeti zmeény
4. Akce, zména
5. Udrzovani zmény
6. Pochybeni, relaps

7. Trvald zména

Pii praci s kruhem zmény je zisadni definovat, v jaké fazi se rodi¢ pravé nachazi a
piizplsobit tomu metody socialni prace a intervence. Indikatory rizik se hodnoti na stejné
skale jako u déti tzn, ze v ptipadé ANO — jedna se o riziko, NEVIM — chybi informace, NE
—netyké se daného ditéte a rodiny. Také je to opet rozdéleno na t¥i indikatory a prvni z nich
je spojen s ditétem, coz znamena dit¢ ma obavy nebo neni ochotné se svétit, negativni jevy
povazuje za bézné. Druhy indikator je spojen s vykonem rodifovské role, ktery se
vysvétluje tak, Ze rodi¢ si nepfipousti problém, vnima problémy a rizika odlisné€, ochota
zménit problémy je nulovd, rodi¢ dava rizné informace riznym pracovnikiim, rodi¢
zastraSuje pracovniky. Poslednim indikatorem je spojené s rodinou a prostifedim, kter¢ je
popsano jako Spatna podpora rodiny, feSeni problému pfichazi ze strany odborniki, nikoli
rodict, zapojeni rodiny je ovlivnéno kulturnimi aspekty (Solafovd, Svobodova, Racek

2018).
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Proto je nutné vymezit s jakymi rodinami OSPOD pracuje:
Nezrala rodina

Dochazi k ptipadim, ze rodice piivedou dité na svét a jsou nezrali a nezkuSeni, aby mohli
byt dobrymi a spolehlivymi rodici. Stava se, Ze rodiovstvi je nepiijemné zaskoci a dité je
vniméno a povazovano za nechténé a prolinaji se v ditéti pocity selhani, ze matku/otce vhani
do slepé ulicky. Nezralost je typické pro nékteré problémové rodiny, respektive disfunkéni

a miva podoby:

Nezralost v oblasti zaméreni, Zivotnich hodnot, Zivotniho zpiisobu, kterd je vysvétlena
jako nezralost mladych rodicu, ktefi mivaji problém sami se sebou a prolina se to do jejich
partnerskych vztahd, citovych vzplanuti, proménuji své ndlady, jejich pfistup
k povinnostem, které neustdle odkladaji a nejsou si jistymi ve svych Zivotnich planech.
Ocekavaji, Ze se bude starat n¢kdo o né&, nez oni by se starali o jiného clovéka nebo své dite.
S timto pfichazi obrovsky napor nejistoty, nestability, improvizace, coz se pozdéji odrazi

v povahovych rysech ditéte.

DalsSim typem je nezralost v oblasti zkuSenosti, kdy mladi rodice nevédi, nedokdzou si
predstavit ani domyslet péci o dité. Nejsou schopni se vcitit do ditéte, spiSe je vnimaji jako

sob¢ podobné.

Nasledujicim typem je nezralost v oblasti citi, kdy rodic¢e jednoduse propadnou do afektu,
vznétu a nejsou schopni vytvorit klidné a pohodové prostiedi, kde by dité citilo lasku a n¢hu.
S timto se poji 1 problémy socidlni a ekonomické, které se odrazi v problémech s bydlenim

a praci.

Nezralost rodici ma negativni vliv v pocatcich Zivota ditéte, ktery se potom projevi
v trvalych nasledcich. Nékdy se paru podafi tyto problémy s nezralosti piekonat a vytvorit
pro dité bezpecné prostiedi pro jeho zdravi vyvoj. OvSem na druhé strané je nebezpeci, Ze

pocatecni nezralost povede v hlubokou a trvalou krizi v rodin€. (Helus, 2015)
Disociovana rodina

,,Pro tento typ rodin je charakteristické, Ze jsou vazné rozrusSeny (disociovany) dulezité
vztahy, jejich rozvinutost a spolehlivost je nezbytnym predpokladem psychologické
funkcnosti rodinného prostredi. NaruSeny mohou byt vnéjsi anebo vnitini vztahy rodiny,

eventualné oboje. ““ (Helus. 2015, s. 233)
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Dochazi ke dvéma zakladnim formdm narusSeni (disociaci) a prvni z nich je oslabeni
vzajemnych kontakti a izolovanosti jednéch ¢lenti rodiny od druhych. Pokud dochazi ke
kontaktu mezi Cleny, tak jsou bud’ korektni a klidné, ale spiSe formalni a postradaji vciténi,
vielost, hlubsi zajem. Dité, které vyrista v tomto prostfedi mivé zpravidla pfiznaky citového
stradani ¢ili deprivace. Druhou formou je konflikt mezi jejimi Cleny, ktery je vyznacovan
neustalym napétim, neklidem, ustavicné napadani n€koho, €asté intriky a ziskéani lidi na svou
stranu. Ve vypjatych situacich dochazi k vzajemnému fyzickému napadeni, kdy pfi¢inami

jsou alkoholismus, zanedbavani domécnosti, nevéra. (Helus, 2015)
Rodiny se syndromem CAN

,Jedna se o rodiny se syndromem tyraného, zneuzivaného a zanedbdvaného ditéte, coz je
definovano jako poskozeni télesného, dusevniho, i spolecenského stavu a vyvoje ditéte, které
vznikne v dusledku jakékoli nenahodného jednani rodicu nebo jiné dospélé osoby, jez je
vdané spolecnosti hodnoceno jako neprijatelné. Jde o soubor negativnich duisledkii
Spatného zachdzeni s ditétem. Tyto priznaky mohou vzniknout ndsledkem aktivniho
ublizovani nebo nedostatecné péce. Dité trpi zanedbavanim svych duleZitych Zivotnich

potieb. “ (Skoda, Fischer, 2014, s. 160)

Radime sem fyzické tyrani a jeho formy, kam spada jakykoli akt nasili na ditéti a disledkem
je télesné zranéni, trvalé poskozeni ditéte nebo dokonce umrti. Také se jednd o urcitou
pravidelnost tohoto fyzického trestani ditéte a projevuje se ve formach nepfiméteného biti
rukou, coZ jsou pohlavky, facky nebo kopani do ditéte, udery pésti, popaleniny, opateni
horkou vodou, bodné rany, vytrhané vlasy, Skrceni, svazovani. DalSim projevem je
psychické tyrani, kdy se jednd o chovani, které ma negativni dopad na citovy vyvoj ditéte,
jeho chovéni, osobnost, sebevédomi a navazovani vztahli. Tato forma tyrani je vétSinou
propojena s dal§imi projevy syndromu CAN. Nejcastéji se psychické tyrani projevu
v hadkéach, ponizovani, zesmésiovani, vyhruzky, vyvoladvani strachu u ditéte, citova
nerealné¢ vykony ditéte. Nasledujicim projevem je sexualni zneuzivani, kdy je dité
vystavovano sexualnimu kontaktu, chovani, které vede k uspokojovani potieb zneuZzivatele.
Tato forma zneuzivani zahrnuje veskeré podoby chovani se sexudlnim podtextem.
Zneuzivatelem miize byt kdokoli, ale nejcastéji je to osoba, kterou dité velmi dobte zna cili
n&jaky piibuzny. Radime sem kontaktni zneuZivani, coZ je obnaZovani pied ditdtem,

masturbace, pozorovani nahého ditéte, vystaveni ditéte sledovani pornografickych casopisi,
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filmt. Dalsi je zneuzivani s kontaktem, coz znamena osahdvani, libani ditéte na intimnich
mistech, oralni a andlni sex, sexualni styk. Poslednim je komeréni zneuzivani, a zde se jedna
o donuceni k pornografii nebo k prostituci. A posledni formou je zanedbavani, které se
vyznacuje nedostatkem péce a pficinou je vazna ujma na vyvoji ditéte v oblasti télesné i
dusevni, které probiha neuspokojovanim fyzickych potieb, nedostatku jidla, obleceni,
zanedbavani l¢kaiské prevence a péce. Déle je dité ponechdvano bez dozoru, nejsou
uspokojeny emocionalni potfeby a v posledni fad¢ zanedbavani vychovy, vzdélavani,

zabranéni ve $kolni dochéazce. (Skoda, Fischer, 2014)
Psychicka deprivace v rodiné

., Psychickou deprivaci miizeme definovat jako uspokojovani potreb citové jistoty a bezpeci
v dostatecné mire a po dostatecné dlouhou dobu. Spociva v nedostatku ¢i absenci stabilnich
a spolehlivych emocnich podnétii s materskou osobou. Vznika v situaci, kdy matka (nebo jina

mateiskd osoba) nemd o dité zajem. “ (Skoda, Fischer, 2014, s. 163)

Jedna se o rodice, ktefi nemaji pro rodicovskou roli dostate¢né kompetence a nejsou schopni
ji plnit z divodu mentalni retardace, zavislosti na psychoaktivnich latkdch anebo nemaji
dostatecnou motivaci na vychovu déti. Pro déti to znamena nésledek v kognitivni oblasti,
kdy maji potize s fe¢i, myslenim, coz se odviji na vysledcich ve Skole. Déti hit zvladaji
zpracovavat své emoce, které nejsou stabilni, méni je podle aktualni situace a vyvadi tim
ostatni z miry, projevuji Casto vybusnost, podrazdénost a agresi. Problémem je i orientace
v mezilidskych vztazich, ktera vede k sebepodceniovani. V dospélosti se deprivace projevu
v problémech se seberealizaci, kterd je disledkem nezaméstnanosti, nezvladani rodi¢ovské
roli a nezvladani uspokojit potieby svych déti a vystavuji je deprivaci (Skoda, Fischer,

2014).
Rodina a domaci nasili

Timto jsou mysleny rodiny, ve kterych probihaji casté titoky, napadani, vyhruzky od blizké
osoby a jejim zdmeérem je ziskat moc nad druhou osobou. Rodina je takto vyhodnocena na
zakladé splnéni téchto kritérii jeden z ¢lent rodiny ma nad druhymi moc, dochazi k nasilnym
incidentiim, které se neustale opakuji. Domaci nésili byva rozdélovano na fyzické (biti,
Skrceni), socialni (omezovani kontaktl s jinymi lidmi) a ekonomické (omezeni v piistupu
k financim). Dé&ti, které vyrastaji v takovémto rodinném prostfedi jsou povazovany za

tyrané. V piipade, kdy déti byvaji svédky nésili mezi ¢leny rodiny, tak to mé negativni vliv
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na jejich psychosocialni vyvoj. Nékdy se stava, ze déti piejimaji vzorce chovani od svych

rodicu, a poté se v dospélosti chovaji stejné jako oni. (Matousek, 2014)

OSPOD postupuje podle metodického doporuc¢eni MPSV, v némz se pfipomina povinnost
fyzickych 1 pravnickych osob. OSPOD ma povinnost provétit rodinu a provést rozhovor
s dité¢tem bez rodici. OSPOD ma pravo podat ptedbézné opatieni pro upravu péce o dité a
nasledného umisténi do zatizeni a zménam vykonu rodicovské odpoveédnosti. Po odchodu
od agresora je nutné ponechat rodiné adaptacni dobu na 1-3 mésice a dité nenutit do kontaktu
s rodicem. Rodi¢e dochazi na odborné konzultace, které mapuji rodinou situaci a potieby
ditéte, komunikaci s ditétem, posileni rodi¢ovskych dovednosti. Na praci s rodi¢i navazuje
asistovany kontakt rodice s ditétem, ktery navazuje na asistované piedavani. Rodi¢ dité
vyzvedne ze Skolky, Skoly, tak aby vSe probéhlo v potadku a zalezi, jak se dité citi a jak je
mu to piijemné. Pokud je kontakt rodice pro dité rizikovy, tak je mozné vytvafet knihu
identity, aby dit¢ dokazalo zpracovavat svého rodice v zivoté. Ve vSech fazich je nutné dité

v v

chrénit pred zatézi konflikth mezi rodici. (Matousek, 2014)
Rodina s dospélym ve vykonu trestu odnéti svobody

Reakce déti a dospélych na uvéznéni dospélého Clena se odviji od pfedchozich vztahii. Trest
odnéti svobody nebo zatceni rodice v pritomnosti ditéte u néj vyvolava pocity strachu,
smutku hnévu. Nékteré déti nebyly zvyklé na pfitomnost rodic¢ti prfed jejich odnétim
svobody, jiné déti maji nepiedvidatelné rodice, ktefi jsou zavisli na drogach a alkoholu, ale
také se najdou rodice, kteti se staraji o déti pted tim, nez jsou uvéznéni. Po nahlém zmizeni
jednoho rodice je nutné zajistit péci o dit¢ a vysvétlit mu, kde je druhy rodi¢. V disledku
zhorSeni financni situace se rodina musi prestéhovat do jiného bytu a détem najit novou
Skolu, kterou budou navstévovat. Pokud je ve vazbé otec, tak veskera péce je na matce, ale
v pfipadé, ze matka je uvéznéna a otec nebo partner neni schopen se o dité postarat, tak musi
byt vyhledano jiné feseni, a to v podobé péce jiné osoby, kterd je s rodinou v piibuzenském
vztahu. Pokud by nevySla tato varianta, tak dochazi k umisténi ditéte do ustavni péce.

(Matousek, 2014)

Na déti ma zna¢ny vliv umisténi rodi¢e do vézeni, potykd se s pocity viny, nizkym
sebevédomim, studem aj. Samoziejme jsou poznamenané i vztahy mezi jednotlivymi ¢leny
rodiny. Nékteré déti se uzaviou do sebe a nedaveiuji okoli, mivaji problém s regresivnim

chovanim jako je no¢ni pomocovani, také se projevuje vétsi procento zdravotnich problémii,
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zanedbavaji Skolni dochazku a ovlivni to i jejich vykon a prospéch ve skole. Starsi déti mivaji
projevy agresivniho a antisocialniho chovani. Rodi¢ovské vztahy jsou do znaéné miry
ovlivnény tim, kdo se o dité stara a vychovava ho a tim rodic zjiStuje, Ze na dit¢ ma slaby

vliv. (Matousek, 2014)
Rodina se zavislym ¢lenem

Zavislost je stav, ktery mize vzniknout na zékladé dlouhodobého uZzivani urcitych latek nebo
opakovani jednotlivych Cinnosti. Zavislost je ovlivnéna geneticky 1 komplexni strukturou
osobnosti a faktory prostfedi. Znakem zavislosti je neschopnost fidit chovani, i kdyZ se
zavisly snazi piestat se zavislosti, tak se mu to nedafi. Pokud je ¢lovék zavisly delsi dobu,
tak navySuje davky, které pak ovliviiuji jeho zpusob zivota, vztahy s blizkymi lidmi a
pracovni uplatnéni. Referen¢ni skupinou byvaji osoby, které jsou zavislé na stejném druhu
latky nebo néjakém podobném. Pokud jde o fungovani v rodiné, tak osoby maji dvé zakladni
role, které jsou partnerské a rodi¢ovska. Bohuzel tyto role osoba nezvlada nebo v nich ma
velké vypadky a nedostatky, které se projevuji v nezodpovédnosti, neplnéni slibti a
v bezohlednosti. Dal§im moznym vyvojem v rodin€, ktery mliZze nastat je ten, Ze ta osoba
v paru, které nebyla zavisla a odrazovala druhého od navykovych latek se stane taky
zavislou. Zavislost podporuje agresivni chovani, které muze vyustit v domaci nésili

(provinéni-omluvy-recidiva). (Matousek, 2014)

Zavislost u rodice neptiznivé ovliviiuje psychicky, fyzicky i socidlni vyvoj ditéte. Hlavné
v piipade, pokud je zavisld matka, kterd uzivéa drogy, alkohol béhem te€hotenstvi a pro diteé
to mize mit celozivotni nasledky v podobé poskozeni mozku nebo néjakych vyvojovych
vad. Rodi¢e pfi uzivani navykovych latek nevnimaji potieby ditéte, a to zpusobuje
zanedbavani v oblasti zakladnich potieb jako je jidlo, piti, oSaceni, hygiena. Vyskyt tyrani a
zanedbavani se vrodinach zavislych rodici objevuje velmi cCasto. S prohlubujici se
zavislosti rodice dochazi ke zménam i v jeho pracovnim Zzivoté, kdy rodi¢ neni schopen
zvladat své zaméstnani, nepodava vykony jako predtim, je nesoustiedény, deéla vétsi
mnozstvi chyb a vinu za netspéchy davam jinym lidem. Velmi ¢asto dochdzi ke zménam
zaméstnani a stfiddnim pracovnich pozici, které je spojovano Uplnou ztratou zaméstnani.
Bohuzel nezaméstnanost zavislého rodice je zatézi pro rodinu hlavné v oblasti financni.
Rodice, ktefi maji problém se zavislosti se potykaji se ztrdtou spolecenského postaveni a citi

se spolecnosti odsuzovani a dochazi k trestnym ¢inlim pod vlivem alkoholu drog, které jsou
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spojovany s vytrznictvim, autonehodami, kriminalitou, nasilim v domécnosti nebo na jinych

lidech. (Matousek, 2014)

Vyznamnym ohrozenim pro déti zavislych rodici je transgeneracni pienos zavislosti. Jehoz
vysvétleni je takové, ze v pfipad€, kdy malé dit€¢ se muselo vyrovnat se zdvislosti rodice
vzniké velkd pravdépodobnost, ze se dit¢ stane také zavislym nebo si najde partnera, ktery
ma problém se zavislosti. Proto se tento problém ptenasi z generaci at’ uz genetickych ¢i

negenetickych faktord. (Matousek, 2014)
Romska rodina ohroZena socialnim vylou¢enim

Dle Davidoveé (2004) rodina méla pro Romy vzdy velky vyznam, nebot uspokojovala zdkladni
Zivotni potieby svych clenii, at’ se jednalo o funkci vzdelavani (chlapci se ucili remeslu, divky
se staraly o domacnost a své mladsi sourozence), funkci ochrannou c¢i slouzila jako zdroj
obzivy. Dulezity vyznam pak méla rodiny pro sve ¢leny v dobé kocovani na vuzemi tehdejsiho
Ceskoslovenska. V romské rodiné bylo mozné identifikovat rozdilné genderové postaveni.
Romska Zena byla vychovavana tak, aby se dokdzala postarat o rodinu a ma ekonomicky
muz oproti zZené je navenek i uvniti hlavou rodiny, nositelem a ochrancem prestize,

rozhoduje a nese zodpovédnost za rodinu (Davidova, 2004 in Urban, 2015, s. 12).

Velmi problematické bylo umistovani romskych déti do ustavni vychovy, protoze tim byly
naruSeny a pietrzeny rodinné vztahy, 1 kdyz détsky domov zajistil péci o dité a plnéni jeho
potfeb napf. stravovani, oSaceni, pravidelnou Skolni dochazku, tak poskodil navazovani
citového vztahu s rodinou, protoze bylo vychovavano vychovateli majoritni spole¢nosti.
Jednim ze zédsadnich divodl umisténi ditéte do ustavni vychovy je bydleni v socidlné
vyloucenych lokalitach, jelikoz Groven bydleni je jednim z ukazatelll prostredi, v némz se
odrazi kvalita Zivota. Mezi nejvétsi problémy v téchto lokalitach jsou staii a kvalita bytovych
prostor, preplnénost byti, vysoké naklady chodu domacnosti (energie). (Cada, 2015 in

Urban, 2015)

Také dle vyzkumii Schuringy (2007 in Urban, 2015) chybi v romskych rodinach zékladni
sluzby jako je elektfina, kanalizace, pitna voda, coz mé za nasledek zdravotni komplikace
(svrab, Sténice, hepatitida). Dal§im divodem, pro¢ prichazi romské rodiny o bydleni je
pochybeni na jejich strané, a to v poruseni povinnosti placeni najmu, jelikoz rodina se

zadluzila a dochazelo k velkym nedoplatkiim za elektfinu a vodu. Podobna je situace i ve



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 30

zdravotnim pfistupu a jinym sluzbam. Nasledujicim problémem je zadluzenost romskych
rodin z diivodu nékupu ve velkém mnozstvi a Spatnym zptisobem hospodateni, kdy rodiny
utraci spoustu pen¢z za elektroniku, znackové obleceni, nadbytek. Na takovéto nakupy si
Casto pijcuji penize a splatky mivaji s vysokymi uroky, které pak nejsou schopni splacet.

(Gojova, 2008 in Urban, 2015)

Gokmen (2010) uvadi, Ze zadluzenost Romt v socialné vyloucenych lokalitach je z ditvodu
pristupu nesplaceni dluht, ktery vysvétluje jako spoléhani se na to, ze se tento problém néjak
sam vyftesi. V téchto lokalitach je nezaméstnanost velmi vysoka, i kdyz skoro 20 % obyvatel
ma praci, tak stdle to nesta¢i na pokryti dluhi, protoze vydélky jsou nizké a pobyt
v zaméstnani je pouze kratkodoby. Pravé 1 od nabidky zaméstnani se odviji vzdélani, které
pro Romy neni stézejni, spiSe ke Skolam maji negativni vztah a nedivéruji jim. VétSina
dospélych osob ve vyloucenych lokalitich ma pouze zakladni vzdélani. (Polackové, 2008 in

Urban, 2015)
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2 PROCES ODEBRANI DITETE Z RODINY

Kapitola se zamétuje na popis procesu odebrani ditéte z rodiny, ktery odkazuje na ptislusnou
legislativu, v ramci, které je realizovan a spolupracuje s dal§imi organy. Dale vymezuje
zakladni postup, v némz ma zasadni postaveni organ socidlné-pravni ochrany déti a jakym
zpusobem se identifikuji a vyhodnocuji rodiny, kterym jsou odebrany déti. Poté je vysvétlen
vykon Gstavni vychovy a ndsledné umisténi do zafizeni. V tomto piipadé se jednalo o détsky
domov, ve kterém je dilezité zminit postaveni a napli prace vychovatele a feditele. Posledni

¢asti je socializace a adaptace déti, které jsou umistény v ustavni péci.

2.1 Realizace odebrani ditéte z rodiny

Zodpovédnost za dité a jeho vychovu maji priméarné rodice, ale také je povinnosti statt dité
chranit. Ochranu déti a rodin je sepsano v Listin€ zakladnich prav a svobod, ktera je soucasti
tistavniho pofadku Ceské republiky. Uzsi koncepci ochrany déti je sepsana v zdkoné &.
359/1999 Sb., o socialné-pravni ochrané déti. ,, Socialné-pravni ochrana deéti se zaméruje
predevsim na takové deéti, u kterych dochazi v diisledku dlouhodobé nepriznivé socialni
situace v jejich rodiné k ohrozeni, poruseni nebo nenapliiovani jejich zakladnich prav a
potieb. Nelze si vSak pod socialné-pravni ochranou déti (dale jen OSPOD) predstavovat jen
situace, které se tykaji ,,socialné probléemovych rodin*“. Ochrana statu se v praxi casto
vztahuje takeé na deéti, které se ocitly bez vychovy a péce v disledku vumrti nebo nezajmu
rodicu. Stava se, Ze i normalné fungujici matka da po porodu dité k adopci. To vSe resSi
OSPOD, stejné jako sveéreni ditete do vychovy jinym osobam (adopce, péstounska péce).
Cinnost OSPOD sméruje ale také k détem, na nichz byl spachan trestny ¢in, déti odchylujici

se svym chovanim od pravnich i spolecenskych norem. “ (Kaczor, 2015, s. 208)

Nejvyssi pozici v systému SPOD zaujiméa Ministerstvo prace a socialnich véci CR (MPSV),
které se zaméiuje na tvorbu koncepce rodinné politiky, vydava pravni predpisy a smérnice,
kterymi se fidi vykon socidlné-pravni ochrany déti. Krajské titady jsou kompetentni k tvorbé
metodiky a ptsobi jako kontrolni a odvoldvaci organ ve vztahu k obecnim ufadim obce

v

s rozsifenou puisobnosti. (Kaczor, 2015)
Znéni navrhu na odebrani ditéte z péce rodici

Prestoze o nafizeni piedbézného opatfeni rozhoduje soud, OSPOD neni zbaven
zodpovédnosti za jeho postup, protoze je povinen vénovat pozornost navrhu a popsat, jaké

divody ho vedly pro takto zdvazny zasah do rodinného prostiedi a soukromého zivota. Plati,
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ze jakakoliv iniciativa OSPOD musi korespondovat se zajmy ditéte. Jakmile OSPOD podava
navrh k soudu musi jit o zavéry, které jsou podlozeny vlastnimi zjisténimi, které odrazi a
dokumentuji aktudlni situaci. Je nutné nesplnit pouze materialni kritéria, které byla uvedena
ale 1 formalné spravné navrh na predbézné opatfeni napsat. Navrh je klicovym podkladem
pro dalsi praci s rodinou a dilezitym zdrojem informaci pro pomahajici profese a zatizeni,
kam se dité¢ umist'uje. Rozhodne se OSPOD, Ze odebrani ditéte z péce je nevyhnutelné a neni
varianta, ze by dité bylo svéfeno do péce nékomu se Sirsi rodiny, tak musi zvazovat jaké
zatizeni bude pro dit¢ nejvhodnéjsi. Proto je dilezité, aby OSPOD bral v potaz, jestli je dité
odebrano v disledku dlouhodobé€ nefesené situace nebo v souvislosti s akutnim problémem
v roding, jehoz feSeni bude trvat par tydnt. V prvnim ptipad¢ se dit€¢ umistuje do Skolskych

zafizeni pro vykon tstavni vychovy a v druhém ptipadé do ZDVOP. (Sabatova, 2017)

Taky je potieba brat ohled na specifické potieby ditéte mezi které je fazena krizova
intervence a psychologicka péce. Dalsim specifikem miize byt télesné postizeni ditéte, ale je
nezbytné nahliZet na situace ryze individualnég, protoze kazdé dit€¢ ma jiné potieby, ptipadné
zavislost na péci jiné osoby. Pokud se jedné o dit¢ s poruchami chovani, tak je v hodné zvazit
umisténi do diagnostického tustavu. Jestlize dlouhodobd spoluprice s rodinou, vystupy
odborniku nasvédc¢uji tomu, ze mize byt vhodnéjsi umisténi do stiediska vychovné péce,
vychovného ustavu nebo détského domova se Skolou, tak se zvazuje i tato varianta.
V ptipadé, ze se jednd o odebrani vice déti z rodiny, tak by OSPOD i soud méli dbat na
sourozenecké vazby a pokusit se je umistit do stejného zafizeni a nerozd€lovat je. Umisténi
ditéte do zafizeni by mélo byt pouze docasnym feSenim nevhodnych pomeéra v roding, a
proto je nutné, aby vztahy mezi ditétem a rodi¢em byly, co nejméné naruSeny. V ramci
sanace rodinného prostiedi ziistal i pravidelny kontakt ditéte s rodicem. Je také vhodné, aby
OSPOD upozornil rodiny, které jsou ve velmi Spatné finan¢ni situaci vyuZily moznost kryti
nakladl spojenych s cestovanim za ditétem ve formé jednorazové davky mimoiradné
okamzité pomoci. Podle ustanoveni § 10 zakona o socialné-pravni ochrané déti je povinen
poskytovat pomoc rodicim nebo osobam odpovédnym za vychovu ditéte. Po umisténi ditéte
do vhodného prosttedi prace OSPOD nekon¢i, pravé naopak by meéla zintenzivnit. |
v ptipadech, kdy dochazi k nasili ze strany rodice je na misté s nimi i nadéale pracovat. Také
je diilezité, aby prace s rodinou méla jasné stanovené cile, na kterych se podileji 1 vSechny
zainteresované instituce jako je OSPOD, zafizeni, kde je dit¢ umisténo, piipadné

doprovazejici organizace. (Sabatova, 2017)
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Nejvhodnéjsi je varianta koordinace zatfizeni a OSPOD, kdy zpracovavaji individualni plan
ochrany ditéte a vzajemné se podileji na jeho utvareni. Cilem umisténi do neutralniho
prostiedi je oddélit rusivé vlivy rodice od ditéte, aby se mohlo zacit s terapii a obnovenim
vztahu mezi rodicem a ditétem. Proto je nutnosti nastavit pravidla pro kontakt rodice
s ditétem, pokud se nenastavi dochazi k tomu, Ze rodi¢ ovliviiuje dité negativnim zpiisobem,
jelikoz on je neustale v problémovém prostiedi. V piipadech, kdy jednani zakonného
zastupce predstavuje realné nebezpeci pro zdarny dusevni vyvoj ditéte, je OSPOD povinen
navrhnout ¢i podpofit takova opatieni, jez by ohroZujicimu jednani zabranila. K tomu musi
ptistoupit i za cenu faktického omezeni vykonu rodicovské odpovédnosti spocivajiciho v
navrhu na omezeni nebo 1 zdkaz styku. Omezit styk rodi¢i s ditétem miize pouze soud.
Reditel zafizeni miZze ukonéit pouze probihajici navitévu, béhem které se rodi¢ chova
nevhodné napt. je pod vlivem navykovych latek, je agresivni atd. Nemuze vSak stanovit

rozsah styku ditéte s rodi¢em & jeho omezeni. (Sabatova, 2017)

2.2 Vykon ustavni a ochranné vychovy

Legislativa upravuje ustavni a ochranou vychovu na zidkladé¢ zakonu ¢. 89/2012 Sb.,
obcansky zakonik, konkrétné v Castech dle § 971 az § 975, v nichZ je popsana Gstavni

vychova.
Dle § 971 je vymezena ustavni vychova takto:

Pokud je vychova, zdravi nebo vyvoj ditéte vazné ohrozen, a to v rozporu se zajmem ditéte,
nebo pokud rodi¢e nemohou zajistit vychovu z vaznych divodii, miize soud natidit Gstavni
vychovu. Soud pfitom musi zvazovat, zda by nebylo lepsi svéfit dité do péce fyzické osobg.
Pokud jsou rodice schopni zajistit vychovu ditéte jen doCasné, soud mize dité svefit zatizeni
pro déti vyzadujici okamzitou pomoc po dobu nejvyse Sesti mésicli. Pokud ptredchozi

opatfeni nepomohla, tak soud miize natidit ustavni vychovu jako nezbytné opatieni.

Jestlize rodiCe nebo ti, kteti maji dit€ ve své péc¢i, maji nedostatecné bytové nebo majetkové
podminky, nemusi to samo o sob¢ byt divodem pro nafizeni tstavni vychovy, pokud jsou
jinak schopni poskytnout fadnou vychovu a plnit své rodi¢ovské povinnosti. Pokud soud
nafizuje ustavni vychovu, musi uréit zatizeni, do kterého bude dit¢ umisténo, pficemz
zohledni z4jmy ditéte a stanovisko orgdnu pro socialné-pravni ochranu déti. Soud se snazi
umistit dité co nejblize k jeho domovu, rodicim nebo jinym osobam, které jsou mu blizké, 1
pokud rozhodne o pfemisténi do jiného zafizeni pro ustavni nebo ochrannou vychovu.

(89/2012 Sb., © 2010-2023)
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V nésledujicim § 972 se hovoii o tom, ze soud mlze nafidit ustavni vychovu ditéte na
nejvyse tii roky a mtize ji prodlouzit, pokud diivody pro ni stale trvaji, ale vzdy jen na dalsi
tfi roky. Pokud divody pro ustavni vychovu piestanou platit nebo je mozné ditéti zajistit
jinou péci nez Ustavni, soud ji zrusi a rozhodne o dalsi péci o dité. Pokud je dité osvojeno,
ustavni vychova automaticky konc¢i nebo pokud je dit¢ svéfeno do péce budoucimu
osvojitelovi, ustavni vychova se prerusi. I kdyz ub&hla doba stanovena soudu, dité zastava
v ustavni vychové, dokud soud nevyda rozhodnuti o prodlouzeni nebo zruSeni ustavni

vychovy. (89/2012 Sb., © 2010-2023)

V dalsich § 973 - §975 je zminka o tom, Ze ,, pokud by bylo soudem rozhodnuto podle § 971,
Jje soud povinen nejméné jednou za Sest mésicu prezkoumat, zda trvaji ditvody pro narizeni
tohoto opatreni nebo zda neni mozné zajistit ditéti nahradni rodinnou péci. Za tim ucelem

zejména
a) si vyzada zpravy prislusného orgdanu socialné-pravni ochrany deti,

b) si opatri vyjadreni ndazoru ditéte, je-li dite schopno si jej vytvorit a sdélit poté, co jej soud,

s ohledem na jeho vék a rozumovou vyspélost, radné pouci, a
¢) vyzve rodice ditéte k vyjadreni jejich stanoviska.

Z dulezitych ditvodit miize soud ustavni vychovu prodlouzit az o jeden rok po dosazeni
zletilosti. Rozhodne-li soud o umisteni ditéte do ustavni nebo ochranné vychovy, upravi také

rozsah vyzivovaci povinnosti rodicu. “ (89/2012 Sb., © 2010-2023)

Dal8im stézejnim zdkonem pro Ustavni a ochrannou vychovu je zdakon ¢&. 109/2002 Sb., o
vykonu ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zatizenich a o preventivné

vychovné péci ve skolskych zatizenich a o zméné dalSich zakoni.

V zafizenich pro ustavni nebo ochrannou vychovu a preventivni vychovnou péci, jako jsou
stiediska vychovné péce, je nutné dodrzovat zékladni pravo kazdého ditéte na vzdélavani a
vychovu v souladu s Gstavnimi principy a mezindrodnimi smlouvami o lidskych pravech a
svobodach, na které je Ceské republika vazana. Tyto zafizeni musi vytvafet podminky, které
posiluji sebeditvéru déti, podporuji rozvoj citové stranky jejich osobnosti a umoziuji aktivni
ucast v zivoté spolecnosti. Pfi praci s détmi musi byt brany v tvahu jejich individudlni
potieby a vékové specifikace, aby se zajistil plny a harmonicky rozvoj osobnosti kazdého

ditéte. (109/2002 Sb., © 2010-2023)



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 35

Zartizeni slouzi k poskytovani nahradni vychovné péce pro nezletilé osoby, obvykle ve véku
od 3 do 18 let a v nékterych pripadech do 19 let, na zakladé soudniho rozhodnuti o ustavni
vychove, ochranné vychové nebo o predbézném opatieni. Cilem zatizeni je zajistit zdravy
vyvoj, fadnou vychovu a vzdélani ditéte. Zatizeni spolupracuji s rodinou ditéte a pomahaji
ji s feSenim zélezitosti souvisejicich s péci o dité, véetné rodinné terapie a vyuky dovednosti
nezbytnych pro vychovu v rodin€. Zatizeni také podporuji prechod ditéte zpét do jeho
puvodniho rodinného prostiedi nebo jeho umisténi do nahradni rodinné péce. (109/2002 Sb.,

© 2010-2023)

Stfediska maji za ukol pfedchazet negativnim projeviim chovani ditéte a pomoci mu se
zdravym vyvojem prostfednictvim preventivni a vychovné péce. Pokud jiz vznikly poruchy
chovani, snazi se stiediska odstranit jejich pii¢iny a disledky. Tyto instituce poskytuji
podporu rodi¢lim nebo jinym osobdm odpovédnym za vychovu ditéte, aby mohli fesit
problémy spojené s péci o dit¢ a zachovat rodinné vazby. Stiediska spolupracuji s organy
socidlné-pravni ochrany déti a dodrzuji individuélni plan ochrany ditéte. (109/2002 Sb., ©
2010-2023)

Nasleduje zatizeni, které poskytuje Ustavni vychovu a pro tuto praci je stézejni détsky
domov dle zakona (109/2002 Sb.) konkrétné §12 jej popisuje jako zafizeni, které pecuje o
déti na zékladé jejich individualnich potieb. Jedna se o déti, které nemaji zadvazné poruchy
chovani a byla jim nafizena ustavni vychova za ucelem zajisténi péce. Primarné¢ ma plnit
ulohu vychovného, vzdélavaciho a socialniho zafizeni. Déti, které jsou pfijaty do détského
domova navstévuji skoly, které nejsou soucasti zatizeni. Do détského domova se umist'uji
déti ve véku od 3 do 18 let a také nezletilé matky s jejich détmi. Zakladni organizaéni
jednotkou v détskych domovech a détskych domovech se Skolou je tzv. rodinna skupina. Ta

je zpravidla slozend z chlapct i divek rtizného véku. (109/2002 Sb., © 2010-2023)

2.3 Pracovnici détského domova

Pozadované predpoklady pro vykon profese jsou popsany v zakoné €. 563/2004 Sb., o
pedagogickych pracovnicich. Spole¢né pro vSechny pedagogické pracovniky zékon uklada
predevsim bezthonnost, zdravotni zplsobilost a znalost ¢eského jazyka. Kvalifikacnimi
predpoklady jsou § 16 a jedna se o absolvovani vysokoskolského studia v oboru specialni
pedagogika pro vychovatele ¢i socialni pedagogika nebo absolvovani vysokoskolského ¢i
sttedoskolského studia pedagogiky doplnéné o absolvovani programu celozivotniho

vzdélavani zaméteného na specialni pedagogiku. (563/2004 Sb., © 2010-2023)
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Pracovni naplii vychovatele dle autora Dosoudila (2012) se tadi do téchto kategorii péce,
zajisténi bezpecnosti, administrativa, profesionalni rozvoj, vlastni vychovnd c¢innost
s klientem a skupinou klientii. PéCi popisuje jako ¢innost, ktera je spojovana se zajistovanim
zakladnich potieb déti, které byly svéfeny vychovateli. A na zakladé béZznych Cinnosti, které
vychovatel nauc¢i dit€¢ napomaha rozvijet a formovat osobnost ditéte. Dalsi ¢asti je zajisténi
bezpecnosti déti, které spociva v 1€karskeé péci, pripadné vyhledavani rizikového chovani a
nasledného feseni. Nasledujici napli prace je administrativni, v ramci, které vede v evidenci
nakup obleceni, hygienickych prostiedk, Skolnich pomticek atd. Také se zapisuji vyznamné
projevy chovani déti, pred diagnostickou poradou vypracovava hodnoceni déti s ndvrhem na
dalsi postup. Dalsi je vlastni vychovna €innost s ditétem a skupinou, kdy se snazi pln¢ zapojit
a motivovat déti k aktivitdam, zaméfuje se na rozvoj vnitinich motivac¢nich struktur, zménu

hodnotové orientace. (Vybrana témata vychovatelské prace © 2012)

Role rodi¢e a role profesionalniho vychovatele se lisi dle Matéjcka (2005) predevsim
v aspektech tykajiciho se pravniho vztahu, ktery je z pozice zaméstnance a odpovida za
sveéfené dité, s tim souvisi piebirani veskerych rodicovskych povinnosti, ale prava jsou
ponechéna rodi¢lim. Ve spole€enstvi prostoru, ¢asu a prozitku se vychovatel blizi k rodinné
vychové a poskytuje ditéti vlastni vzor pii feSeni problémd, pti chodu domacnosti, planuje
s ditétem aktivity, pfeddva mu modely spoleCenskych vztahli, postoji a hodnot a
samoziejmé ditéti pomadha pii ptipravé do Skoly. Trvalost a hloubka citovych vztahil je
narusena v institucionalni vychove, jelikoz dochazi ke stfidani vychovatele. Na zaklade
tohoto dochazi k socialni hyperaktivité, coz znamena, ze dit€¢ navazuje kontakt bez zabran.
Co se ty€e spolecné budoucnosti mezi ditétem a vychovatelem, tak se jedna o planovani a
pfipravu na samostatny zivot ditéte, aby si bylo schopno poradit, jakmile opusti détsky
domov a bylo nezéavislé a dokazalo Zit spofddany zivot. (Vybrand témata vychovatelské

prace © 2012)

Také je nutné vymerzit prava reditele zafizeni, kam je dit¢ umisténo a dle zdkona ¢.
109/2002 Sb., o vykonu ochranné a ustavni vychovy se jedna o povoleni ditéti za urcitych
podminek pobyt mimo zatizeni, dat soudu navrh na umisténi ditéte s ulozenou ochrannou
vychovou mimo zafizeni, povolit ditéti s nafizenou ustavni vychovou pirechodné ubytovani
mimo zafizeni, kvili vzdélavani, zrusit pobyt nebo pfechodné ubytovani ditéte, protoze se
fadné nechova. Dale miiZze zakazat nebo pierusit navstévu osob odpovédnych za vychovu
nebo jinych osob v zafizeni v ptipad¢ jejich nevhodného chovani, které by nepiiznive

pusobilo na vychovu déti. Také byt ptitomen pii otevieni listovnich nebo balikovych zésilek
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nebo prevzit od ditéte do doc¢asné ischovy cenné predméty, financni hotovost pievysujici
vysi kapesného, schvalovat opatfeni ve vychové podle § 21 navrzend prisluSnym
pedagogickym pracovnikem. Reditel miZze také pozadat piisluiny organ socialné-pravni
ochrany déti o informace o pomérech v rodin¢ ditéte, které bylo umisténo do zafizeni, a
v ptipadé, kdy je ditéti zprostiedkovavana péstounska péce nebo osvojeni, také informace o
postupu pii tomto zprostiedkovani. Na zdklad¢ pisemné zadosti nahlizet do spisové
dokumentace vedené piisluSnym organem socidlné-pravni ochrany déti o ditéti umisténém

v zafizeni. (109/2002 Sb., © 2010-2023)

Pedagogicti pracovnici dostavaji v ramci svych kompetenci informace o anamnéze
pridéleného ditéte, tak aby mu mohli vénovat svou pozornost s ohledem na v€k a osobni
zvlastnosti. Vypracuji adaptacni plan ditéte, své poznatky si peclivé zaznamenavaji. Piipravi
ostatni déti, tak aby adaptace probéhla co nejrychleji a ditéti se na pfivitanou zakoupi
darecek. Divody pro umisténi ditéte do détského domova jsou na zakladé rozhodnuti soudu

ro~Mr

o pfedbéZném opatieni, natizeni Gstavni vychovy. (Vnitini fad DD © 2022)

Reditelka détského domova nebo jeji zastupce ma na starost piijima déti do zatizeni, zajisti
Skolské zafizeni, které dit¢ bude navstévovat, zalozi osobni spis ditéte (rodny list,
dokumentace pedagogicka, psychologicka, zpravy z odborného zdravotniho vysetfeni,

rozhodnuti soudu). (Vnitini fad DD © 2022)

Kmenovy vychovatel, do jehoz skupiny bylo dité svéfeno ma za kol seznamit dité s
vnitinim fadem DD, podle potfeby provede nakup obuti a oSaceni, zalozi Satni denik,
pfevezme kartu zdravotniho pojisténce, zajisti zdravotni prohlidku, predstavi dité ve
Skolském zafizeni, kam je zafazeno, zajisti jeho stravovani, zpracuje program rozvoje
osobnosti ditéte a provede s nim sezndmeni vSech pedagogickych pracovnikill. (Vnitini fad

DD © 2022)

2.4 Emocni vyvoj ditéte

Emoc¢ni prozivani déti v batolecim ve€ku je charakterizovdno v souvislosti s rozvojem
sebeuvédomovani a potieby sebeprosazeni, Ze na aktualni frustraci reaguji vztekem. Daéle
projevuji strach, protoze se rozviji kognitivni funkce a souvisi s pocity nejistoty, ktera maji
k novym nebo nezndmym objektim. Jakmile batole rozviji sebeuvédomovani zacinaji hledat
a rozvijet urCité limity, které se vdZou se sebehodnoticimi emocemi. Objevuji se pocity
studu, zahanbeni, kdyz je rodi¢ okfikne a s tim souviseji projevy litosti. Taka se rozviji

vztahy k lidem a ztraci obavy z cizich lidi, protoze umi rozlisit osoby ve svém okoli.
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Intenzita separac¢ni izkosti je chapana v tomto véku jako uvédomeéni vlastni samostatné
existence. V batolecim véku je dilezité rodinné teritorium, které pro dité predstavuje pocit
bezpeci a rozvijeni intimn¢jSich vztahti s blizkymi lidmi. Na zacatku batoleciho véku by dité
meélo mit s matkou pevnou vazbu. V piipad€, pokud ano, tak projevuji vétsi sebedivéru
v prozkoumani okoli a je schopné reciprocni interakce. Jakmile déti nemaji vytvotfenou

pevnou vazbu s matkou, tak byvaji nejisté. (Lewis,2013 in Vagnerova, 2022)

Proto Ainsworthova (1989) vymezuje tfi typy nejisté vazby, které ovliviiuji dalsi rozvoj
détské osobnosti. Prvni je uzkostnad vazba, ktera je charakteristickd nadmérnym Ipénim na
matce a mivaji silné uzkosti, kdyz ma dojit k separaci nebo pfitomnosti cizi osoby a
neprojevuji zvidavost v novych situacich. Dalsi je tzkostné-vyhybava, coz se projevuje ve
vyhybavosti nebo slabému kontaktu s matkou. Déti maji lhostejny piistup k separaci, jelikoz
nemaji skoro zddnou vazbu s matkou. Posledni vazba je ambivalentni a jedna se o kombinace
tésného kontaktu a odmitavych projevii, které vystihuji nedostate¢ny projev zajmu od matky.

(Vagnerova, 2022)

Déti v predskolnim veéku maji tendenci piizpisobovat skuteCnost svym pfanim a potiebam,
rozviji se u nich fantazie a typickym znakem mysleni je utrzkovitost. U déti v predSkolnim
veku je jejich emocni prozivani stabilnéjsi a vyrovnanéjsi néz v batolecim véku. Pokud jsou
s nécim nespokojené umi to slovy vyjadiit. Emoce byvaji intenzivnéjsi a umi prechazet
zjedné kvality do druhé. VétSina emoci je spojovdna s aktudlni situaci a okamzitym
uspokojenim. Zmeény v emocnim prozivani lze shrnout do nékolika boda jako je vztek a
zlost, kdy déti rozumi pfi¢indm a zlost mivaji pti riznych zakazech a ptikazech. DalSim jsou
projevy strachu, které jsou zplsobeny ptedstavivosti ditéte. Nasledujicim je smysl pro
humor, ktery odpovida jejich zptisobu uvazovani. A poslednim je vyznam budoucnosti a
ocekavani s tim spojené a déti se dokazi na néco tésit. V predskolnim véku rozviji vztahové
emoce a v socidlnim kontextu dokézi rozlisit lasku, nendvist, sympatii i soucit a pocit
sounalezitosti. Moralni uvazovani ovliviiuje schopnosti hodnotit néjakou situaci z pohledu
jiného ¢lovéka a hraji v tom roli i zkuSenosti z rodiny, protoze normy chovani détem
predavaji dospéli. U¢i se od nich, jakym zplisobem reagovat, chovat se, a hlavné fesit
problémy nebo konflikty, které mohou nastat. Také se rozviji détské svédomi, ktery ma

funkci vnitiniho regulacniho systému. (Vagnerova, 2022)

Ve Skolnim véku se rozviji emo¢ni inteligence, a to znamena schopnost se vyznat v emocich
a umét je regulovat. Skolaci uméji své pocity 1€pe rozliSovat a chapou souvislosti a rozlisi,

co jim vadi a pro¢ tomu tak je. V 8-9 letech déti vnimaji protichtidné neboli ambivalentni
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pocity, které zahrnuji pozitivni i negativni emoce vztahujici se ke stejné udalosti. Ve skolnim
veku déti postupné propojuji emocni i rozumové hodnoceni a chapou, Ze lidé mohou urcitou
situaci vnimat a prozivat odliSn€, protoZze maji jind oCekavani a zkuSenosti. Déti v 9-11
letech védi, Ze o cem premysli méa zna¢ny vliv na jejich ndladu, a naopak emoc¢ni ladéni
ovlivituje uvazovani. Také dokazou lépe porozumét emocim jinych lidi a rozviji se i
schopnost empatie. Moralni vyvoj narlistd znalostmi moralnich pravidel, ale také proméné
motivace k jejich dodrzovani. Pravidla, které déti dodrzuji pochazi ze strany autority a ta by
méla byt ptikladem pro jejich dodrZeni. Ve funk¢nich rodinach projevuji ¢lenové své emoce,
zvladnou o nich diskutovat a ovladat. Dit¢ se uci chépat vlastni i cizi emocni prozitky a
chapat jejich zdmér, v pfipadech naruseni vztahu mezi rodici a ditétem ztraci tyto schopnosti.
Pokud se rozpadne rodina, kvtili rozvodu déti ztraci jistotu rodinného zazemi a obvykle se
to projevi i ve vztahu ke Skole. Reakci na prozité trauma miZe byt ztrata motivace ke skolnim

vysledkiim. (Véagnerova, 2022)

Dospivani zahrnuje obdobi od 10 do 20 let a dochazi ke komplexni proméné osobnosti jak
télesné, psychické tak i1 socidlni. Tyto zmény jsou podminény biologicky a ovliviuji
psychické a socialni faktory. Obdobi dospivani je typické hledanim vlastni identity, bojem
s nejistotou, pochybnosti o sobé¢ samém, jelikoz se jedna o piechod mezi détstvim a
dospélosti. Obdobi dospivani se déli na dvé zakladni faze rannd adolescence a pozdni

adolescence. (Vagnerova, 2022)

Rana adolescence probihd mezi 11-15 rokem a nejvyraznéjsi zména je télesné dospivani
spojené s pohlavnim dozrdvanim a méni se sebepojeti a chovani okoli. Také méni zpisob
mysleni, kdy dospivajici je schopny uvazovat hypoteticky a hormonalni zmény ovliviu;i
emoc¢ni prozivani, které maji objektivni 1 subjektivni dopad. Déle dochazi k odpoutani od
rodict a spiSe tihne adolescent ke svym vrstevnikim. Dochézi k dalsi Zivotni zméné, a to
k ukonceni povinné Skolni dochéazky, kterd vede ke zmeéné prostiedi a vybéru sméru
zamestnani. V tomto obdobi je potieba vétsi svobody a rozhodovani se sama za sebe, které
vede k rozvoji dal§ich kompetencich. Zasadni je potieba dosazeni piijatelné pozice ve svete,

coz znamena oblast vykonu a socialni akceptace. (Vagnerova, 2022)

Pozdni adolescence je vymezena od 15-20 let a jeji pocatek je urcen pohlavnim dozranim,
kdy dochdzi k prvnimu pohlavnimu styku. Nejzasadnéjsi je komplexni psychosocialni
proména, vniZ se méni osobnost a spoleCenskd pozice dospivajiciho. V této casti je
ukonceno dalsi vzdélavani a nasleduje nastup do zaméstnani nebo dalsi Grovni vzdélavani.

Prijeti specifické kultury a stylu zivota, pfijeti hodnot slouzi k uréeni socidlni identity.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 40

Rozviji se vztahy s vrstevniky a navazuji partnerstvi. V 18 letech dosahuji adolescenti
plnoletosti a s tim souvisi i zodpovédnost za své jednani. Zakladem dospivani je nalézani
vlastni identity, které odpovida jejich predstavam a projevuji vétsi snahu sebepoznani. Proto
je smyslem pozdni adolescence poskytnout jedinci ¢as, aby porozumél sam sobé.

(Vagnerova, 2022)

2.5 Adaptace a socializace ditéte

., Pro uspéch ve spolecnosti je potiebné osvojit si takové viastnosti a dovednosti, které
preferuje dana spolecnost. Proces osvojovani si zpiisobu chovani a seznamovani se
s kulturnim prostredim, osvojeni si spolecenskych norem, plné prizpusobeni se
spolecenskému Zivotu, se nazyva socializace. Lidsky jedinec prichazi na sveét jen jako
potencionalni clovek a stava se v procesu socializace, jehoz vysledkem je ziskani specificky
lidskych zpusobii psychického reagovani, vnimani, mysleni, citéni a konani, tedy osvojeni si

vlastnosti, které mu umoznuji Zivot ve spolecnosti. “ (Slaménik, Vyrost, 2019, s. 47)

KaZzda spolecnost si vytvofila urcité predstavy, jakym zpiisobem by jedinci mé&li vykonavat
socialni role, které souvisi s jejich pohlavim, vékem, postavenim, zaméstnanim a jaké
hodnoty by m¢li sdilet. Proto své ptedstavy zahrnuji do tzv. norem, které napomahaji
regulovat chovani a prozivani jedince. Z téchto pozadavkil je vytvoren obsah socializace,

ktery se predava v rameci Cinitela socializace. (Slaménik, Vyrost, 2019)

Kota (2018, in Jedlicka, 2018) zdlrazilje, ,,Ze termin socializace je vyznamoveé mnohem
Sirsi nez vyraz vychova. Popisuje totiz veskeré védomé i nevédomé, ekologické, urbanistické,
hospodarske, politické a kulturni faktory, které ovliviiuji osobnostni a spolecensky vyvoj
ditéte, dospivajiciho i chovani a sebepojeti psychosocialné zraléeho a ekonomicky
sobéstacného dospélého. Jde o adaptivni proces, vjehoz pribehu jedinec ndsledkem
pozitivnich i negativnich socialnich sankci rozpoznava, které normy lidé kolem ného

respektuji, co pokladaji za kulturni hodnoty a jaké chovani od ného ocekavaji. “

Uplné prvni fazi je pribéh pied piijetim do détského domova a nasledny nastup. Podili se
na tomto procesu prfislusny socialni odbor a jeho pracovnici, ktefi maji dité¢ na starost. V
momente, kdy kontaktuji détsky domov, dochazi k vzijemnému ptfedani nezbytnych
prvotnich informaci o ditéti, coz je v€k, pohlavi, Skola, problematika vztahujici se k
divodim umisténi ditéte do détského domova. Na zdklad¢ téchto informaci je nezbytné
rozhodnuti, zda je moznost zajistit ditéti v zafizeni odpovidajici péci. Pfed samotnym

prijetim ditéte je nutno zajistit Skolu, kam mutize v ptipad¢ nastupu neprodlené nastoupit a
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vykonévat povinnou skolni dochazku. Socialni pracovnice détského domova, ktera zajisti ve
spolupraci s OSPOD, ¢i sociadlnim oborem piislusného tGradu pii piedani ditéte nezbytné
dokumenty. Nasledné je vysvétlena faze adaptace v zarizeni. (Celoro¢ni plan prace ©

2020-2021)

Faze prvniho dojmu — v této pocatecni fazi dité ziskava tzv. prvni dojem. Probiha prvni
den pfi pfivitdni a seznameni se s osobami a détmi v zafizeni, tzn. atmosférou zafizeni,
vizualnim prostfedim domova, se svym pokojem, lizkem, s mistem na své osobni véci, prvni
vstupni rozhovor s feditelkou a kmenovym vychovatelem. PovétSinou zanechd u ditéte
emocni stopu, proto je pro nds podstatné, aby v tento den bylo vSe pro pfijeti ditéte

pfipraveno jak po lidské, tak materialni strance.

Faze orientace — tato faze trva zpravidla jeden tyden, ovSem s ohledem na mentéalni uroven
a vek ditéte mize trvat i déle. Jedna se o blizs§i seznamend se s rodinnou skupinou, kde je dité
umisténo, s détmi v této skupiné, vSemi ostatnimi détmi a vychovateli, tedy dvéma dennimi
a jednim no¢nim vychovatelem nebo asistentem pedagoga. Dale pak dit¢ pozndva denni
rezim a vnitini fad domova, tedy 1 sva prava a povinnosti, navstévy, vylety, odmeény, tresty,
pravidla, moZnosti, které mu jsou nabidnuty, dale se za¢ina orientovat v okoli domova —

Skola, htisté, 1€kat apod.

Faze integrace — tato faze poCina probihat zpravidla druhy tyden a trva az dva az tfi mésice,
v ramci individudlniho pfistupu miize trvat i rok. Tato faze zahrnuje zapojovéani se do
jednotlivych ¢innosti v rodinné skupiné — v rdmci prav a povinnosti nebo zajmovych
¢innosti. U kazdého jedince je to velmi individudlni, nejen podle véku, ale i z hlediska
osobnostnich vlastnosti a miry poSkozeni ditéte, mentalni urovné a véku ditéte, jeho
schopnosti a dovednosti. Rozviji se spolecnd ¢innost — pracovni, zdjmova, ale naptiklad i

plnéni sluzeb.

Faze sebeprosazovani ditéte — trva zpravidla do jednoho roku po pfichodu ditéte do
zafizeni. V této fazi je jiz dit€ pln¢ sezndmeno s prostiedim, fadem a celkové fungovanim
daného zafizeni. Dité si zacne hledat a vytvaret své misto na rodinné skupin¢ a ma potiebu
se prosadit. Zacne o sob¢ a o svych pozitivnich 1 negativnich zazitcich z dob, nez se dostalo
do domova, pomalu vypravét. Roli zde hraje i mira posSkozeni a veék ditéte, taktéz i jeho
osobnostni vlastnosti. Déti si testuji a vymezuji hranice, co vSechno si mohou ¢i nemohou
dovolit, tato interakce funguje i opacné, tedy i stavajici déti vytyCuji hranice proti nové

ptichozimu ditéti.
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Faze ukoné¢eni adaptace — tato faze trva zpravidla tfi mésice az vyjimecné dva roky, zalezi

opét na mnoha aspektech, proto je jeji délka velice individudlni. Tato faze je koncem

adaptacniho procesu — dité si jiz naslo své misto v rodinné skupiné, vi, kde jsou hranice,

které nemiize prekrocit, naslo si ptéatele a zcela se zapojilo do chodu domova. VSechny tyto

faze se prolinaji a navzajem se ovliviiuji, jejich doba trvani se mtize zkracovat ¢i prodluzovat,

zaleZi na individualité kazdého ditéte. (Celoro¢ni plan prace © 2020-2021)

Matéjcek (2010) rozvedl pét psychickych potieb:

1.

Potieba piivodu podnétii v priméiené mife a variabilité, coz znamena, ze dité
pottebuje kolem sebe rizné hracky, ptijemné prostiedi, ale také osoby, které¢ se mu
vénuji a davaji ditéti pocit bezpeci a lasky.

Potieba smysluplného Zivota, aby dit¢ Zilo ve stabilnim a stdlém socialnim
prostiedim, ve kterém o néj pe€uji osoby a pomahaji mu s orientaci. V kojeneckém
veku projevuji déti radost, kdyz objevi tad, pravidelnost a mohou je ovlivnit vlastni
¢innosti. Zmény prosttedi vécného a socidlniho napt. pii prechodu z jednoho
ustavniho zafizeni do druhého dité traumatizuji, protoze ztrati to, co doposud
chépalo. Proto je potfeba v kazdém vyvojovém stadiu dité ustalit a uspokojit jeho

potieby.

Poti‘eba prvotnich emocionalnich a socidlnich vztahii to znamena vztaht k sobé
samym, rodi¢iim a k osobam dalSich primarnich vychovatela. Pravé uspokojeni této
potfeby piinasi ditéti pocity jistoty a bezpeci, které jsou podminkou pro vnitini
integraci osobnosti. Nasledné, kdyz ma dit¢ kladny vztah k sobé samému, tak dokaze
navazovat vztahy s dalSimi ¢leny rodiny, vrstevniky, a proto pro n¢j bude daleko
jednodussi se zapojit do kolektivu. Déle je potieba divérnych vztahll, coZ znamena

vztah mezi divkou a chlapcem, kterd vede k nalezeni Zivotniho partnera.

Potieba védomi vlastni identity tedy vlastniho ,,ja* zde se jednd o vlastni
spoleCenské hodnoty. Dité si vytvoii pfedstavu o sob& na zakladé toho, jakym
zpusobem piijimaji hodnoty, projevy chovani ostatni lidé a v ¢em jej ocenuji nebo
naopak kritizuji. Utvafeni si sebevédomi ovlivituje prozivani spole¢enskych vztahli
a vyvoje spoleCenskych postoji, které se v dalsich fazich vyvoje méni.

Potieba otevirené budoucnosti piedstavuje zivotni perspektivy a motivuje

k aktivite, ale uzaviena budoucnost vede k apatii, zoufalstvi, beznadéji. Tato potieba

se rozviji nejvice v mlad$im dospivanim a vrcholu dosahuje v dobé reprodukce a ve
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staii se opét zkracuje. Dité v ustavni vychové se kolikrat neciti jako osoba, ktera

muze o né¢em rozhodovat. (Vybrana témata vychovatelské prace © 2012)

Nasledné vysvétluje autor (Helus, 2009) étyri kategorie rizikovych vychovateli, ktefi
mohou branit Gspésné socializaci a adaptaci ditéte na zmény, které se odehraly v jeho zZivoté.
Na zékladé téchto vychovatelll jsou popsany, jakym zptisobem vnimaji svou ulohu. Prvni z
nich popisuji jako vychovatele, kteFi chapou dité jako ,,tvarny* material, coz znamena,
ze si dit€¢ zformuji tak, jak si sami stanovili. Podfizenost ditéte znemoziuje objevovani
zvidavého zjistovani a dotazovani. Dit€¢ ve vysledku dosdhne, ¢eho potfebuje, ale bez
jakékoli dalSi namahy zjistit dal$i informace, které by ho dal rozvijely. Dalsi rizikem je
vychovatel, ktery chape dité jako ohroZeni, protoze ma pocit, Ze ho dit¢ zesmésnuje,
znemoznuje pred ostatnimi. Vychovatel ditéti nevéii a za v§im hleda néjaky zamér, a proto
dité ztraci smysl o néco se pokouset. Nasleduje dalsi problém a to vychovatel, ktery chape
dité jako nékoho, kdo miiZe napliiovat jeho nenaplnéné ambice. Probiha to tak, ze
vychovatel vidi v ditéti n¢jaky potenciondl, a poté ho nuti jit timto smérem. Nastdva zde
nepiijemnost ve chvili, kdy dit¢ nemé na danou Cinnost predpoklady a mtize to byt pro n¢
frustrujici. Také se mize jednat o ochranaiského vychovatele, ktery si vybereme jedno
dité, které mu je néjakym zptisobem blizké a ochranuje ho pred ostatnimi. Bohuzel to ma
negativni vliv na dité, protoZze ma problém se samo pied ostatnimi brénit, neumi
komunikovat s dal$imi lidmi a neni pro n¢j jednoduché zapadnout do kolektivu. ,, Proto
autor doporucuje nevyvazenost respektu vychovatele k vychovavanému a respektu

vychovavaného k vychovateli. “ (Helus, 2009 in Skoviera, 2022, s. 67)
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II. PRAKTICKA CAST
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3 VYZKUM

Vyzkum je zaméten na zZivotni udalost odebrani ditéte z rodiny. Myslim si, Ze je dilezité se
vénovat této problematice, protoze se spousta rodin v dnesni dobé miize nachdzet v podobné
situaci, kdy organ socialné-pravni ochrany déti jim mize odebrat dité z péce a nasledné je

umistit do ustavni vychovy, kvili problémtim ohroZzujicich vychovu a vyvoj ditcte.

A vypovida o tom 1 statistika MPSV v niZ se zjistilo, Ze v roce 2021 bylo z péce rodich
odebrano 5 630 déti. Nejcastéji byly déti odebrany, kvili zanedbavani vychovy ditéte, coz
se tykalo 1 463 déti. DalSim nejcastéjSim diivodem byly jiné piekazky na strané rodici, zde
se problém vyskytoval u 719 déti, a pod touto kategorii si miizeme piedstavit naptiklad
nastup rodice do vykonu trestu odnéti svobody nebo dlouhodobé€ neptiznivy zdravotni stav.
Stale vSak plati, ze ke konci 2021 byl vysoky pocet déti umisténych do vychovnych
zafizenich. Pokud seCteme zatizeni pro vykon ustavni vychovy (nejcastéji détské domovy)

a zafizeni pro déti vyZzadujici okamzitou pomoc, tak se jedna o 6 874 déti. (MPSV © 2022)

Primarné se vyzkum zamé&fuje na Zivotni udalost odebrani ditéte z rodiny. A proto je dulezity
pohled pani feditelky, vychovateld a socidlni pracovnice détskych domovii na tuto
zkuSenost. Dale také jakym zptsobem vnimaji rodinné prostiedi a jeho funk¢nost, s tim
spojené problémy, ve kterych se rodina nachazi a jaké byly divody pro odebrani ditéte

z rodiny.

Dale je nutné podrobnéji prozkoumat vztahy mezi ditétem a jeho rodici, zda se o dité
zajimaji, jaké u nich probéhly zmény po odebrani ditéte z péce. Jestli rodice zapracovali na
svych nedostatcich, a maji snahu dité ziskat zpét do péce. Také aby pani feditelka a
vychovatelé zhodnotili chovani rodi¢l odebranych déti, a pokud zaznamenaly néjaké zmény
ptred, béhem a po jejich odebrani z rodiny, které jsou zasadni pro cely piipad daného ditéte.
Samoziejmé& nesmi chybét i zakladni charakteristika rodiny a jednotlivych ¢lend, ktefi se
podileji na vychové ditéte. Dilezitou Casti bude i1 spoluprace rodicu, pracovnikli détského
domova, do které¢ho bylo dit€¢ umisténo. A nasledna adaptace ditéte na zmény, které probehly

v jeho zivote.

Dle Pazlarové (2014, s. 81) je vychova déti jednou z oblasti, v niz ohrozené rodiny ¢asto
potiebuji urcitou miru podpory. Mezi Casté vychovné problémy, které se objevuji ze strany
rodi¢t deli do nekolika kategorii a jednou z nich je vychova ohrozujici zdarny vyvoj, zdravi

¢i zivot ditéte, kam patii ptipady zanedbavani péce, fyzické tyrani a dalsi.
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3.1 Vyzkumné cile

Hlavnim vyzkumnym cilem je analyzovat Zivotni udalost odebrani ditéte z péce a
identifikovat klicové momenty, které byly zasadni pri odebrani z rodin z pohledu

feditelek, vychovateli détskych domovi.

V souvislosti s hlavnim vyzkumnym cilem byly stanoveny dil¢i vyzkumné cile.
3.1.1 Dil¢i vyzkumné cile:

e Popsat priib¢h odebrani ditéte z rodiny a ndsledného umisténi do ustavni vychovy z

pohledu feditelek détskych domovi.

e Analyzovat vztah ditéte s rodi¢i po odebrani z rodiny z pohledu vychovatelii a

feditelek.
o Zjistit, jak feditelky a vychovatelé vnimaji moznosti navraceni ditéte do rodiny a
jaké kroky by méli rodi¢e podniknout pro ziskani zpét do své péce.

3.2 Vyzkumné otazky

Jaky je pohled feditelek a vychovatelu z détskych domovii na Zivotni udalost

odebrani ditéte z péce a které klicové momenty byly zasadni pii odebrani z rodin?

Na zédkladé hlavni vyzkumné otazky byly stanoveny dil¢i vyzkumné otazky.
3.2.1 Dil¢i vyzkumné otazky:
e Jak popisuji feditelky détskych domovi cely proces odebrani ditéte z rodiny a
nasledné umisténi do Gstavni vychovy?
o Jaké vztahy maji déti se svymi rodici po jejich odebréani z pohledu feditelek a
vychovatel?

e Jak teditelky a vychovatelé vnimaji moznosti navraceni ditéte do rodiny a jaké

kroky by méli rodice podniknout pro ziskani zpét do své péce?
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3.3 Pojeti vyzkumu

Za ucelem zjisténi, jaka je zivotni zkuSenost déti s odebranim z péce od jejich rodin, jsem
zvolila kvalitativni vyzkumné pojeti. Svaticek a Sedova (2007, s.18) tvrdi, Ze
v kvalitativnim pfistupu je cilem vyzkumnika porozumét situaci tak, jak ji rozuméji sami
aktéfi, coz znamena popis detailli kazdodenni reality, chapani jejich chovani v socidlnim
kontextu. A proto je nutné ziskat celkovy obraz a ndhled o zkoumanych jevech, propojit je
do vzajemnych souvislosti a vztaht, ve kterych se nachéazeji.

Jde ptedevSim o to, zjistit jaké je zivotni zkuSenost déti s odebranim z péce od rodiny
z pohledu pracovnikli détskych domovi. Analyzovat a popsat jejich zkuSenost

prostfednictvim rozhovorti s pracovniky, kteti poskytnou dilezité informace pro vyzkum.

3.4 Vyzkumny soubor

Vyzkumny soubor tvoifi pracovnici ze dvou détskych domovi, ktefi maji zkuSenost
s odebranim ditéte od rodiny a nasledného umisténi do détského domova. Konkrétné se
jedné o 7 pracovnik, kteti jsou na pozicich feditelky, vychovatel/ky a jsou soucasti tohoto
procesu. Proto je velmi dtlezité specifikovat, jakym zptasobem budou respondenti vybrani.
Vybér vyzkumného souboru byl tedy zvolen zamérné a na zakladé téchto kritérii byli

respondenti vybrani a jedna se o:
e Pracovniky na pozicich feditelka, vychovatel/ka détského domova,
e Pracovniky, ktefi maji dlouholetou praxi minimalné 10 let,
e Pracovnici, ktefi pracuji v détském domovée rodinného typu.

Dle Miovského (2006) je zamérny vybér nejrozsifenéj$i metodou vyuzivanou v
kvalitativnim vyzkumu. Cilem je vyhledani ucastnikli, ktefi spliuji pfedem stanovena

kritéria a soucasné¢ jsou ochotni ucastnit se daného vyzkumu.

Prvnim kritériem, které bylo vybrano je pozice pracovnikl v daném zatizeni. Kdy se vyzkum
zamétuje na pozice feditelky, vychovatel/ky, protoze feditel je soucasti procesu pii zadosti
o ptijeti ditéte do détského domova. Vychovatelé se setkavaji s ditétem denné a diky jejich
spolupraci s détmi i rodi¢i mohou pomoct zjistit, zda rodice maji zajem o své dité, jestli se
chtéji podilet na jeho vychové. Také jestli doslo k n¢jakym zméndm v rodinném prostiedi,
v jaké situaci se nachazi rodina, at’ uz v rdmci financniho zabezpeceni, stabilniho zaméstnani
¢i naprave v jejich chovani. Nasledujicim ukazatelem miiZze byt i zplsob projevu z&jmu pfi

budovani vztahu mezi ditétem a rodicem, jak travi spolecny Cas, jak si dokazi zorganizovat
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veskeré aktivity, které si naplanuji. Nebo s kym se rodina styka, jak komunikuje s ditétem 1
ostatnimi ¢leny domacnosti. Nasledujicim kritériem je délka praxe, ktera byla zvolena
alespon na 10 let. A to z toho diivodu, Ze se predpoklada daleko vétsi zkusenost a znalost
s odebranim ditéte a pfijetim do détského domova nez pracovnik, ktery ma pouze ro¢ni
praxi. Pracovnici s dlouholetou praxi maji urcité zkuSenosti a vi jakym zpisobem maji
s ditétem pracovat, aby se dokézalo adaptovat na zmény, které prob&hly v jeho Zivoté. A
pomoct mu prekonat piechod z rodinného prosttedi do détského domova a snazit se zaclenit
do kolektivu dalSich déti a vyrovnat se se zménami. DalSim kritériem je Ustavni zafizeni a
jednd se tedy o détsky domov rodinného typu, do kterého byvaji déti velmi casto
umistovany. Pokud nemaji zdsadni problémy v chovani nebo stupeni zdravotniho postizeni,

ktery neodpovida jejich umisténi do socidlnich zatizeni.

3.5 Vyzkumny nastroj

Jako vyzkumny nastroj byl vybran polostrukturovany rozhovor, ktery bude realizovan
s pracovniky konkrétné s vychovateli a feditelkami détskych domovt, kvili kvalitativné
orientovanym vyzkumnym otdzkam, za uc¢elem analyzy zivotni zkuSenosti déti s odebranim

z pé€e od jejich rodiny z pohledu pracovnikd.

Polo-strukturovany rozhovor je piedem pfipraveny ze seznamu témat a otdzek, a patii mezi
jeden z typii hloubkového rozhovoru. Kdy dal$im typem je nestrukturovany neboli narativni
rozhovor, ktery miiZze byt zaloZen jen na jediné pfedem pfipravené otdzce a dale se badatel
dotazuje na zakladé informaci poskytnutych zkoumanych u¢astnikem), (Svaticek, Sed'ova,
2010). Prostrednictvim hloubkového rozhovoru jsou tedy zkoumdani clenové urcitého
prostredi, urcité specifické socialni skupiny s cilem ziskat stejné pochopeni jednani udalosti,
Jjakym disponuji clenové dané skupiny. Pomoci otevienych otdzek miize badatel porozumét
pohledu jinych lidi, aniz by jejich pohled omezoval pomoci vybéru polozek z dotazniku
(Svaiicek, Sedova, 2010, s. 159).

Rozhovor se zaméfuje na analyzu odebrani ditéte z péce z pohledu pracovnikii détského
domova, konkrétné feditelky a vychovateld, ktefi popisuji, jak tato situace probihala, jak
s dité¢tem bylo zachdzeno a jaké opatfeni byla vytvofena pfi jejich pfijeti do zafizeni.
Diilezitou casti je, jakou roli a tlohu v tomto procesu maji pracovnici, a co je jejich naplni
prace. Nasleduji otazky, jak pracuji respondenti s détmi, co za techniky a metody pouzivaji,

aby jim uspésné zvladli pomoct ptechod z rodiny do détského domova. Poté v dalsi ¢asti
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rozhovoru jsou otazky orientovany na vztahy ditéte s rodici a obecné fungovani jednotlivych
¢lend rodiny a fungovani rodinného prostfedi. Zda ma rodina o dité zajem, pravideln¢€ ho
navstévuje, brava si dité¢ na dovolenky a snaZzi se napravit své chovani, problémy a obecn¢

pfi¢iny, kvili kterym muselo byt dit¢ odebrano.

Dale také zjistit, jestli pracovnici détského domova vnimaji n&jaké zmény v chovani a
navazovani vztahu mezi rodi¢em a ditétem pted, béhem a po jejich odebrani z rodiny. A
jestli tyto zmény ovlivni vztah ditéte s rodi¢i do budoucna a pokud ano, tak jaky budou mit
dopad a pfipadné v ¢em se zmény projevi. Také jakym zptsobem probihaji spolecnd setkani
a jak dit¢ vnima celou tuto situaci. Jakou zkuSenost a ndzor maji respondenti na navrat ditéte
zpét do jeho biologické rodiny. Dalsi Cast se zamétuje na adaptaci ditéte a s jakymi prvotnimi

problémy, emocemi a pocity se potykaly. Otazky k rozhovoru jsou uvedeny v Piiloze I a

v Priloze 11.

3.6 Zpisob zpracovani dat

Za ucelem analyzy zivotni udalosti odebrani ditéte z rodiny z pohledu pracovnikl détskych

domovt byla zvolena metoda zakotvené teorie.

Sbér dat v zakotvené teorii a analyza nejsou dvé oddélené faze. Kédovani neboli analyza,
probiha ve chvili, kdy mame sebirano urcité mnozstvi dat. V ramci prvniho srovnavani dat
mezi sebou a zjiStovani vzdjemnych podobnosti jim pfifadime kody a napiSeme si k nim
poznamky. Hlavnim cilem teoretického vzorkovani je rozpracovat a nasytit kategorie, které

jsou zakladem pro vznik teorie. (Svaficek, Sed’ova, 2010)

Kodovani je povazovano za zakladni analytickou techniku a tvofi jadro zakotvené teorie.
Autofti Glasser a Strauss kddovani nazyvaji jako ,.koncept — indikator model®, ktery se sklada
ze dvou prvka. Indikatory vysvétluji jako néjaké uryvky, ¢asti vypoveédi respondentt.
Koncepty predstavuji kody, které se piifadi pravé k uréitym indikatoram (Svaiicek, Sed’ova,

2010).

Konstruovanim teorie jsou vytvoreny proménné (kategorie), které se uvadi do vzajemnych
vztahti. Nova kategorie se zaklada pomoci poznamkovani, coZ znamena zapisovani analytickych
napadit a predbéznych hypotéz. Patii mezi klicovou techniku, jelikoz vyzkumnika vede k

analyze dat a kodi pii podatcich vyzkumu (Svaticek, Sed'ova, 2010, s. 92).
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Pomoci zakotvené teorie se jednd o analyzu zivotni udalosti odebrani ditéte z rodiny a
nasledného umisténi do détského domova z pohledu vychovatel/ka, tfeditelka. Jakym
zpusobem pomahal respondent ditéti se se situaci vyrovnat a dokazat se adaptovat na zmény,
které probehly v jeho zivoté. Nasledné se otdzky zamétuji na vztahy s rodici, jestli se o své
déti zajimaji ¢i nikoli. Pokud si dit€ berou na vikendy, tak o jakou pravidelnost téchto setkani
se jedna. Dale je nutné, zjistit informace o ditéti a jeho rodiné pfed, béhem a po odebrani
z rodiny. Pokud si respondent v§iml ur¢itych zmén v roding, at’ uz se to tyka ve vychove, ve
fungovani domacnosti nebo vztahu dité a rodi¢ nebo vztah rodict, tak popsat momenty, ve

kterych zaznamenal néjaky problém.

3.7 Analyza dat a jejich interpretace

Tato Cast se zaméfuje na analyzu dat a jejich ndslednou interpretaci. Do vyzkumu byly
zakomponovany 2 détské domovy, ze kterych mi poskytly rozhovor pracovnici na pozici
vychovatel a feditel. V ramci oteviené¢ho kédovani byly kody zafazeny do jednotlivych
kategorii, které se potom zpracovaly do axialniho kédovani pomoci paradigmatického
modelu. V posledni ¢asti nasledovalo selektivni kddovani, ze kterého se vytvofil zavér

plynouci z vysledkd.

3.7.1 Vysledky otevieného kodovani — vychovatelé

Kategorie ¢. 1 — Bozi mlyny melou pomalu, ale jisté.

Koédy: spoluprace a informovanost mezi pracovniky, sezndmeni s novym prostiedim a
pravidly, seznameni ditéte s détmi a pracovniky DD, adaptacni faze, individudlni plan ditéte,

nachystat vybaveni pro dité.

Prvni kategorie popisuje pribch piijeti ditéte do détského domova, kdy je velmi zdsadni
komunikace a spoluprace se soudem, pracovniky OSPODu a zaméstnanci konkrétniho
détského domova. Ve chvili, kdy kontaktuji détsky domov, dochazi k ptedani nezbytnych
zékladnich informaci o ditéti, kam fadime vék, pohlavi, Skolu, problematiku vztahujici se k

divodum umisténi ditéte do détského domova.

V1:,,Jsem vychovatelka, takze ja mam za ukol, kdyz ho privede socidlni pracovnice, tak ho
prevezmu od nasi socialni pracovnice. Ta si vyridi formality a pak ho predava mné, ja ho
uvedu prosté na skupinu, tam mu ukazu prostredi, které tam je. Vétsinou vime dopredu, zZe

dite prijde, takze uz mu nachystame pokojicek podle véku, tam dame vybaveni, hracky a
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takové ty véci, takze mu ukdazeme jeho pokoj, seznamime s rezZimem dne, a protoze to byva
vetsinou v dopolednich hodinach, tak na ného mame cas, tak si popovidame. Nékteré deti
Jsou sdilné, takze reknou tieba, co bylo v rodiné nebo nebylo. “ Tyto informace jsou nezbytné
pfi rozhodovéni, zda je mozné zajistit ditéti v zafizeni odpovidajici péci. Pfed samotnym
pfijetim ditéte musi byt zajisténa Skola, do které bude moct nastoupit okamzité po nastupu
do détského domova. Samoziejmé dit€¢ musi mit nachystany pokoj, hracky, obleceni a
ukazat mu prostiedi, ve kterém bude bydlet a postupné vychovatel vysvétli pravidla a fad
zafizeni. JelikoZ je odebrani z rodiny velka zivotni udalost musi byt sestaven adapta¢ni plan,
aby pracovnici véde€li, jak maji s ditétem pracovat a na zdklad¢ toho se vytvari dalsi

dokument, ktery je nazvan jako individuélni plan ditéte.
Kategorie ¢. 2 — Trpélivost riZe prinasi.

Kédy: pozorovani projevi chovani ditéte, mapovani ditéte, trpélivost, netlacit na dité, snaha
rozveselit dit¢, snaha maximalné se ditéti vénovat, rozhodujici je vek ditéte, seznameni s
chodem détského domova, predstaveni détem, dité¢ pottebuje fyzicky kontakt, naucit
sebeobsluze, spoluprace s psycholozkou, naucit déti, ze nic neni zadarmo, zastava roli

rodice, stara se o $kolu a potieby ditéte, zména v chovani ditéte k lepSimu.

Ve druhé kategorii jsou vypsany kody, které se zamétuji na techniky prace vychovatele
s ditétem. Zasadni je podle vychovateli pozorovani ditéte a jeho projevy chovani v novém
prostiedi, proto nenuti dit¢ do Zadné komunikace a snazi se ho rozveselit a podle véku s nim
vymysli néjaké aktivity. V2: ,, Ten prvotni okamzik je hrozné dulezity, protoze moje prdce je
o tom, abych naskenoval to dité, protoze vétsSinou jsou to décka, ktery maji nabouranou néjak
psychiku. Musite si k sobé vytvorit cestu tak, ze nebudete na dité néjak naléhat nebo ho nutit
do néceho. Samozrejmé kazde dité je jinak sdilné, nektery rekne hned jak to doma mél nebo
nemél. Nekdy se i stava, Ze se boji dospélych, protoze je doma bili nebo po nich kriceli a tak.
To diteé spis bych rekl, pozorovat, v tom kolektivu, protoze ze zacatku je toho hrozné moc,

kdyz to dité prijde s nékama do néjakyho takovyho zarizeni, ktery je néjak zreZimovany.

Pokud se jedna o mladsi déti ptedskolniho véku, tak si s nimi vychovatel spiSe hraje
s hrackami, nebo nekteré déti potfebuji obejmout, pohladit. V tu chvili zastava roli rodice a
zajima se o potieby ditéte a snazi se mu pomoct piekonat prvotni Sok. Vychovatel musi

predstavit nove ptichozi dité s dal§imi détmi, tak aby se citilo vitané.
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Kategorie ¢. 3 — Cas viechny rany zahoji.

Kédy: obezietnost, strach, litost, plac, nemluvné déti, odtazitost, nedtvérivost, zklamani,

nejistota, trapeni, vztek

Tteti kategorie popisuje prvotni pocity, se kterymi se déti setkavaji pii pfijeti do zafizeni.
Vétsinou se jedna o reakce typu obezietnosti, nediivéry, strachu z toho, co se bude dit, proto
je nutné détem vysvétlit, Ze je momentalne dalsi nepfijemnost neceka, ale spis jde o to, aby
se stabilizovali a zvykli na situaci, ktera nastala. Citi velké zklamani, trapeni a na druhou
stranu 1 vztek a vycitky, pro¢ se tohle stalo. Déti plaou, nemluvi a viibec netusi, co bude
dal. V1: , Pri prichodu je to hrozné individualni, protoze ty déti jsou kazdeé jiné a nékteré se
potiebuji pritulit, obejmout, pohladit, povidat si, Fict mi, co je trapi nebo co si mysli. Nékteré
Jjsou dost odtazite, takze to je, to je individudlni, prosté, to se neda takto jednoznacné rict.
Takze je necham chvili, nez je to prejde a potom si spolu jdeme hrat, nebo se jdeme projit

“«“

ven.
Kategorie ¢. 4 — Co dum dal, to musi vzit.

Kédy: dit¢ nema zaklady sluSného chovani, problémy s komunikaci a spolupraci s détmi a
vychovateli, problém s uznavanim autority, bez reZzimu a pravidel, nemaji zakladni

hygienické navyky, problém se $kolou, nevytvofeny vztah ke skole

Kategorie Cislo Ctyii se zamétuje na vychovu v roding, v ¢em byvaji problémy a nedostatky.
V3: ,,Jde o rodiny, které maji zasadni problémy ve vychové, neumi si zorganizovat ¢innosti,
dite nechodi do skoly, kolikrat je podvyZivené, neupravené, nema hygienické navyky. Dadl je
velky problém u rodicii, kteri jsou nezodpovédni a porizuji si vic déti a neumi je zabezpecit. *
Jedna se o to, ze déti nemayji kolikrat zaklady sluSného chovani, neumi pozdravit, podékovat
a na to navazuji problémy v komunikaci a spolupréaci, at uz s dalSimi détmi nebo
vychovateli. Velky problém u déti je vtom, Ze neuznavaji autority a nemaji respekt
k dospélym lidem. Dale déti nemaji nastaveny zadny rezim dne, pravidla, proto je nutné
naucit déti kazdodenni rutiny tykajici se samoobsluhy v zakladnich hygienickych navycich,
ranniho vstavani, vytvofit vztah ke Skole a naucit je pravidelné chodit do skoly a plnit

povinnosti do riiznych predméta.

V4. ,, Na tom ditéti se zacne intenzivné pracovat, v podstaté se to da popsat jako otukavani

vychovatele versus dité a naopak. A vidime, kde md mezery, kde ma prosté spatné navyky, a
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to se snazime odstranit. Praveé na to je ten adaptacni plan, jak mu pomoct, aby se co nejlépe
vlastné do toho kolektivu dostal, aby se integroval a je videt, uz bych rekla, po mésici, Ze se

s tim ditétem intenzivné pracuje.
Kategorie €. 5 — KdyzZ date ditéti kiidla, naudi se 1état.

Kédy: adaptace na zménu prostredi a kolektivu déti, vzdjemnd komunikace mezi détmi,
zvidavost, zajem o nové dité, vciténi se do situace, spojuje je stejny prozitek a zkuSenost,

pochopeni, pomoc piekonat prvotni Sok

V paté kategorii jsou vypsany kody popisujici adaptaci déti na zménu prostiedi a kolektivu
novych lidi, se kterymi bude v kontaktu denné. Déti jsou vzdy doptfedu informovéany o tom,
ze prijde nové dite, tak aby na néj byli pfipraveni a véd¢li, jak se maji chovat. V1: ,, Ty nase
deti jsou vetsinou hodné komunikativni, tak se ptaji, jako zZe kde byly, nebo jestli prisly z
domu a prosté tak jakoby zpovidaji, a to je viastné ten den jakoby vsechno a ono se to, tak,
kdyz je to dité hodné plactivé, tak ono se to vetsinou do toho tydne upravi, kdy uz jako
nepozndte, ze prosté bylo na prijmu a Ze je tady nové. Ty déti si prosli dost podobnou cestou,
kdyz prisli k nam do détského domova, takze si umi vzajemné pomoct a podporit se. Casto
vidite, jak jeden druhému rikaji, Ze to bude dobreé, Ze tety a strejdové jsou hodni a Ze maji
spoustu kamaradit. *“ Jelikoz prochézeli podobnymi situacemi, tak dochdzi k vzajemnému
pochopeni a porozuméni. Déti v détském domovée jsou vnimavé, a proto se snazi nove
pfichozim détem pomoct ptekonat prvotni Sok tim, ze jim ukazi vybavi détského domova,

jdou si zahrat néjakou hru a podobné.

V5. ,,Oni vlastné ty deti, kdyz prijdou k nam do domova, tak tim, zZe prijdou do toho naseho
prostiedi, tak se tady velice rychle jakoby zabydli, socializuji, nauci se spoustu novych veéci,
mnohdy treba, kdyz prijdou z toho domu, tak oni jsou zvykli mluvit. Nikdo jim nerekne tieba,
kdyz néco Spatné vyslovi, Ze to spatné vyslovuji a mluvi prosté takovym svym jazykem, Ze jim
v podstaté ani my nerozumime a oni se nauci tady pomoci logopeda a s nasim procvicovanim

poradné mluvit a prosté dozvi se, jak tam svet funguje, nebo jak by mél fungovat.
Kategorie ¢. 6 — Kdo chce, hleda zpiisoby, kdo nechce, hleda diivody.

Koédy: vzajemna fixace, neschopnost ditéte fungovat bez matky, dité je zvyklé byt bez
rodi¢l, starsi dit€¢ zastdva roli rodiCe, star$i vychovavaji mlads$i sourozence, starSi déti

popisuji rodie jako nezodpovédné, nezajem ze strany rodice, ze zaCatku zajem o dité a
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motivace ke zméné u rodice, chybi rodi¢tim vytrvalost, ndvrat zpét ke svému zivotu, rodice
détem 1zou, rodi¢ vi, ze je o dit€ postarano — ztraci zajem o dité, nedodrzeni slibu, ztrata
davéry ditéte k rodici, pocity bezstarostnosti, rodi¢e neumi vytvofit program pro dit¢,

neschopnost postarat se o dité

Sesta kategorie je zaméfena na vztah rodide s ditétem, kdy vychovatelé popisuji rodice jako
nezodpoveédné, neumi zajistit pro dité dostate¢né podminky pro vychovu. V3: ,, Mdme tady
deti, které jsou zvykle byt cely den sami, a pokud maji starsi sourozence, tak ty se o ty mladsi
staraji, takze rodice by se dalo Fict nepotiebuji. Rekla bych, Ze ze zacdtku ty déti maji dost
smisené pocity, ale potom pomalicku zjistuji, Ze mizou fungovat a Zit jinak a zacina se jim
to libit. Protoze od rodicii byli zvykli na néco uplné jiného. Kolikrat ani s témi rodici nechteji
byt v kontaktu nebo se navstévovat, protoze jim dojde, Ze viastné se s nima neméli moc dobre,
Ze se jim nevénovali, nikam nejezdili, nemohli mit tolik hracek, mobil nebo vlastni pokoj.
U nékterych rodict vidite, ze maji s ditétem vybudovany vztah a umi spolu komunikovat a
existuje mezi nimi pouto. Velmi Casto se stava, ze roli rodi¢l piebiraji star§i sourozenci a
pecuji o své mladsi sourozence, protoze rodice nejsou veétSinu ¢asu doma a nezajimame,
jestli je o dité postarano a ma co jist. Bohuzel rodice nemaji dostateCcnou motivaci a
vytrvalost proto, aby ud¢lali ve svém zivot¢ zmény k lepSimu a dit€ se mohlo vratit zpét do
rodiny. Vychovatelé to také vysvétluji tim, ze jakmile rodi€ zjisti, ze je o dité postarano a
nic mu nechybi, a to vic ztraci zajem néco u sebe zménit. Rodi¢e mivaji problém s dodrZzenim
slibu, ktery détem dali. Casto se stane, Ze slib porusi a vymysli si spoustu vymluv a tim u
ditéte ztraci diveru, kterd se odrazi na jejich vztahu tieba tim, ze se dit€ nechce s rodi¢em

vidat.
Kategorie €. 7 — KdyzZ se kaci les, tak litaji tFisky.

Koédy: vymluvy rodi¢li, aby si nemuseli vzit dité, nespolehlivost rodice, vezmou détem
cennosti, zpenézeni veci ditéte, pravidelnost dovolenek, nékteré déti nejezdi na dovolenky,
nahradni plan pro déti, pocity déti z dovolenek: zavist, litost, sepéti s rodinou, stesk, delsi
dovolenky — zmény v chovani, rodi¢e vrati dit¢ diiv z dovolenky — neumi se postarat,
komunikace pies socialni sit€¢ — ztrata zajmu o dit€ i upadek pravidelnosti navstév, problém

vytvofit plan volno¢asovych aktivit pro déti

Sedma4 kategorie se zamétuje na navstévy a dovolenky déti u svych rodi¢i nebo piibuznych.

Dovolenky jsou vzdy dopfedu domluvené, tak aby se dité€ i rodi¢ mohli pfipravit a vymezili
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si Cas, ktery spolu stravi. BohuZzel se stdvaji nepfijemnosti, kdy se rodi¢ vymlouva, ze
nemiize dit¢ vyzvednout, nebo naopak pokud si dit€¢ vezmou, tak ho vrati dfiv, protoze se o
n¢j neumi postarat, vymyslet néjaky vylet. V1: ,, Tatinek, jak byli prijati déti tady do domova,
tak viastné jednu dobu za nimi dojizdel, vzal si je dvakrat na dovolenku o vikendu, a pak
zjistil, Ze to neni tak jednoduché se postarat o tri deti. A i sami déti zjistili, Ze se jim otec
neumi uplné vénovat a neumi zaplnit ten volny cas. ““ D¢t s rodic¢i komunikuji pies socialni
sité, takze kolikrat se 1 delsi dobu nevidi, nenavstévuji a tim upada kontakt mezi nimi. Také
vychovatel¢ nékdy fesi i1 to, ze se dit€¢ vrati do détského domova bez tabletu, mobilu,

znackového obleceni a rodic zapira, ze by mu néco takového vzal.

Rodi¢ neni v nejlepsi finanéni situaci, a proto vSe, co ma hodnotu, tak si vezme od ditéte a
zpenézi to pro svij prospéch. Kolikrat dité 1 vydiraji a chtéji po ném penize. Vychovatelé
porovnavaji i kratsi — vikendové dovolenky s témi del$imi, které jsou o letnich prazdninach,
a vysvétluji u téch delSich, ze maji velky problém dité zrezimovat a zase mu vysvétlit

pravidla a jak by se mél chovat.
Kategorie ¢. 8 — Neni riZe bez trni.

Koédy: zadny rezim, nezodpovédni, zavisli na navykovych latkach, drogy, alkohol, gamblefi,
trestnd Cinnost, kradeze, nezdjem o dité, o Skolu, nezdjem zajistit jidlo pro dité, stiidani
zamestnani, neumi feSit problémy, uték pfed problémy, nespolehlivost rodicl, sobci,

ubliZeni na zdravi v roding€, naladovost, agresivita, emoc¢ni vydirani ze strany rodict

Osma kategorie popisuje rodice, jejich povahu to, jaci jsou a jak se chovaji v riznych
situacich. Jedna se o rodice, ktefi nemaji zadny rezim, nejsou zodpovédni, nezajimaji se o
dit¢ a jeho potieby, nevedou dit¢ ke Skole. Rodice, ktefi jsou gamblefi, zavisli na
navykovych latkach, drogy, alkohol a maji problémy s trestnou Cinnosti. V2: ,, Ti rodice
nepracuji, mivaji vymluvy, aby za ditétem nemuseli. Kdyz resime néjaky problém ve skole, v
krouzku nebo kdekoli, tak oni absolutne nevi, jak to vyresit. Zajima je vetsinou jen financni
stranka ditete nebo vyuzivaji dité pro sviij prospéch, tim ze treba kradou.“ Déle nemaji
stabilni zaméstnani nebo vibec zadné. Co se tyCe povahovych rysi, tak jsou naladovy,
agresivni, mysli jen na sebe a neberou ohled na dité, vydiraji své déti, neumi feSit své

problémy, spis pfed nimi utikaji.
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Kategorie €. 9 — Jak se do lesa vol4, tak se z lesa ozyva.

Kédy: nedostatecné a nestabilni bytové podminky, rodina s vicero détmi, rodi¢e nepracuji,
nedostatecné financni prostiedky, rodina odkazana na davky, finan¢ni negramotnost rodict,
chaotickd domacnost, bez rezimu, podvyzivené a neupravené déti, syndrom CAN, hadky,

doméci nasili

V devaté kategorii je popsano rodinné¢ prosttedi z pohledu vychovatelt, ve kterém bylo dité
vychovavano. Pfevazné se jedna o problémy v oblasti bydleni, kdy jsou nedostacujici nebo
naopak rodina pfijde o bydleni. Rodi¢e maji vicero déti o to vic je problematické dité zajistit,
kdyZz nemaji praci nebo neustéle praci méni a jejich pfijem neni stabilni. Proto rodiny byvaji
odkazany na socidlni davky, kterych mnohdy zneuZivaji. Domécnost je velmi chaoticka,
nema zadna pravidla tad, prakticky neexistuje rezim a néjakd kazdodenni rutina. Dochézi
k tomu, Ze déti jsou podvyZivené, zanedbané, neupravené, nebo je na détech pachano domaci
nasili, jsou svédky hadek a uzivani navykovych latek ze strany rodi¢tii a dalSich
nepfijemnych situaci, které se potom promitaji ve vychové ditéte. V3: ,,Mdme tady
sourozence, kdy tatinek je ve vezeni za kradeze a tézkeé ublizeni na zdravi, maminka nebyla
schopna se postarat o deti, protoze prodavala drogy, a pak je sama uzivala. Nebo je tu i
takovy pripad, kdy dochdzelo k syndromu CAN, ze strany otce na detech. TakzZe opravdu je
to ruznorode, ale to prostredi, ve kterém déti Ziji je totalné chaoticky, problémovy a

‘“

nevyhovujici pro vychovu deti.
Kategorie ¢. 10 — Doc¢kej ¢asu jako husa klasu.

Kédy: v DD volnocasové aktivity, déti zjisti nefunkénost rodiny, problémy v rodiné —
zvazuji dovolenky, zlepSeni vysledkl ve Skole, problémy v komunikaci a navazani vztahu
s rodic¢i — intelektudlni i emocni rust ditéte, u rodicii beze zmény, budovani vztahu ke skole,

dit€¢ umi vyhodnotit, co je spravné

Desata kategorie je zaméfena na porovnani pobytu v détském domové a u rodin déti, kdy
vychovatelé popisuji, jaké zdsadni zmeény vypozorovali u déti. Po del$im casovém useku si
v§imaji jak intelektualniho, tak emo¢niho vyvoje déti. VEdi, jakym zptsobem se maji chovat,
ze musi dodrzovat pravidla, kterd jsou nastavena a Ze nic nedostanou zadarmo, musi si to
zaslouzit. V1: ,, Takze potom ty rodice, kdyz si je treba po pul roce vezmou, tak zjisti, ze ty
decka jsou uplnée nékde jinde a ted oni, kdyz se viastné vrati do té primarni rodiny, tak i pro

ty décka je to tezké, protoze musi se jakoby vratit zpatky na tu piivodni uroven, z které vysli
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a zase tam vlastné jenom tak byt. “ Bohuzel u rodict nedochézi k Zadnému posunu a déti si
s rodici prestavaji rozumét, protoze zjistuji, Ze to, co se odehrava v rodin€ neni v poradku a
nekteré déti 1 premysli o preruSeni kontaktu. Spoustu déti si vytvoii vztahu ke Skole, dojde 1
ke zlepSeni vysledkil a navazani kamaradskych vztaht. Détem vyhovuje volno€asové vyziti
v détském domové, at’ se to tykd riznych vylet, pobytl, protoze u svych rodi¢l nemaji

takové moznosti.
Kategorie €. 11 — Odvaznému Stésti preje.

Koédy: zména v rodin€ nékolik let neprobéhne, dité¢ prerusi kontakt s rodinou, navrat do
rodiny i zpét do vzorcl chovani, navrat do 18 nedopadne dobte, po 18 snaha osamostatnit
se, 1 po odchodu z DD déti v kontaktu s vychovateli, odchod z DD — urcita ¢astka pro dit¢,

informuji vychovatele o svych Zivotech

V jedenacté kategorii je popsan néavrat do rodin a jakou zkuSenost s tim maji vychovatelé.
Vysvétluji to takto, ze zavisi, v jakém véku se do rodiny dité vrati. V3: ,, Ti, kteri maji 18 a
pomoct maji opustit détsky domov, tak se kolikrat ani ke svym rodinam nevraceji a zacinaji
svuj zivot s tim, Ze bud’ rodinu totalné odepisou nebo se sem tam navstivi. Mame tady déti,
které treba uz ted’ vi, ze s rodici nechtéji mit nic spolecného, protoze je jenom vyuzivaji a
reknou vam, Ze tohle nemaji zapotrebi. “ Pokud je to do 18 let, tak vétSinou dité opét spadne
do stejnych vzorcl chovani a problém1, se kterymi mélo problém i diiv, jelikoz se v rodiné
nic nezmeénilo a stale se potyka s problémy, které neumi spravné tesit. Pokud je to po 18
roku, tak ta pravdépodobnost k lepSimu vysledku je vétsi, protoZe by dit¢ mohlo zvladnout
se osamostatnit a omezit vztahy s rodinou a zacit zit fadny zivot. I po odchodu z détského
domova jsou déti v kontaktu s vychovateli a dal§imi zaméstnanci a radi se podéli o své

uspéchy v zZivote.
3.7.2 Vysledky otevieného kédovani — rFeditelka

Kategorie €. 1 — Co nejde silou, jde rozumem.

Kédy: prace OSPODu s rodinou, podani navrhu na soud, pfedbézné opatieni, nasledné
umisténi do DD, sestaveni dokumentl — adaptacni plan, individuélni plan rozvoje ditéte,

individuélni vzdélavaci plan, pfipravit vybaveni pro dit¢, informovat déti o novém ditéti

Prvni kategorie je zaméfena na popis pribéhu a piiprav na piijeti do zafizeni z pohledu

teditelek détskych domovii. Odebrani ditéte jako prvni fesi OSPOD, ktery pracuje s rodinou,
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v ptipadé, ze problémy nebudou zlepseny, tak poté dava navrh k soudu a nasledné dit¢ bude
umisténo v détském domove. R1: ,,OSPOD viastné pracuje s rodinou, kdyz uvidi, Ze je to
naprosto zbytecnd prdce, Ze to prosté nepujde tady touto formou udélat. Tak potom dava OSPOD
navrh k soudu. Ale predtim, nez se rozhodne, kam to dité umisti, volaji reditelovi, kdyz reditel
ma volnou kapacitu a neni to néjak hodne postizené dité, které by nezapadlo tady do tohoto
kolektivu, protoze my jsme détsky domov rodinného typu, takze opravdu se snazZime tady
pracovat s detmi, aby méli pocit, Ze jsou v rodiné. Tak pak reditel Fekne, ano, mam kapacitu.
Miizete k soudu napsat, aby bylo dité umisténo k nam, takze ja jsem uplné posledni v tom retézci.
A prijmu dité tehdy, az to projde soudnim jednanim, az to projde odvolacim Fizenim. Az to prosté
je na konci. Teprve, ja prijimam na zakladeé tady tohoto rozhodnuti rozsudek soudu. Dite sem k
nam do zarizeni.” Vzdy musi byt vystaven adaptacni plan, aby pracovnici védéli, jakym
zpusobem se bude s ditétem pracovat. Nasledujici dokumenty individudlniho planu rozvoje
a individudlniho vzdélavaciho planu, ktery se pravidelné upravuje podle potieb ditéte.
Samoziejmé, ze o nove prichozim ditéti dostanou informace zaméstnanci i déti, aby se na
néj pripravili a védeli, jak se k nému chovat. Ditéti se musi pfipravit vybaveni to znamena

pokoj, hracky néjaké obleceni.
Kategorie &. 2 — Casta kripéj kamen proraZi.

Kaédy: problémy u déti: nevychovanost, neuznavaji autoritu, Spatné hygienické navyky,

sebeobsluha, Zadny vztah ke Skole, pocity: strach, nervozita, nebezpeci, nejistota, nediivéra

V druhé kategorii jsou kody zaméfeny na prvotni problémy a reakce déti pii piijeti do
détského domova. R1: ,,Jinak deti jsou tady dopredu pripraveny na to, zZe prijde néjaky
kamarad novy zvenku, aby se k nemu péekné chovali, pokojicek se mu nachysta, hracky, pokud
je to mensi, dité se nachystaji, pripadné obleceni. Ale snazime se vzdycky prosté vsichni
zaméstnanci jsou seznameni s tim, zZe prijde novy clen a vime vsichni, jak ho uvést tady do
toho kolektivu. Déti jsou o tom pouceny dopredu a dojde k seznamovani toho nového clena

‘

s ostatnimi détmi, s kolektivem.

Velmi ¢asto se promita jako prvni jejich projevy chovani, kam patii nevychovanost, maji
problémy se sebeobsluhou, Spatné hygienické navyky, neuznavaji autority. DéEti nemaji
absolutné¢ nastavena zadna pravidla a rezim dne, a bohuzel ani vztah ke Skole, ktery se
promita do jejich vysledkill. Prvotni pocity déti byva strach, nervozita, nebezpeci, nejistota a

neveti viibec nikomu, kdyz si prochézeji takto nepifijemnou zivotni situaci.
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Kategorie ¢. 3 — Co muZe$ udélat dnes, neodkladej na zitra.

Kédy: horsi adaptace starSich déti — dlouholeté zazitky v rodiné, komunikace s dal§imi
détmi, potfebuji kontakt, hadky mezi détmi, vytvafeni vztahu mezi détmi — vzajemné
pochopeni a vciténi do situace, snaha vytésnit vzpominky s odebranim z rodiny, okamzita
prace — vytvareni vztahu vychovatel x dité, snaha odstranit nedostatky u ditéte, vytvoreni
vztahu ke Skole, naucit zdkladni slusného chovani, sebeobsluhu, rezimu, spoluprace s

odborniky: psycholog, psychiatr

Tteti kategorie popisuje adaptaci ditéte na zménu, ktera probéhla v jeho zZivoté. R1: ,, Na tom
diteti se zacne intenzivné pracovat, v podstate se to da popsat jako otukdavani vychovatele
versus dité a naopak. A vidime, kde ma mezery, kde ma prosté spatné navyky, a to se snazime
odstranit. Pravé na to je ten adaptacni plan, jak mu pomoct, aby se co nejlépe vlastné do
toho kolektivu dostal, aby se integroval a je videt, uz bych rekla, po mésici, zZe se s tim ditétem
intenzivné pracuje. HOf se adaptuji na zménu starsi déti, které maji za sebou nékolik let
nefunk¢ni rodinné prosttedi. Mensi déti vyhledéavaji spi§ kontakt dospélé osoby, kdy si
piijdou pro obéti, pohlazeni. Z pocatku je velmi diilezité prace vychovatele a vybudovani si
vztahu s ditétem a s dalS§imi détmi. Vychovatel se snazi pomoct piekonat nedostatky, které
dit€¢ ma hlavné ho naucit rezimu a pravidel, které funguji v zatizeni. Déti v détském domove
byvaji dost komunikativni a ukazuji novému ditéti hracky a vciti se do jejich situace, protoze
1 oni si tim prochazeli. Také je nutna spoluprace s dal§imi odborniky, ktefi pomohou ditéti

se srovnat s odebranim z rodiny a adaptaci na nové prostiedi.
Kategorie ¢. 4 — Na hruby pytel, hruba zaplata.

Kédy: znaky vychovy v rodin¢: naprosté selhdni rodict — nema;ji zdjem o dité, nepecuji o
néj, podvyzivené a zanedbané dité, rodi€e nepracuji, pobiraji davky, genetika rodict —
v détstvi rodi¢ umistény do DD, zazivali odmitdni, zklamani — neschopnost predat ditéti néco

jiného, domécnost bez rezimu, chaos

Ctvrta kategorie se zaméfuje na problémové znaky v roding, do kterych se fadi naprosté
selhani rodi¢d, tim je mySleno nezdjem o dité, skoro zadna péce, déti byvaji podvyzivené,
zanedbané. Nékdy je to zpusobeno negativni zkuSenosti samotného rodice, ktery ve svém
détstvi nezazil fungujici rodinu, a proto neumi dité¢ poskytnout to, co je pro n¢j dulezité a
nezbytné. R1: ,,Ja bych rekla, Ze jsou to podobné znaky. Naprosté selhani rodicu, kteri

nemaji o dité zdjem a nezvladaji péci o néj. Rekla bych, zZe se velmi casto jednd o rodice,
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kteri nikdy nezazili fungujici rodinu. “ Rodiny ve vét§ing ptipadi jsou odkazany na socialni
davky, jelikoz rodi¢e nepracuji nebo stfidaji zaméstnani. Od toho se odviji i chod

domaécnosti, ktery je bez rezimu, chaoticky a nékdy se stava, Ze rodina piijde 1 o bydleni.
Kategorie €. 5 — Dvakrat mér, jednou rez.

Kédy: vlastnosti rodic¢l: nezodpovédnost, bezohlednost, sobeckost, problémy s alkoholem,

drogami, niz§i mentalni Groven rodici

V paté kategorii jsou popsany vlastnosti rodict, které hraji velkou roli pii budovani a
rozvijeni vztahi ditéte. Pfevazné se jednd o nezodpovédnost ze strany rodice, kdy absolutné
nedodrzuje sliby, a poté se ditéti vymlouva. S tim souvisi bezohlednost, kterou rodi¢ viici
ditéti ma. A odraZi se to na problémech s navykovymi latkami jako je alkohol, drogy a ma
to velky vliv na jejich mentalni troven, ktera se kvili t€émto latkam snizuje. ,, Predevsim maji
problém s alkoholem, to znamena totdalné mentalné poskozeni lidé, protoze z toho alkoholu
opravdu ten mozek je poskozen, jsou to vétsinou jednodussi lide. Jesté jsem se nesetkala s
tim, Ze by to byli lidé, kteri by byli néjakého vzdélani. Snaha utéct od prace, nepracovat,
pobirat davky, kdyz vezmou ty davky, tak je zneuzivaji na alkohol, cigarety a drogy a na to

‘

dite vlastne nezbyva, prijdou tam déti podvyzivené, hladové, neoblecené, prosté zanedbané. *
Kategorie ¢. 6 — Kdo chce, hleda zpiisoby, kdo nechce, hleda divody.

Kédy: ohrozené dité na zivoté, promiskuita, alkohol, drogy, ptizivnictvi, nevhodné bytové

podminky, syndrom CAN, trestna Cinnost, kradeze

Sesta kategorie se zaméfuje na divody odebrani ditéte zrodiny. Pievazné se jedna o
problémy, mezi které patii ohrozeni ditéte na zivoté, promiskuita, alkohol, drogy. V ptipadé
navykovych latek se stavaji situace, kdy nejen Ze rodi€ je uziva, ale tieba i to dité. Rodice
prodavaji drogy a zapojuji je do toho. R1: ,, Nejhorsi pripady jsou, kdyz uz je dité ohroZeno
na zivote. Byl tady i takovy extrém, kdy matka, vyloZené to byla divéina se syndromem CAN,
kdy viastné to dité bylo ohroZeno na Zivote, matka ho mlatila, skrtila, tyrala, takze tehdy
vlastné to dité bylo odebrano.“ Velkym problémem v rodinéch je trestnd Cinnost, ktera se
objevuje ve velkém poctu. Samoziejmé jeden z hlavnich diivodii byvaji i nevhodné bytoveé

podminky, kdy rodi¢e nepracuji a neplati najmy, pfichazi o bydleni nebo jej casto stiidaji.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 61

Kategorie ¢. 7 — Komu neni rady, tomu neni pomoci.

Kédy: ublizeni ze strany rodi¢i — fyzické, psychické, rodi¢e détem Izou, vymlouvaji se,
vytvaii na né natlak, vydiraji déti kviili penéziim — cenné véci zpen€zi, nejveétsi zajem o dité
v 18 letech, i pies problémy, chce dité kontaktovat rodice, déti si uvédomi problémy v roding,
dovolenky u rodi¢t, komunikace pies socidlni sité, upada kontakt mezi rodi¢em i ditétem,

zameéna roli dité se stane rodiem

Sedma kategorie se zaméfuje na vztahy ditéte s rodicem z pohledu feditelky détského
domova. Vztahy byvaji naruSeny, kdyz rodice détem neustale ublizuji a tyka se to ¢astého
lhani a vymlouvani, kdyz si rodi¢ ma vzit dit¢ na dovolenku. Nebo v ptipadé, kdy dochéazelo
k n¢jakym fyzickym utokim na dit€. Nckteti rodice okradaji své vlastni déti béhem
dovolenek, to znamena, ze jim vezmou elektroniku nebo néjakou cenou véc a zpenézi ji pro
sviyj prospéch. R1: ,, Mnohokrat se stalo, Ze treba matka, a to je psychické tyrani, slibi, Ze za
tim ditetem prijde dité, stoji celé dny u branky a cekd na mamu a ona neprijde, jo, takze to

«

dité totalné zlomené a oplace to. "

Velky z4jem o dité¢ maji rodi€e v jejich plnoletosti, jelikoz dit¢ dostane penize do zacatku a
rodice je chtéji o to pfipravit. DEti a rodice spolu velmi ¢asto komunikuji pies socilni site,
tim padem neni az tak velky z4jem o dovolenky a obecné o osobni kontakt. Starsi déti velmi
Casto zastavaji roli rodiCe a staraji se o mensi sourozence, a proto starSi déti nemivaji zdjem
o rodi¢e. Spousta déti si uvédomi, ze chovani rodict neni v poradku, a proto s nimi prerusi

kontakt.
Kategorie ¢. 8 — Bez prace nejsou kolace.

Kédy: spoluprace s OSPODem, rodi¢ zvlddne zménu pouze kratkodobé — navrat zpét ke
svému Zivotu, negativni zkusenost rodicli ve svém détstvi s vychovou, rodina beze zmény,
ublizovani ditéti, preruseni kontaktu s rodinou, vyjime¢né se podaii sanace rodiny, v

kontaktu s DD i po odchodu

V osmé kategorii je popsani zmény v rodindch a pfipadny névrat zpét. Vzdy se musi
prosetfit, jestli je prosttedi vyhovuji pro navrat ditéte do rodiny. Bohuzel ve vétSing
ptipadech ke zménam neptichazi. Rodice jsou schopni zménu zvladat pouze kratkodobé, a
poté se vrati zpét ke svému zivotu a tim spojené problémy. R1: ,, Pokud vidite, Ze je to marné,

marné, marné, tak to je jenom znovu se Stourani v obrovske rane toho ditéte a boli to, to dite to
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boli strasné a ovliviiuje ho to do dalsiho Zivota, protoze znovu a znovu vlastné se vraci do
patologického prostiredi, znovu vidi ty hrizy, znovu zaziva to, co zazilo. Neni to dobré, proste.
Znovu tikam, pokud vidite, Ze to neni v poradku v té rodiné a neni mozné tu rodinu zménit, pak
Fikam, at se to dité odstrihne od té rodiny a udrzuje samoziejmeé vztahy s rodinou, s matkou, jako
uz dospély clovek, ale samostatny dospély clovek, ktery uz ma svij Zivot, sviij rozum, své
zameéstnani, pripadné svoji rodinu, neni nic krasnéjsiho, jak kdyz jsem. Potom prijdou nasi

klienti.

Malokdy se podati sanovat rodinu, a to je kolikrat potieba pomoc 1 jinych ptibuznych, ktefi
dohlizi na rodice déti, aby plnili své povinnosti. Nékteré déti své rodiny nenavstévuji a
nejsou spolu v kontaktu. DéEti 1 po svém odchodu z détského domova informuji vychovatele,

feditelku o tom, co se jim dé&je v zivot¢€, kde pracuji, predstavi jim partnera a podobné.

R2:,, Méli jsme tady trosku mentalné postizené kluky, ti plakavali, kdyz méli jit zpatky viastné
do domova, ale vzdycky to tak néjak prekousli, protoze vedeli, ze ta rodina zacala takovymto
zpusobem fungovat, diky ospoddkiim, Ze se vidycky v pdatek odpoledne zase vraci zpatky do
rodiny cili my jsme z toho udélali takovy anglicky luxusni internat, my jsme je oblékali,
lékarskou péci dali, vychovavali, umyvali, kultivovali a oni sli za svoji rodinou. Sice do
strasného prostiedi, ale sli vzdycky kazdy patek a v nedéli vecer se vraceli. K té rodiné si sli
de facto uzit jenom to dobré, Zadné drily a musis a toto a uklizet atd. To, co je tady bézne,
ano, takze oni si opravdu s tou rodinou uzili jenom ty volné dny, nakonec prosté ta prace
toho ospodu byla natolik uspésna, zZe se tady tuto rodinu podarilo natolik dat dohromady,
takzvane sanovat, Ze ty deti byly schopné se do té rodiny po sedmi letech ustavni péce vratit
a funguje to nasteésti. Ta matka, ktera tam opravdu strasné pila a delala tam neskutecné véci,
tu se podarilo tomu partnerovi odstrihnout. Takze ta se tam nevyskytuje, pomaha velice jeho
matka, to znamena babicka s dédou a ustalili se. A my mame strasnou radost, Ze vlastné z
toho nejvetsiho pekla jsme je vychovali, zkultivovali a ty deéti ted’ka uz funguji a pokracuji a

hlavne, Ze ta rodina funguje a pokracuje.

Tady byla ukazka toho, jak mtze opravdu zafungovat spoluprace mezi OSPODEM, détskym

domovem a dalsi organizaci, kterd napomahala rodin¢ zlepSit rodinné prostiedi a naucit je

vvvvvv

a navratit se zpét do rodiny.
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3.8 Paradigmaticky model

Béhem druhé etapy vyzkumu bylo pouZzito axidlni koédovani, které spojuje vytvorené
kategorie a podkategorie na zdklad¢ jejich vztahl. Pouziti paradigmatického modelu poméha
1épe zobrazit tyto vztahy a zlepSuje piehlednost vysledkli. Model je vytvoten takto: pri¢inné
podminky, jev, kontext, intervencni podminky, strategie jedndni a interakce, nasledky

(Strauss a Corbin, 1999).

3.8.1 Vysledek paradigmatického modelu

KONTEXT STRATEGIE JEDNANI A
INTERAKCE
Bozi mlyny melou pomalu, ale jisté.
Cvik déla mistra.

JEV
Odebrani
ditéte z rodiny
z pohledu
vychovatelt a
feditelek
KAUZALNI PODMINKY
INTERVENUJICI PODMINKY
Tak dlouho se chodi se
dzbanem pro vodu, az se ucho S trpélivosti nejdal dojdes.
utrhne.
NASLEDKY

Dvakrat do stejné feky nevstoupis.

Schéma ¢. 1 Paradigmaticky model
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V prvni fad¢ se jedna o pri€¢inné (kauzalni) podminky, které zptisobuji vznik daného jevu.
Zde se hovoti o kategoriich zaméfené na problémy v rodinném prostiedi, ve vychové, v
povaze a typu rodi¢e a diivodu odebrani ditéte z rodiny z pohledu vychovateli a
Feditelek détskych domovii. Ve vSech zminénych kategoriich jsou ukdzany nedostatky na
stran¢ rodicu, kvili kterym museli byt déti odebrany a shoduji se na tom vychovatelé i
teditelky. Pfevazné se jednalo o nevyhovujici bytové podminky rodiny, chaoticky vedena
domaécnost, finan¢ni negramotnost rodicl, neustale se ménici prace nebo nezaméstnanost

rodict, a s tim souvisejici jejich povaha.

Rodice jsou bezohledni, nezajimaji se o potfeby ditéte, mivaji problémy s navykovymi
latkami, trestnou ¢innosti a zanedbavaji vychovu déti, ktera je velmi volna a bez jakéhokoli
rezimu a pravidel. Patii sem i diivody odebrani z rodiny, které Ize shrnout do nékolika oblasti
a fadime sem ohroZeni ditéte na zivoté, nevhodné bytové podminky, syndrom CAN, trestnou
¢innost rodicl, ndvykové latky. Dale jsou zde zatfazeny problémové znaky vychovy v roding,
kter¢ feditelky popsuji jako naprosté selhani rodi¢i ve smyslu nezajmu o dité a spojuji to
s genetikou, kdy rodiCe déti zazili sami na vlastni kizi, jaké to je byt odebrani ze své rodiny
a bohuzel neméli moznost zazit klidné rodinné prostiedi, tim padem nejsou schopni ho
poskytnout svym détem. Déle se jedna o rodice, ktefi nepracuji, pobiraji ddvky a nemaji

zajem u sebe néco zmenit.

Dalsi je jev neboli fenomén ma predstavovat ndzev celého vztahu, ktery drzi pospolu veskeré
kategorie. V tomto pfipadé¢ je to odebrani ditéte z rodiny z pohledu vychovateli a

feditelek détskych domovi.

Nasleduje kontext, ktery je chapan jako urcity soubor podminek v ramci, kterych se
uplatiiuji strategie jednani a interakce vedouci ke zvladéani situace na urcity jev. V tomto
pfipad¢ je to pribéh prijeti a pFiprav na pobyt nové prichoziho ditéte, které bylo
odebrano z rodiny a nasledné umisténo do détského domova. Jedna se o situaci, v niz
teditelka zatfizeni ma na starost piijem ditéte, které splituje pozadavky pro pfijeti a okamzite
se vystavuji dokumenty jako je adaptacni plan, individudlni plan rozvoje ditéte, individualni
vzdé¢lavaci plan, aby se na ditéti mohlo zacit pracovat hned, jak bude ptfivedeno do zafizeni.
Jakmile je dité pfijato na zadklad¢ soudniho rozhodnuti do zatizeni, jelikoz v rodin€ nenastala
zména, kterd by vedla ke zlepSeni. Proto se zaméstnanci musi pfipravit na ptichod nového
ditéte a nachystat vSechny potfebné véci, aby se dité citilo vitano. Také je nutné ptipravit

vybaveni pro dit€¢ a samoziejmé informovat kolektiv déti na nové ptichozi dité. A vSechny
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tyto kroky jsou dulezité proto, aby probé&hla uspé$na adaptace ditéte na zmény, které

probéhly v jeho zivoté.

Déle navazuji intervenujici podminky, které usnadnuji nebo stézuji pouziti strategie
jednani nebo interakce v ur¢itém kontextu. Tato ¢ast pojednava o adaptaci ditéte na zménu
prostiedi a kolektivu, ve kterém se aktudlné nachazi a s tim souvisejici prvotni pocity a
reakce ditéte plné nejistoty, strachu, smutku. Samoziejmé je nutna techmika prace
vychovatele a pozice Feditelky s ditétem, ktery napomaha ditéti s adaptaci. A hovofi o tom,
ze prvni dojem je nejzasadnéjsi, proto aby dité v&€délo, ze mu nebude nijakym zpiisobem
ublizeno, ale naopak snaha ukdazat, ze je zde vitané. Jakmile pfichazi dit¢ do détského
domova, tak na n¢j ¢eka feditelka 1 ptisluSny vychovatel a okamzité ptijima dit€¢ na svou

vychovnou skupinu a musi ho né¢jakym zpiisobem uvést a predstavit ostatnim détem.

V této ¢asti jde o popsani, jakym zpiisobem dité zac¢lenit do kolektivu novych déti, sezndmit
ho s prostiedim, ukazat mu pokoj a veskeré vybaveni, které bude moct pouzivat. Proto ze
zacatku je nutné pracovat na vztahu dité x vychovatel, ktery pozoruje a zjiStuje v ¢em ma
dité nedostatky, na kterych zapracuji, aby dité nemélo problém navazovat vztahy s détmi,
dokazalo byt sobéstacné a samo vyhodnotit, co je spravné. Bohuzel se zde odrazi i vychova,
ktera v rodin€ nebyla nastavena spravng, a proto se ditéti musi vysvétlit, jakym zplisobem se
ma chovat, co vSechno musi splnit béhem dne a jak se naucit vychazet s dalSimi détmi

z détského domova.

Dalsi v potadi je strategie jednani a interakce vymezuje cilené a zamérné aktivity, které
jsou odpovédi na fenomén a intervenujici podminky. Zde jsou zahrnuty kategorie jako je
dovolenka u rodicd, vztah rodice s ditétem a pobyt v détském domové. Rodice maji
moznost si brat déti na kratkodobé i dlouhodobé dovolenky v ramci, kterych spolu mohou
upevilovat vztahy, zlepSit komunikaci a vzajemné si porozumét napt. tim, Ze spolu budou
travit Cas, ktery smysluplné vyuziji k né¢jakému vyletu nebo volnocasové aktivité. Prave
chovani a vychova rodi¢t dostala déti do détského domova, a proto je nutnost naucit se o
dité postarat, zabezpecit ho a zlepsit rodinné prostiedi tak, aby dit€¢ mohlo opét vyrustat ve

své rodiné.

V kategoriich jsou vypsany kody, které se vénuji rodi¢im a jejich vzajemnych vztahi
s ditétem, které byvaji velmi naruSené po vSech strankach tzn. rodice se o dit€¢ neumi

postarat, zabezpecit ho, détem se nevénuji, zanedbavaji ho, a s tim souvisi problémy ve
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vyvoji ditéte, které¢ se odrazi na mentalni trovni, dit¢ neovladad dovednosti, které by méli
odpovidat jejich veku, nejsou schopni fungovat v kolektivu déti, maji problémy navazovat
vztahy a uznavat autoritu. Protoze doma nemaji zddna pravidla, rezim dne, nikdo jim
nevysveétluje, co je spravné a na co si davat pozor. Rodice détem 1Zou, vymlouvaji se a neumi
dodrzet slib, ktery jim dali, a proto timto chovanim ztraci diivéru u ditéte. V ramci dovolenek
se 1 stava, Ze rodi¢ vezme ditcti cennou véc a vyuzije ji pro sviyj prospéch tim, ze véc zpenézi
pro své ucely. Na dovolenky si rodi¢e déti bravaji v riiznych intervalech, zélezi, jaky spolu
maji vztah. Jsou déti, které jezdi pravideln€ na vikend domt a rodice o né€ jevi zdjem, ale je
tu i druhd strana, kdy o dit¢ nejevi az takovy z4jem a bravaji si je nepravidelné, protoze si
volaji pfes socidlni sit¢ a nevidi potfebu se s dit€étem osobné vidét. U starSich déti si
zamestnanci vSimaji, Ze uz umi vyhodnotit, co je dobré a jaké divody vedly k odebrani

z rodiny, a proto ztraci zajem o rodinu.

Posledni casti jsou nasledky, které predstavuji disledky strategie a interakce, imyslnych i
neumyslnych. Jedna se o srovnani pobytu déti v détském domové a v rodiné, kde se opét
promita povaha rodict, kteti nejsou schopni ve svém zivoté udélat zasadni zménu k lepSimu,
a proto déti nadale pokracuji v ustavni vychové, jelikoZz rodi¢ zvladne zmény pouze
z kratkodobého hlediska. Opét se navrati k zivotu, ktery je pro dité nevyhovujici z pohledu
rodinného prostfedi (nezaméstnanost rodice, ztrata bydleni), dale rodice maji problémy
s trestnou Cinnosti 1 ndvykovymi latkami, které se podepisuji na jejich mentalni Grovni.
Jelikoz se s ditétem v détském domové pracuje nepretrzite, tak ono neustale roste a vyviji se
a byva na vyssi mentalni trovni nez rodi¢, tim padem upadé zajem ditéte o kontakt s rodici,
protoZe si spolu nemaji co fict. Dité€ si v§ima problémt v rodin€ a srovnava fungovani doma

a v détském domoveé a vyhodnocuje, co je pro néj dobré a spravné.

Na zaklad¢ tady tohoto jsou poznamendny vztahy ditéte s rodic€i, protoZe nékolikrat zazily
zklaméni a nezdjem o n€. O dité maji velky zdjem rodice v jeho plnoletosti, kdy dit¢ dostane
penize do zacatku a rodice je o to chtéji pripravit. BohuZzel se stava, ze pokud dité ptichéazi
do rodiny v mladsim véku, tak opét spadne do vzorct rodiny, které jsou problémové. Jakmile
déti opusti détsky domov, tak se radi vraci za svymi vychovateli a povidaji jim o svych
zivotech nebo je pozvou na vyznamné akce jako je svatba. VEtSinou starsi déti, které zjistily,
7e rodiny o né nejevi zajem, tak s nimi prerusili kontakt. Reditelky popisuji zkusenosti, které
maji s navracenim ditéte do rodiny spiSe negativné, a to z toho divodu, Zze rodice jsou
schopni zlepSit své nedostatky pouze kratkodobé a poté se opét vrati do starych koleji.

Zjistuji, ze pokud rodice vi, Ze je o dité postarano a veskeré starosti o péci zvladne détsky
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domov, tak jim to vlastn¢ i vyhovuje. I v rdmci socialnich siti se mohou s ditétem kdykoli
kontaktovat, takze dochazi i k upadku osobniho kontaktu mezi nimi a tim padem upada i
komunikace a spolecny zdjem néco zmeénit. Rodice u déti vidi vyvoj v jejich chovani,
mysleni a rodiCe se bohuzel zaseknout na jedné Grovni a dale se nijakym zpisobem nerozviji.
Proto déti i vnimaji, ze v détském domoveé mohou ¢as vyuzit k néjakym volnocasovym

aktivitdm, vyletim, coZ doma jim umoZznéno neni.

3.9 Vysledky zakotvené teorie u vychovateli

V ramci selektivniho kdédovani byla vybrana centralni kategorie zaméfend na vztahy ditéte
s rodi¢em. Hlavnim tématem vyzkumu bylo odebrani ditéte z rodiny, které se neustale tykalo
vztahu ditéte s rodi¢em a jejich rodinného prostiedi, ve kterém bylo dité¢ vychovéano pied
odebranim a naslednym umisténim do ustavni péce konkrétné do détského domova
z pohledu vychovatelli. Vyzkumné otdzky byly primarné zaméfeny na adaptaci a praci
s ditétem pfi pfijeti do zafizeni, nasledné zjiStovani, jakym zplsobem bude pracovat
vychovatel s ditétem a v ¢em maé nedostatky, na kterych se musi zapracovat a pomoct mu
zaclenit se do kolektivu novych déti. Dalsi otazky sméfovaly na rodinné prostiedi, problémy
vrodiné a o jaky typ rodi¢lt se jedna, s tim souvisejici dovolenky a pfipadné zkuSenost

s navracenim ditéte zpét do jeho biologické rodiny.

Déti byly odebrany z urcitych divoda, které vychovatelé popisovali velmi podobné¢ a shodli
se na tom, ze se jednalo o pochybeni na stran¢ rodic¢t. V3: ,, Vétsinou se jedna o rodice, kteri
maji problém s alkoholem, drogama, trestnou cinnosti. “ Tady tyto problémy jsou jen mala
ukazka toho, o jaky typ rodi¢l se jedna. Dale se k tomu poji i povaha samotnych rodict,
ktera je velmi komplikovand, a to ve spousté¢ smérech. Jednd se o rodiCe, ktefi jsou
nezodpovédni, zanedbavaji péci po vSech strankach, nezajimaji se o dité, o jeho potieby,
zajmy, mysli prevazné na sebe a své potieby, proto je i vychovatelé popsali jako sobce, ktefi
uptfednostni sebe pred ditétem. Také se potykaji s finan¢nimi problémy a byvaji odkazani na
socialni davky, se kterymi kolikrat nejsou schopni vyzit. V1: ,, Rodice se vitbec nestarali,
otec vecné pryc, pil, nasekal dluhy, byl gambler a veskeré penize utratil. Matka nechodila
do prdce, nezvladala domdcnost. Myslim si, Ze probléemy rodicu se tahnou od détstvi, protoze

oni sami nejspis nezaZzili funkcni rodinu a domacnost.
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Také vychovatelé upozornili na praci s romskymi rodinami, které maji déti umisténé
v détskych domovech. Naznacuji i to, Ze za poslednich par let piichazi do zafizeni prevazné
romské déti. V2: ,, Kdyz jsem nastupoval pred néekolika lety, tak ta kapacita byla plna 24
deti, z toho byla jedna romska divka, takze tim chci naznacit, ze tedka posledni dobou se
mensina stala vétsinou, takze vilastné prichazeji fakticky pouze romské deti z 90 %. Hlavné
jde o to, zZe zasady rodin romskych se neslucuji se zasadami rodin cCeskych.“ Vychovatelé
poukazuji na to, Ze musi rozdiln¢ pracovat s détmi Ceskymi a romskymi, protoze kazda
kultura je jina. S tim souviseji hodnoty rodiny, chovani a postaveni jednotlivych ¢lenti. Dale

se tyto rysy promitaly do rodinného prostredi, ve kterém déti zily.

Domacnosti byvaji chaotické, neusporadané, rodice si neumi planovat ¢innosti spokojené
s uklidem domadcnosti a péci o Cleny rodiny. Co se tyce bydleni, tak to je u rodin také
problémem, protoze bud’ nejsou schopni fadné platit ndjmy, a tak dochédzi k ukoneni
smlouvy o prondjmu bytu a rodi¢e musi hledat jiné bydleni, a to z toho diivodu, Ze maji
problémy s navykovymi latkami, trestnou Cinnosti, dluhy a opét se sem prolina 1 povaha
rodic, a to jednoznané nezodpovédnost, ktera vede k témto nepiijemnostem. V3:
,, Veétsinou ty rodiny nejsou schopné to dité zaopatrit v zadném sméru, jidlo, pokoj, skola a
tak dale. Prosté nemaji dostatecné rodicovské schopnosti, aby mohli vychovavat dité. Rekl

I3

bych, zZe jsou to sobci, kteri mysli na sebe, a ne na to dité.

Dé&ti nemivaji dostatecné materidlni zabezpeceni, které se od rodice ocekdva. DalSim
velkym problémem byva Skola u déti, jelikoz rodice se nezajimaji o povinnou Skolni
dochdzku a ani o povinnosti s tim spojené, tak dochazi k potizim jako je zaskolactvi,
nevyhovujici prospéch, nezvladani uciva, plnéni si tkold, nevhodného chovani ditéte ve
Skole a nezaclenéni se do kolektivu déti. Proto pravé problémy se Skolou Ize fadit jako jeden
z diivodi nevhodného rodinného prosttedi a vychovy rodice, které vedou k odebrani ditéte.
Zde narazime na problémy ve vychove, které se odrazi i v ramci adaptace na novy kolektiv

déti a prostredi détského domova.

V zafizeni jsou déti, kterym se neustale vénuji vychovatelé¢ a pomahaji jim odstranit jejich
nedostatky a kdyz ptichazi dit¢ z rodiny, ktera je problémova, tak je nutné okamzité na to
reagovat tim, Ze vychovatel s ditétem zac¢ne pracovat, hledaji si k sobé cestu a vysvétluji mu,
ze je nutné dodrzovat urcita pravidla a chovat se k ostatnim détem slusné. V2: ,, Vysvetlit mu,
jak to tady chodi, co musi béhem dne zviddnout, Ze si musi urcity véci zaslouzit. Taky tem

detem vzdycky musite vysvetlit i ten zpuisob chovani a jednani s jinymi lidmi, at' uz se jedna
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o déti nebo vychovatele, tak se k nikomu bezdiivodné nechovat hnusné. Co je teda jako moje
osobni zkuSenost, tak Ze je pozoruju a je dobry hned zakrocit, aby to dité hned védelo, Ze toto
je Spatne, toto je dobre, a tak. Nekvicet na néj ze zacatku, nic mu nevycitat, mit s nim
trpélivost, aby védélo, Ze mu pomiiZete a on miize udélat chybu. * Samoziejmeé prace s détmi
je velmi individualni, a proto se s kazdym ditétem musi pracovat jinak. Také je nutné zminit,

ze zalezi, v jakém véku je dit€ odebrano a jak dlouho zilo v patologické roding.

Vychovatel¢ zminovali, Zze pokud se dostane do détského domova dité, které ma tieba 13 let,
tak se s nim daleko huf pracuje, protoZe ptichdzi do obdobi puberty, mé problémy s autoritou
a hledd sam sebe a potiebuje pochopeni pro sviij vyvoj a je daleko tézsi si k nému vytvorit
cestu a ukazat mu, co je spravné, protoze byl dlouhou dobu v nefunkéni roding. Kdezto u
mladsich déti predskolniho véku nebo déti ve véku okolo 10 let, které se daleko 1épe adaptuji,

protoze v rodiné nebyly takovou dobu, aby je to poznamenalo natolik jako ty starsi.

V2:,,Vkazdém veku to dité vnimad jinak, kdyz jste v predskolnim véku nebo na prvnim stupni,
tak jsou pro vas rodice vsim, jste na né fixovani, chcete s nimi travit cas, povidat si s nima,
obejmout je, i kdyz jsou déti tady, tak jim to chybi. U téch starsich deti, kdy prichazi obdobi
puberty, tak maji problém s autoritou a poslusnosti a uz vi, pro¢ museli odejit z rodiny,
kolikrat jsou na tom intelektualné lip jak rodice. Ty deéti maji problém jim spoustu véci
odpustit a nékdy nechteji byt s nimi ani v kontaktu a navstévovat je. TakzZe se stava, Ze po 18.

roku uz své rodice nikdy nevidi, protoze s nimi nemaji zZadny vztah.

Vychovatelé vysvétluji i to, Ze na ditéti vidi zmeénu po mésici, co je umisténo v détském
domove, Ze si pomalicku zvyka na pravidla, ktera jsou v zafizeni, méni i své chovani a
dokazou zvladnout zékladni sebeobsluhu. DéEti maji moznost se stykat se svymi rodici
v ramci dovolenek, které jim jsou umoznény, a pouze nékteré déti nejezdi na dovolenky
z dlivodu umisténi rodict do véznice anebo kvilili nevyhovujicim podminkdm v rodinném
prostiedi. Déti také po delsi dobé (vétSinou po roce), ktery stravily v zatizeni si vSimaji
urcitych problémi, které v rodiné jsou a kviili kterym byly odebréni z rodiny. VétSinou starsi
déti, kdyz zjisti, ze se v rodin€ za téch par mésici, let stale nic nezmeénilo a rodice je napf.
béhem dovolenek okradli o jejich cenné véci a zpenéZili ve sviij prospech, tak s nimi nemaji

v planu travit spolec¢ny ¢as, ktery nejsou schopni adekvatné vyuzit.
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V4. |, Takze potom ty rodice, kdyz si je treba poté, ja nevim, potom pul roku vezmou, tak
zjisti, Ze ty decka jsou uplné nékde jinde a ted’ oni, kdyz se vlastné vrati do té primarni rodiny,
tak i pro ty décka je to tézké, protoze musi se jakoby vratit zpatky na tu piivodni uroven, z
které vysli a zase tam vlastné jenom tak byt. Oni tam vlastné v podstaté v téch rodindach
nemaji zadné akce, protoze nemaji samoziejmeé penize, ze se tam nic nedeje, takze oni jsou
tam sice radi, Ze tam zase je takova ta vétsi svoboda, Ze vilastné maminka tieba, ja nevim,
vypusti je rano ven a prijdou vecer. Kdezto my je nutime, aby méli proste néjaky reZim dne,
aby méli v urcitou hodinu ukoly, vraceli se zvenku vcas a tak. Tak to je pro né, jakozZe tam
osvobozujici, da se Fict, Ze tam maji volny rezim v téch rodindach, ale zase na druhou stranu.
Jako kdyz to dite, potom se tady prijde, tak uz zvazuje, kdyz ten rodic si ho chce vzit, jestli
treba pojede s nami nekam na néjaky vyjezd nebo na néjaky vylet, anebo se vrati tieba na
ten vikend do té rodiny, takze uz je to takovy potom na vazkach, ze to dité uz poznalo, Ze tady
md pocitat, ze ma tady vic moznosti, ze je to opravdu lepsi. Myslim si, zZe to tak oni uz

zvazuji.

Proto se rozhoduji, jestli viibec budou jezdit na dovolenky nebo stravi vikend v détském
domove, kde maji vytvoteny program a vychovatelé se jim vénuji, zajimaji se o né, a hlavné
spolu komunikuji, coz s rodi¢i moc ¢asto ned¢€laji. Bohuzel se stava, Ze rodice byvaji na nizsi
mentalni trovni nez dité, a proto si kolikrat spolu nemaji, co fict. I ten zajem ze strany rodict
po urcité dobé upada, kdyz zjisti, Ze je o dité postarano a oni nemusi nic fesit. Také spolu
komunikuji pfes socidlni sit€¢ a nevyuZivaji moZzZnosti osobniho kontaktu, protoze pftes
internet je to jednodussi. Nebo se velmi Casto vymlouvaji, aby si dit¢ nemuseli brat na
dovolenku a postarat se o néj, protoze to nezvladaji. Déti 1 po odchodu z détského domova
navstévuji vychovatelé a povidaji si s nimi o jejich novych Zivotech a chtéji, aby byli

soucasti jejich zivotl.

Vvsledek zjiSténi:

Vychovatel¢ se shoduji, ze pokud se déti vrati domt pred 18 rokem, tak se stava, ze dit¢ opét
spadne do vzorct rodiny a veskera prace vychovatel zanikne a dité si z toho nic nevezme.
Po 18 roku je vétsi pravdépodobnost, ze se dit¢ osamostatni a bude schopno zit fadny Zivot.
Proto si mysli, Ze je pro né lepsi byt do 18. let v ustavni vychové stykat se s rodi¢i v ramci
dovolenek, ale nevracet se do rodiny dfive, protoze rodinn¢ prostiedi a vychova rodict se za
nékolik let nezméni a pokud provedou nékteré zmény ve svém zivoté, tak je zvladaji pouze

z kratkodobého hlediska. Také je nutné zminit, Ze si vychovatelé uvédomuji a upozoriuji na
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to, Ze musi pracovat jinym zptsobem s romskymi détmi a détmi z ¢eskych rodin, jelikoz obé

kultury maji jiné hodnoty, zvyky a postaveni jednotlivych ¢lenti v rodiné.

3.10 Vysledky zakotvené teorie u reditelek

V ramci selektivniho kodovéani byla vybrdna centralni kategorie zaméfend na rodinné
prostiedi. Hlavnim tématem vyzkumu bylo odebrani ditéte z rodiny, které se neustale
propojovalo s rodinnym prosttedim, ve kterém dité Zilo pted jeho odebranim a néaslednym
umisténim do ustavni vychovy, konkrétné do détského domova z pohledu feditelek.
Primarnim cilem vyzkumnych otdzek bylo zkoumat, jakou pozici maji feditelky pii procesu
odebrani ditéte a umisténi k nim do zatizeni a aby popsaly jakym zptisobem vSe probihd a
s jakymi dal§imi orgény spolupracuji. Dale jaka je jejich napln préace pii piijeti ditcéte a jaké
dokumenty musi byt vystaveny pro praci s ditétem. Nasledujici otazky se tykaly rodinného
prostiedi, problémt vyskytujicich se v roding, také o popis rodiny a jednotlivych ¢lent, kteti
se podileji na vychov¢ ditéte. Nadchazejici otdzky se zamétily na vztahy ditéte s rodiCem a
spole¢né navstévy. V posledni Casti se jednalo o otazky, které se tykaly zkuSenosti s

navracenim déti zpét do jejich biologické rodiny.

Reditelky popisuji pribéh odebrani a piipravy na pfijeti ditéte jako proces, ktery primarng
z poc¢atku tidi OSPOD a snazi se rodinu sanovat a spolupracovat s ni tak, aby nedoslo
k odebrani ditéte. Bohuzel se to u spousty rodin nestava, a tak nezbyva nic jiného nez podat
navrh k soudu na pfedbézné opatieni. Reditel détského domova je osloven az na konci tohoto
procesu, kdy je nutné dit€¢ umistit do zafizeni poskytujici ustavni vychovu. Také zéalezi na
tom, jak mé volnou kapacitu feditel a zda mize dité ptiyjmout. R1: ,, OSPOD pracuje s tou
rodinou, kdyz uvidi, Ze je to naprosto zbytecna prace, Ze to prosté nepujde tady touto formou
udelat. Tak potom dava OSPOD navrh k soudu. A prijmu dité tehdy, az to projde soudnim
jednanim, az to projde odvolacim Fizenim. Teprve, ja prijimam na zdkladé tady tohoto
rozhodnuti rozsudek soudu, dité sem k nam do zarizeni. Dité vSak, kdyz je v ohrozZeni Zivota
anebo ohrozZeni jeho mravniho vyvoje, miize byt do détského domova, kde je tedy volna
kapacita prijato na zakladé tzv. predbézného rozhodnuti, a to je okamzité. Jakmile je
dokoncen tento proces, tak musi byt vytvoreny dokumenty, které napomuizou se ditéti
adaptovat na nov¢ prostiedi a kolektiv déti. Dulezité je, védet o jaké dité se jedna, co se délo

v roding, jak se chovali rodi¢e k ditéti a co za diivody vedlo k odebrani.

V ramci téchto dokumentii dostanou pracovnici ptehled o tom, s jakym ditétem piijdou do

kontaktu a ptipravit tak na to i ostatni déti, aby nove prichozi dit¢ piijaly a pomohly mu se
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zacClenit do kolektivu. R1: ,, To dité, v Zadném pripadé se ze zacatku neciti bezpecné ani nema
ten pocit, ze mu chceme pomoct, nevidite ani Zadnou ditvéru. Proto je pro dité sestaven tzv.
Adaptacni plan, kdy vypichneme, alespon podle papiru, které nam preda soud, kde je
popsano, proc¢ bylo dité odebrano z rodiny. Taky se tam musi vlastné zohlednit, v jakém je
veku, co ma to dité za sebou, jestli je to holka, jestli je to kluk, jaké ma snad moznd priblizné
zdajmy. Potom jednou za piil roku se viastné déla ke kazdému ditéti, nejenom k nove
prichozimu individualni plan rozvoje ditéte. A ten se evaluuje kazdého piil roku. Déla se tzv.
periodické hodnoceni a na zaklade toho si vlastné ten individualni vzdélavaci plan déla pro
to dité zvlast sity na miru.

Na adaptaci ditéte se dost odrazi, zjakého rodinného prostfedi dit€ prichazi a jakym
zptisobem bylo vychovavano. Reditelky to popisuji v zavislosti na véku a na tom, co ditd
muselo prozivat v dobé pfed odebranim z rodiny. Poukazuji i na to, Ze s kazdym ditétem se
musi pracovat individualné a kazdé dit€¢ potiebuje i1 jiny pfistup, ktery mu pomuize se

pfizpisobit a zapadnout do nového prostiedi.

R1:,, Ta adaptace na to prostredi je u kazdého ditéte jina, u nékoho je to do par tydnii, a u
nékoho to trva nekolik mésicii. Setkavame se s tim, Ze pokud to dité odeberete v predskolnim
veku, dejme tomu v téch 4 letech, tak se lépe adaptuje a je schopno zvladat tuto situaci lépe,
Jak déti, které jsou na druhém stupni nebo ve 4. Tride, protoze maji za sebou obrovskou Skalu
hriiz, které se v rodiné deély. Oni uz zjistuji sami, Ze bylo nebo je néco sSpatné v rodiné a
vnimaji nedostatky svych rodici. Samoziejmé je pro né i daleko tezsi komunikovat s rodici,
protoze uz chapou, ze jim v nécem lZou. Ty déti v predskolnim véku i do té 3. Tridy byvaji
pritulnéjsi, potrebuji kontakt od dospélého, chteji si povidat, hrat, jsou zvidavé. Maji prosté
tu potiebu mit u sebe néjakou tetu, ktera se je snazi provazet zivotem.“ A sté€zejni jsou
davody, proc¢ dit¢ muselo byt z rodiny odebrano a pfemisténo do ustavni vychovy. R1: ,, Ty
deti jsou odebirany veétsinou na zaklade toho, Ze je tam promiskuita, alkohol, drogy,
prizivnictvi, nevhodné prosté prostiedi pro dalsi vyvoj a rozvoj toho ditéte, jo, a pripadné
nestarani se o dite. Byl tady i takovy extrém, kdy matka, vylozené to byla divéina se
syndromem CAN, kdy viastné to dité bylo ohrozeno na zivote, matka ho mlatila, Skrtila,

¢

tyrala, takze tehdy viastné to dité bylo odebrano.

Vétsinou feditelky odpovidaly dost podobné a charakterizovaly znaky rodiny jako prostiedi,
které je chaotické, rodiny maji problémy s bydlenim a vedenim domécnosti, nedokazi se
postarat o dit¢ a uspokojit jeho potfeby. Bohuzel nevhodné rodinné prostredi se odrazi ve

vychove, a poukazuje to i na horsi adaptaci ditéte v détském domové, protoze se setkavaji
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feditelky s prvotnimi problémy, které si odnasi zrodiny a jednd se o nevychovanost,
neuznavani autority, maji Spatné¢ hygienické navyky. Nékdy se stava, ze dit¢ nema
dostateCné vyjadiovaci schopnosti a vychovatelé je musi s pomoci logopeda naudit

komunikovat, aby se mohlo dité¢ zaclenit do kolektivu.

Dale se také projevuji dost zasadni nedostatky ve Skole, déti byvaji na nizsi intelektové a
mentalni trovni, a proto je nutné zapracovat a vybudovat vztah ke Skole, aby se dit¢ zlepsilo
v u¢ivu, dohnalo latku, kterou neumi a opravil si prospéch k lepSimu a samoziejmé aby

nedochazelo k ¢astym absencim, jak tomu bylo v rodiné.

R1:,, Vyjadrila bych to jako spatné navyky z té rodiny, to znamena naprosta nevychovanost,
autoritu necti, protoze tam ziejmé nemusely poslechnout, jo, velice Spatné hygienické
navyky, nehledi na svoji osobu, na to, ze by meél byt kultivovany, ze by mél byt Cisty, ucesany.
Meli jsme tu deéti, které naprosto nevédeli, co je to spodni pradlo, nevedeli, co je to
splachovaci zdkon, nevedeli, co je to kartacek na zuby, to vsechno prosté se ucili az tady a
pak jsou extrémy, kdy to dité neumi ani mluvit, protoze ho to nikdo nenaucil, takze od toho
Jjsme zase tady my, kteri viastne ho takzvané polidstujeme, kultivujeme, jo, aby to dite
zapadlo za prvé tady do téchto uz zkulturnénych deti, za prvé a za druhé, aby on uspél pritom
ve Skole nebo ve Skolnim prostiedi, protoze jsou tady déti od Skolky a skol, vysoké skoly,
takze aby on vubec dokazal Zit s takzvanyma normalnima détma, kterym je toto uplné

¢

prirozené, protoze aby potom se na ného neukazovalo.

Jelikoz déti v détském domové zapracovaly na svém chovani i nedostatcich ve Skole, tak si
ze zacatku musi najit cestu k nové prichozimu ditéti. Nékdy to byva komplikované, protoze
to dité vlibec nevi v prvnich okamzicich, co je spravné, jak by se mélo chovat a nemiva
zaklady slusného chovani, proto se mu musi vse vysvétlit, aby si uvédomilo problémy

v chovani, které méa a m¢lo snahu je zménit.

Dale navazuje na tento fetézec charakter a popis rodicl, které pro dité maji byt vzorem a
piikladem. V tomto piipad¢ je to dost komplikované, protoze se jedna o rodice, které
teditelky popisuji jako R1: ,, Predevsim jsou to rodice, kteri maji problém s alkohol, to
znamenad, Ze maji totalne mentalné poskozeny mozek z toho. Jesté jsem se nesetkala s tim, Ze
by to byli lidé, kteri by byli néjakého vzdélani. Jsou to lideé, kteri se snazi utéct od prdce,
nepracovat, pobirat davky, kdyz vezmou ty davky, tak je zneuzivaji na alkohol, cigarety a
drogy a na to dité vlastné nezbyva, prijdou k nam deti podvyzivené, hladové, neoblecené,

prosté zanedbané. *
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Proto je u déti problém, ze nevi, co je spravné a jaké chovani je adekvatni ve spolecnosti,
protoze jim to doposud nikdo neukazal. Pravé to, jakym zptisobem se prezentuji rodice se
odrazi na vztazich s jejich détmi. Détsky domov umoziuje navstévy rodicti nebo dovolenky,
na které jezdi déti ke svym rodindm. Dovolenky maji slouzit k upevnéni vztahli mezi ditétem
a rodiem, aby i pies odebrani z rodiny spolu mohli travit ¢as a snazit se o zmény, které by

vedly k navraceni ditéte.

Rodice bohuzel détem moc neusnadiiuji si k nim najit cestu, protoze to komplikuji tim, ze si
dit¢ nevyzvednou, na posledni chvili zrusi navstévu nebo dovolenku, taky se stava, Ze se
ditéti neozvou nékolik dnt, tydni a ono stale ¢eka na zpravu. Z pocatku se rodice zajimaji o
dité, snazi se dochazet pravideln¢, a 1 pravidelné si je brat domu a chtéji ud€lat zmény ve
svych zivotech, ale jedna se o zmény z kratkodobého hlediska. R1:,, Mama neskutecny zajem
o to, aby mela diteé zpét. A vydrzelo to presné asi mésic, dva a zase to sklouzlo tam, kde to
bylo do toho modelu, proste, ve kterém ona byla zakotvena a ktery ona povazovala za
normalni. chodil do prace, aby vydélaval penize, jinak ty déti nedostane, protoze nebude mit
na né penize. Nakonec se to podarilo, ale to je tak malo pripadii, Ze vétsinou se nevraci.
Reditelky to vysvétluji tak, Ze jakmile rodice zjisti, Ze je o dit& v détském domové postarano
a oni prakticky nemusi nic zajiStovat a vyfizovat pro dité, tak jim tato varianta péce
vyhovuje. Také zminuji to, Ze v dnesni dob¢ socialnich siti se ¢astéji rodice s détmi vidi takto
nez osobné, a to se odrdzi i na jejich vztahu, kdy je dité bere spiSe jako kamarada neZz jako

rodice.

V ramci dovolenek se setkavaji i s nepfijemnostmi, které potom ovliviiuji dalsi vyvoj
spolecného vztahu mezi ditétem a rodicem. Jedna se o situace, kdy rodi¢ jim ukradne cenou
véc a zpené€Zi ji pro svlj prospéch, neni schopen vymyslet néjaky program, aby dit€¢ mélo
hezky vyplnény den. A opét se vracime k tomu, Ze ten rodi¢ nema zadny rezim, a proto je
pro n¢j tézké planovat. Dale se také jednd o to, Ze rodi¢ se nikam neposune za tu dobu, co je
dit¢ umisténo v détském domové a nastava nepiijemna situace, kdy si vzajemné nemaji
spolu, co fict. Proto star$i déti zvazuji, jestli jezdit na dovolenky za svymi rodi¢i anebo zistat

v zafizeni a podniknout n&jaky vylet nebo jinou aktivitu.

R1: ,,Bohuzel se stava to, zZe nejvetsi zajem matky o dité je v 18 letech, kdy dité je uz
vystudované nebo vyucené, ma prdci, ma nasetieno, protoze my tady détem Setiime na
knizku, mad nasetiené jakési penize. Tehdy ma matka enormni zdjem o to, v§ak se vrat' ke
mné, bydli u mé, a to dité prijde o vSechno, co si do té doby nahospodarilo a co prosté ma,

takze ho totalné oskube ta matka. Mame mnoho takovych pripadii, proto vzdycky vikam, je
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lépe pro to dité, kdyz se odstrihne, ano, at' ma kontakty s matkou, s rodinou, ale opravdu
Jjenom zpovzdali, zdaleka za dobre a jenom tak na kaficku. Aby neztratil kontakt, ale at’ si Ziji
svuj poradny Zivot, nevracej se do toho prostredi. “ Zalezi na ditéti, jakym zptisobem vychazi
nebo nevychazi s ditétem, ale u téch starSich déti, ktefi se srovnaji a opravdu chtéji mit sviij
vlastni zivot, tak se odstfihnou od rodiny, navstévuji se s rodici pravidelnég, ale kazdy Zije

zvlast. Samoziejmé 1 déti chodi do détského domova a informuji pracovniky o svych

zivotech a snazi s nimi komunikovat a stykat se pravidelng¢.

Vysledek zjisténi:

Reditelky se shoduji na tom, Ze pokud nezabere prace OSPOD a jinych organizacich, které
by vedly ke zméné a népravé rodiny, tak bude pro dité lepsi, kdyz se odstithne od své
biologické rodiny, kviili neustale se neménicimu rodinnému prostiedi a problémi u rodici,
pfevazné v jejich chovani a zpisobu Zivota. A pouze udrzovat kontakt s rodinou v rdmci

néjakych navstév.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 76

ZAVER

Diplomova prace se zabyva odebranim ditéte z rodiny a nejvétsi pozornost je nutné vénovat
vychové a rodinnému prostiedi, ze kterého byvaji déti odebrany. I sami autofi vymazuji
vychovu a rodinné prostiedi jako stézejni pro zdravy vyvoj ditéte. Jedlicka (2017, s.37)
,vychovu chdpe jako soustavny, systematicky a vedomé Fizeny proces, v nemz si lidsky
Jjedinec osvojuje dovednosti, znalosti, hodnoty a postoje, které mu umozZnuji funkcni zapojeni
do obcanské spolecnosti.“ Vychova by totiz nemohla fungovat bez rodinného prostredi,
které je do ur¢ité miry 1 model chovani, které v rodin€ probiha. V pfipadé¢, Ze rodinné
prostiedi nefunguje nebo je nevhodné, zvySuje se tim riziko nezadoucich osobnostnich
charakteristik, které maji za nasledek socializa¢ni poruchy. V tomto sméru se jedna o
rizikové rodiny, které maji tendenci k ndvykovym latkdm, emocné chladnym bez zajmu o

dit¢ a nezadouci strukturu hodnot a norem. (Jedlicka, 2017)

Hlavnim cilem diplomové prace bylo analyzovat zivotni zkuSenost odebrani ditéte z rodiny
z pohledu vychovatelt a feditelti détskych domovil. Na zaklad¢ kvalitativniho vyzkumu byly
provedeny rozhovory s pracovniky a diky informacim, které poskytly byly zodpovézeny
vyzkumné cile. Z prace vyplyva, ze ditvody, které vedou k odebrani ditéte z rodiny prameni
z pochybeni na stran¢ rodict, a to ve vychove a rodinném prosttedi, v némz nejsou schopni
uspokojit potfeby a zabezpecit zdravy vyvoj ditéte. Pfevazné jsou to rodice, ktefi maji
problémy s navykovymi latkami, nezaméstnanosti, kriminalitou a bydlenim. Bohuzel rodice
nejsou schopni zmeén, a pokud ke zméné¢ zivotniho stylu dojde, tak pouze kratkodobé. Timto
se naruSuji vztahy mezi ditétem a rodi¢em, protoze dit€¢ zije v ustavni péci a je o ngj

postarano, tim padem dochazi ke zlepSeni situace a je schopno socializace.

Reditelky se shoduji na tom, Ze pokud nezabere prace OSPOD a jinych organizacich, které
by vedly ke zmén¢ a napravé rodiny, tak bude pro dité lepsi, kdyz se odstfihne od své
biologické rodiny, kvili neustdle se neménicimu rodinnému prosttedi a problémi u rodici,
pfevazné v jejich chovani a zplisobu Zivota. A pouze udrZovat kontakt s rodinou v rdmci
néjakych navstév.

Pohled vychovatell je takovy, ze pokud se déti vrati domt pred 18 rokem, tak se stava, ze
dité opét spadne do vzorcil rodiny a veskera prace vychovatelit zanikne a dite si z toho nic
nevezme. Po 18 roku je vétsi pravdépodobnost, Ze se dit€é osamostatni a bude schopno Zit
fadny zivot. Proto si mysli, Ze je pro n¢ lepsi byt do 18. let v Gistavni vychové stykat se

s rodi¢i v ramci dovolenek, ale nevracet se do rodiny dfive, protoze rodinné prostredi a
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vychova rodi¢ii se za nékolik let nezméni a pokud provedou nékteré zmény ve svém zivote,
tak je zvladaji pouze z kratkodobého hlediska. Také je nutné zminit, ze si vychovatelé
uvédomuji a upozornuji na to, ze musi pracovat jinym zptisobem s romskymi détmi a détmi
z ¢eskych rodin, jelikoz obé& kultury maji jiné hodnoty, zvyky a postaveni jednotlivych ¢lent

v rodiné€.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK

© Autorské pravo

% Procento

OSPOD Orgén socialné-pravni ochrany déti
MPSV Ministerstvo prace a socialnich véci
DD Détsky domov

Atd. A tak dale

Aj. A jiné

Napt. Naptiklad

Tzn. To znamena
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SEZNAM SCHEMAT

Schéma €. 1 Paradigmaticky model............ccccoeenenee.

6Chyba! ZaloZka neni definovana.
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SEZNAM PRILOH

P I: Otazky do rozhovoru pro vychovatele

P II: Otazky do rozhovoru pro feditelky



PRILOHA P I: OTAZKY DO ROZHOVORU PRO VYCHOVATELE
1. Jaka je vaSe role a uloha p¥i praci s détmi, které byly odebrany z péce rodica?

o Jakym zptisobem mohou vychovatelé pracovat s détmi, aby pomohli prekonat

trauma s tim spojené?

2. MuZete mi popsat, jak miZe odebrani ditéte z rodiny ovlivnit a zménit rodinné
vztahy? Pripadné jak jsou ovlivnény do budoucna? Jak byste popsali rodiny, se

kterymi pracujete?

o Jak byste zhodnotili spolupraci a komunikaci s rodi¢i? Vidite néjaké zmény v
jejich chovéni? Jaké jsou dusledky pro dité a rodice, kdyz dojde k odebrani
ditéte z péce?

o Jak miizete pomoci détem, aby zlstaly v kontaktu s rodi¢i po odebrani z rodiny?

o Jak mizete pracovat s rodi€i, aby byli schopni splnit podminky pro navrat ditéte

do rodiny?

3. Jak pomahaite détem se adaptovat na zmény, které probéhly v jejich Zivoté? Jak

zvladaji prechod do nového prostredi?
o Jaké jsou reakce a pocity déti po odebrani z péce rodict a jak se snazite tyto
reakce zvladat?

o S jakymi problémy se setkavaji déti v détskych domovech po odebrani z péce

rodi¢a?



PRILOHA P II: OTAZKY DO ROZHOVORU PRO REDITELKU

1. MZete mi popsat, jaka je vaSe role jako socialniho pracovnika v procesu odebrani

ditéte z péce a jeho nasledné umisténi do détského domova?
o Z jakého dlvodu se takto rozhodne a jaké jsou zasady, kterymi se fidite pfi této
praci?
o Jaké jsou nejveétsi vyzvy pii praci s détmi umisténymi v détském domove?
o Jaky je vyznam a role rodiny v procesu odebrani ditéte z péce a jeho nasledného

umisténi do détského domova?

2. Jak byste popsali rodiny, ze kterych byly déti odebrany a jakym zptusobem s nimi

spolupracujete?
o O jaky typ rodicu se jedna?

o Miuzete mi popsat, jaké vztahy maji déti pfed, béhem a po odebrani z péce
rodici a jestli dochazi ke zménam v jejich chovani? Ptipadné jak se vztahy

zméni do budoucna?

3. Jakym zpiisobem pracujete s détmi, aby zvladly prechod do nového prostiedi po

odebrani z péce rodica?

o S jakymi reakcemi, pocity, problémy se u déti setkavate po jejich odebrani a jak

se snazite tyto reakce zvladat?

4. Jaké jsou vaSe zkuSenosti s navracenim ditéte zpét do péce rodici po procesu

odebrani ditéte z péce?

o Jakym zplsobem posuzujete, zda je vhodné navratit dité¢ do péce rodici po

procesu odebrani ditéte z péCe a jaké faktory pii této praci zvazujete?

o Jaké jsou moznosti a cesty, jak pomoci rodi¢im, aby zlepsili svou situaci a

mohli se opé€t postarat o své dité?

o Jaké jsou perspektivy a moznosti pro dité€ po jeho opusténi détského domova a

vstupu do samostatného Zivota?



