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Komentare k diplomové praci:

Diplomova prace pojednava o bakteriich rodu Lactobacillus a jejich schopnosti tvofit biofilm.
Problematia tvorby biofilmu je stale aktualnim tématem, které je velmi dlleZité dale studovat.
Teoreticka ¢ast je sepsdna velmi pfehledné, bez formalnich ¢i formulaénich chyb, pouze

s obc¢asnymi mezerami ¢i volnymi fadky navic a ponechanymi predlozkami na koncich radkd.
Informace jsou logicky strukturované a radné citované, pouzita byla pouze aktudlni odborna
literatura. Timto studentka jednoznacné potvrzuje schopnost prace a kritického zhodnoceni
informaci z literarnich zdroj(.

Prakticka ¢ast studuje tvorbu biofilmu klasickou Christensenovou metodou u 45 bakteridlnich
kmenl a soucdasné popisuje ristovou kfivku kazdého kmene. Chybi zde presné vymezeni cill
prace. Metodika je jednoznacné popsdna. Vysledky jsou prezentovany v zajimavych a prehlednych
grafech. Interpretace a diskuze ziskanych dat je velmi kvalitné diskutovana. Nicméné data

v grafech mohla byt uspofadana napr. podle jednotlivych druht ¢i poddruh, coz by jisté usnadnilo
porovndani mezi nimi. Zavéry jsou struc¢né formulovany a zasazeny do Sirokého kontextu.

Po formalni strance lze vytknout obcCasné Spatné psani latinskych nazvi bakterii (str. 37 a 57 -
chybi kurziva u ndzvu mikororganizm; str. 49 - v ndzvu rodu Lactobacillus chybi zdvojené L; v Tab.
1 chybi oznaceni "subsp." u poddruhi), nékolik malo preklepl (napf. str. 44 ...standartnimi...),
chybéjici odkazy (Obr. 4, Tab. 1) ¢i zcela neefektivni ne/¢lenéni vysledkové ¢asti.

Predkladand prace je na dobré uUrovni a prokazuje odborné schopnosti autorky. Zadani diplomové
prace bylo splnéno, doporucuji tedy praci k obhajobé a hodnotim stupném A-vyborné.

Otazky oponenta diplomové prace:

1) Jaky vliv na tvorbu biofilmu ma material podkladu? U Vami pozitivné testovanych kment, da se
predikovat schopnost tvorby biofilmu i na jiném povrchu?

2) V praci se téz zminujete o biosurfaktantech jako o latkach branicich tvorbé biofilmu. Jakou
metodou by se dalo otestovat, zda bakterie takovéto latky produkuji?

V e Zliné dne 18.05.2023

Podpis oponenta diplomové prace
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