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Abstrakt a kli¢ova slova

X
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Metodika prace (nastaveni, vhodnost)

Uroven teoretické Casti prace

Uroven analyticko-vyzkumné &asti prace
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Inovativnost, kreativita a vyuzitelnost

Formalni uroven prace, ptilohy

Etické aspekty prace, pokud je relevantni

Konzultace studenta

X

Teoreticka ¢ast bakalaiské prace adepta stiihové skladby Tomase Buchera se zabyva tématem
tvorby teasert (a do jisté miry i vV nazvu avizovaného stfihu teaserti) pro digitalni hry. Jak jiz
hodnotici tabulka vySe napovidéd, predlozend studie je plna protikladi a v jednotlivych
sledovanych aspektech osciluje mezi velmi zdatilou praci a praci na hranici dostate¢nosti pro
jeji uspésné obhajeni. Pozitivné hodnotim zejména vybér tématu, které je velice aktudlni
a zaroven neprili§ teoreticky probadané. Rozsah prace (27,5 ns) odpovida zvolenému tématu
I uzitym metodam. Autorovi se zaroven podafilo studii velmi dobfe strukturovat, jednotlivé
Casti na sebe logicky navazuji a cenim si také snahy definovat a kategorizovat typy
videohernich trailert a teaseru (i kdyz naptiklad kategorizace teasera dle ,,vnitinich prvku‘ je
zel znaéné torzovitd). O to vice zamrzi plnéni nékterych dalsich hodnoticich kritérii, pro ktera




bych pfi hledani shodného oznaceni nejspiS pouzil slovo ,,nedotazenost®. Ta se propisuje jak
do gramatické a vizualni podoby textu (uziti ¢arek v souvétich, prace s mezerami atd.), tak do
dramaturgie kapitol. Ty vétsinou konci pro c¢tenafe prekvapivé nahle, jako by autorovi
nezbyla energie na jejich dotazeni a zodpovézeni v§ech pribézné polozenych dil¢ich otazek ¢i
nastavenych cild. Pomyslnym vrcholem analytické ¢asti prace a ptinosu autora tak sice
nejspis je tabulka, ktera znazoriuje vysledky provedenych rozborti vybranych hernich teasert,
i ta je vSak Ctenafi pfedlozena bez bliz§iho vysvétleni. Prestoze projektova Cast prace neni
Vv bakalafském studiu podminkou, jeji absence zde — vzhledem k moznému propojeni teorie
S praxi a ovéfeni ziskanych informaci z analytické ¢asti — zamrzi. Také prosté vlozeni (bez
vazby) povinnych originald dokumenti do odevzdané tisténé prace pfilis nesveédci o peclivém
piistupu, ktery by m¢l byt jednim z kli¢ovych aspektu filmového sttihace (nezavisle na médiu,
na némz zrovna pracuje). Nejslabsim ¢lankem predlozené studie je vSak z mého pohledu
prace s citatni normou a poznamkovym aparatem. Prestoze tato skutecnost byla soucasti
probirané latky v nasich pravidelnych setkanich, skonc¢ila z mého pohledu skutec¢né zalostn¢.
Vzhledem k nevyuzitym moznostem tyto aspekty konzultovat a opakovanym doporuc¢enim (¢i
vystraham) z mé strany se tato skute¢nost nutné¢ musela odrazit v mém vysledném hodnoceni.
V piipad€ zddrného zodpovézeni polozenych otdzek doporucuji vazené komisi praci Tomase
Buchera k obhajobé¢ a navrhuji hodnoceni E — dostate¢né.

Otazky k obhajobé (vyhrady, pripominky, naméty, atd):

1) Dokéazete ve zobecnéni interpretovat vyslednou analytickou tabulku (5.5)? Jaké zavéry
z provedenych analyz pro stiihace hernich teasert dle Vas plynou?
2) Dle jaké citacni normy jste se fidil pfi zpracovani prace?

Kontrola plagiatorstvi byla negativni/pezitivai — systém nasel shodu 6 %.
Navrh klasifikace E - dostatecné

Ve Zlin¢ dne 1. 6. 2023

podpis vedouci/ho prace

Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

| A - vyborné | B - velmi dobie | C - dobie D - uspokojivé E - dostatecné F - nedostatecné




