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Kritéria hodnoceni prace:

Bodové hodnoceni

Vztah tématu k oboru studia, aktualnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 5

ptinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dal$im vyzkumu) | bod(

a originalita prace.

Kvalita Uvodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15 15

pouzivani odborné terminologie. bodl

Relevance prehledu poznatk( k cilim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 15

s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cil{ bodu

prace.

Kvalita pouZité metodologie s dirazem na prezentaci vysledk( a na Maximalné 15 13

diskusi. Uroven analytické a interpretaéni slozky. bodu

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledklm pripojené | Maximalné 10 10

komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodu

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 10

praxi, splnéni cilt prace bodu

Prehlednost, Uroven clenéni, jazykova a stylistickd Uroven prace, Maximalné 10 9

grafické zpracovani (tabulek, grafQ, ilustraci aj.). bodu

Kvalita a vhodnost Pfiloh [ nepfilozeny X pfilozeny

Aktualnost a relevantnost pouZité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 15

zdroje aj., etickd korektnost prace bodu

Celkovy dojem z prace Maximalné 5 5
bodl

Bodi celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy

soucet bodti se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F) 97

Rozsah prace (30-70 stran) O prekroéen X dodrzen

O nedosaZen

ZdUvodnéni hodnoceni jednotlivych oddili (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):
Téma je aktudlni a ¢asto opomijené. Autorka zpracovala prehledné teoretickou ¢ast,
v které se vsak bohuzel vyskytuji chyby v odkazovani na pouZité zdroje v textu. Velmi

zajimava vychodiska vyuZila k sestaveni a ovéreni cilG. Zaujaly mne rizikové faktory

vztahujici se k samotnému operaénimu vykonu a podminkam vnéjsiho prostfedi. Napf., Ze
na snizeni teploty télesného jadra mize mit vliv fada Iékd (antipsychotika, benzodiazepiny,

opioidy aj.), pohlavi, vyssi vék, délka operacniho vykonu, malnutrice, podavani vétsiho
objemu infuznich roztokd, ¢asté ztraty télesnych tekutin a krve, rizna onemocnéni
(diabeticka neuropatie, paraplegie ¢i tézka hypotyredza).




Ziskana data ze zaznamového archu byla doplnéna o data ze zdravotnické dokumentace
pacientu (pfedoperacni vySetieni anesteziologem, pfijmovy protokol, dekurz,
oSetrovatelsky dekurz a operacni protokol a anesteziologicky zaznam o pribéhu operace),
ktera byla posléze podrobné obsahové analyzovana.

Hlavnim cilem BP bylo zjistit, zda u pacienttd indikovanych k totdIni ndhradé kolenniho
kloubu dochazi ke zménam normotermie, popf. vlivem jakych faktor(i. K tomu autorka
stanovila 6 dilcich cill. Kvalitativni vyzkum je realizovan technikou obsahové analyzy
zdravotnické dokumentace a zaznamového archu. Data ziskand u 10 proband(i (u 7 Zzena 3
muz(l) byla kvantifikovana. Mezi faktory ovliviiujici normotermii, zaradila pohlavi, vék,
BMI, klasifikaci ASA, zvoleny typ anestezie, délku trvani operacnich vykonu, zakladni
diagndzu a vedlejsi diagndzy (viz zdznamovy arch). V metodice a ve zpracovani vysledk(
jsou rezervy. Jde vSak o prvni vyzkum, ktery autorka realizovala. Ocenuji zejména vysledky,
ke kterym pfisla.

Také ocenuji diskusi, ktera je velmi dobfe pojata. V zavéru se vyjadfuje k jednotlivym
stanovenym cillim. V pfiloze uveden navrh pro zaznamovy arch, jehoz cilem je budouci
zapracovani do dokumentace zdravotnického zatizeni.

Pfes mensi terminologické a stylistické nedostatky ocenuji prakticky dopad tohoto zjisténi.
Praci hodnotim velmi kladné a doporucuji k obhajobé

Navrhuji 100-97 96 -90 89 -80 79-70 69 -60 59-0
klasifikaci | X A OB ac Ob OE OF

Otazky k obhajobé (alespon 1 otazka):
1. Uvedte hlavni rozdily mezi kvantitativnim a kvalitativnim vyzkumem.
2. Uvedte rizikové faktory hypotermie vztahujici se k samotnému operacnimu vykonu a
podminkam vnéjsiho prostredi. Zkuste komisi ozfejmit, proc jste si vybrala k ovéreni
jen nékteré...

Praci k obhajobé: X doporuéuji
O nedoporutuji | struéné odivodnéni v pfipadé nedoporueni k
Or obhajobé:
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