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Nazev prace: Supervize jako podpora prevence syndromu vyhoreni u zdravotné
socialnich pracovnikll v nemocnicich

Jméno a pfijmeni studenta: | Monika Prantlova

Oponent prace: Mgr. Eva Salenova

Studijni program: Zdravotné socialni péce

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Prezen¢ni

Typ prace: Bakalarska

Kritéria hodnoceni prace: Bodové hodnoceni

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 4

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalsim vyzkumu) | bod(

a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15 14

pouzivani odborné terminologie. bodu

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cilll prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 14

s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu

prace.

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na Maximalné 15 12

diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky. bodl

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjiSténym vysledkim pfipojené | Maximalné 10 10

komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodl

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 9

praxi, spInéni cila prace bodl

Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10 9

grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodl

Kvalita a vhodnost Pfiloh [ nepfiloZzeny prilozeny

Aktualnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 14

zdroje aj., eticka korektnost prace bodl

Celkovy dojem z prace Maximalné 5 4
bod

Bodu celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy

soucet bodu se nasobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F) 90

Rozsah prace (30-70 stran) XIptekrocen O dodrzen Onedosazen

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdlvodnéte sniZeni klasifikace):

Kladné hodnotim vybér tématu a provazanost teoretické a praktické ¢asti prace. V teoretické ¢asti
autorka predkladd pomérné uceleny ptehled vybrané problematiky, ocenit lze vyuziti cizojazy¢nych
pramenti. Pro 0c¢ely kvantitativniho vyzkumu bylo adekvatné zvoleno dotaznikové Setfeni, za
diskutabilni Ize vSak pokladat popis vybéru vyzkumného souboru (k. 4.2) i analyzu dat polozku po
polozce. Piestoze se vysledky Seteni pohybuji spiSe v obecnéjsi roving, lze vyzdvihnout piehledné
zpracovani i zavére¢nou diskuzi. Bakalatrskou praci doporucuji k obhajobé.
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Otazky k obhajobé (alespon 1 otazka):

1. Je syndrom vyhoteni aktualné zaclenén jako nozologicka jednotka v platné klasifikaci
nemoci?

2. Kolik byste potfebovala respondent(, abyste mohla vysledky Vaseho vyzkumu vztahnout

na celou CR?
3. Jaky typ vybéru vzorku byl pouZit pro Vas vyzkum?
4. Definujte postoj.

Praci k obhajobé:

doporuéuji

Onedoporuéuiji
Or

stru¢né odGvodnéni v prfipadé nedoporuceni k
obhajobé:
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