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Téma BP: Analyza logistickych procest ve vybrané firme.

Pozndmky k vypliiovani posudku:

1. U hodnoceni jednotlivych kritérif pougijte ndsledujici stupnici: A — spinéno velmi kvalitné, vgrazné pfekracuje poZadavky, B —
spinéno kvalitng; C — spinéno bez vyhrad; D — spinéno s mensimi nedostatky; E — spinéna, ale s vjraznymi nedostatky; F -
nespinéno.

2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnaceno stupném F, prdce musi byt celkové hodnocena jako nevyhovujici, kterd nespliuje
kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou preci doporucit k obhajobé.

3. Oponent BP se musi slovné vyjddrit ke kazdému hodnoticimu kritériu!

Hodnotici kritéria: Hodnoceni

1. Cile a metody prace A

Komentd?# se zaméil na: srozumitelnost formulace cilit prdce a pouZitych metod zpracovdni prdace; zhodnoceni cild price
v sowladu s tématem prdce; zvolend metody a postupy pouZité pro napinéni cild prace.

Ciefom predkladane]j bakalarskej préce je zrychlenie materidlového a informa&ného toku vo firme. Autor tieto ciele
definoval v stilade so zadanim prace.

2. Teoreticka ¢ast prace C
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Komentar se zaméif na: obsah kritické literdrni reSere; vhodnost 2volenych domdcich a zahraniénich zdroji; zpisob citovani
zdroji adekvatnim zplisobem.

Teoretickd fast prace je vsulade s ciefmi prace a predklada teoreticky zaklad jednotlivych oblasti, ktoré budu
analyzovane v praktickej €asti. Jedinou malou vyhradou je 3irka poufitej literattry — autor mohol roz3irit pouzité
zdroje o niekoiko autorov zo zahranicia.
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3. Prakticka &ast prace — analyza B

Komentdr se zaméFi na: wuiiti poznatkil z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatecny popis postupu aplikace metod prace;
souhimné zhodnocen/ souéasného stavy; dostateénou podiolenost 2Gvért analyz; ndrocnost sbéru dat a jejich zpracovdni,

Analyza jednotlivych oblasti je spracovana velmi prehiadne a s primeranou hibkou, vzhladom na informécie, ktoré
boli poskytnuté zastupcami firmy, resp. dostupné s jej informaéného systému,

Prakticka analyza vyuZitia vlastne] dopravy ako ndhrada za 3pediéné spolo¢nosti a takisto aj potenciondlna dspora
plynica z predzasobenia su velmi zaujimavé z hladiska zlepSenia ziskovosti firmy.

Niektoré z odporicani nemaji okamZitd pridand hodnotu pre firmu a ich vplyv sa prejavi hlavne na spokojnosti
zamestnancov. V tychto oblastiach autor odportia zlepienia, no ich implementacia maie byt velmi komplikovana.

4, Prakticka Y4st prace ~ Fesici / ndvrhovd / vyzkumna B

Komentdt se zaméfi na: ndvaznost fesici édsti prdce na teorii a na vysledky analyz; podlofenost ndvrhit odpovidaficimi
argumenty; spinénf stanovenych cild. U BP s vpzkumnym zaméfenim je nutno zaméfit se na diskuzi visledki a jejich zhodnacent.

Navrhy pokryvaji viaceré oblasti v logistickom procese spolofnosti. Autor dokézal na zaklade analyzy pripravit
zaujimavé odportifania, ktoré v pripade realizécie, prinesi okamZité zlep3enie ziskovosti firmy.




5. Formalni drovefi prace A

Komentdr se zaméfi na: logickou provdzanost textu prdce; pouZiti spravné terminologie; pouziti pfedepsané normy citovdni
zdrojii; odpovidajici jazykovou a grafickou urover.

Praca je prehladna, spravne formulovand a logicky prehladna.

Zavérectné hodnoceni BP* B

Prdca je na velmi dobrej Grovni a obsahuje konkrétne manazérske rozhodnutia, ktoré méze spolognost aplikovat
v praxi s ciefom zlep3enia ziskovosti. Pracu preto odporicam k obhajobe.

* Vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnaceni prace.

Otdzky k obhajobé:

1. Vpripade, Ze by ste mali moZnost ovplyvnit rozhodovanie v spolo¢nosti — ktoré riesenie je z Vagho pohladu
najddleZitejSie a preco?

2. Existuju obmedzenia, pre ktoré firma nie je schopna implementovat Vase odporiié¢ania?
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Prace splfiuje kritéria pro obhajobu BP. Préci doporuéuji k obhajobé.
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