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Prokop Steiner predklada pracu, ktora porovnava dva rézne vizualne pristupy filmu, ktory
vychadzal zrovnakej predlohy. Film Neznamy vojak bol spracovany v roku 1995 a 2017
kameramanmi Osmo Harkimom (1955) a Mika Orasmaaom (2017).

Steiner v praci skiima, aké pristupy ku kameramanskym vyjadrovacim prostriedkom volili
tvorcovia a poukazuje na rozdiely diel, ktoré vznikali s odstupom Sest'desiatich rokov.

V uvode treba povedat’, ze kazdy Citatel’ si vS§imne, ako kvalitne je praca odvedena — Prokop
Cleni text vel'mi logicky, jasne, a formuluje ho vel'mi ,,étivo. Text je zbaveny zbytoéného
balastu a tak ocefiujem najmé jeho exaktnost’.

V prvej Casti sa sustredi na okolnosti vzniku, pribeh a porovnanie jednotlivych pristupov.
Nasleduje ¢ast’ s opisom odlisnosti v jednotlivych pristupoch, a tak sa dozvieme o rozdiely
V ponati pohybu, kompozicie , vyberu prostredia a svetelnom pristupe.

Nasleduje 11. — prakticka cast’, kde Steiner vybera totozné scény z oboch filmov a poukazuje
na konkrétne rozdiely, ktoré kameramani realizovali.

Této Cast’ sa d4 hodnotit’ vel'mi pozitivne, nakol’ko je zrejmé, ze Steiner vel'mi presne vybera
ukazky, priCom presnou analyzou poukazuje na pristupy a dava tak citatelovi vel'mi presny,
az pedagogicky vhl'ad do rozdielnych rukopisov.



Pracu povazujem za vel'mi prinosnu. I ked’ nie je prvou, ktora by sa zaoberala porovnavanim
niekol’kych verzii filmov, jej odborna uroven, formulacie, vyber ukazok a praca s obrazovym
materidlom ju zarad'uje medzi najpouzitelnejSie. Moze byt vel'mi dobrym podkladom pri
vyuke, pri téme rozdielnosti pristupov.

Jej vyznam je tiez v poukdzani na potrebu a ddsledky spravnych rozhodnuti, pokial’ sa
kameraman zaobera vyberom formatu. Je vel'mi prinosné, ze Steiner poukazuje na fakt, ze
vol'ba formatu by nemala spadat’ do mddnych pocitov, ¢i sa stat’ efektom, ktory ma zaujat’
(ako sa dnes castokrat deje — pozn. autora), ale je komplexnym rozhodnutim, do ktorého
vstupuje mnozstvo prvkov.

Poslucha¢ Steiner pracu konzultoval véas a poskytoval mi pri priprave dostatok ¢asu na
korektary. Celkovy tvar i priprava prace plne zodpoveda Steinerovému poctivému pristupu
k remeslu a tvorbe samotnej.

Otazky k obhajobé (vyhrady, pripominky, naméty, atd):

1. Preco ste si vybrali prave film Neznamy vojak?
2. Ako Vs préaca ovplyvnila (ovplyvni v buducnosti) pri vybere formatu?

Névrh klasifikace ~ A- vyborné

V Oktiabrske — Krym - Ukrajina dne 11.6.2023

podpis vedouci/ho prace

Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

| A - vyborné | B - velmi dobie | C - dobie D - uspokojiveé E - dostatec¢né F - nedostate¢né




