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ABSTRAKT

Diplomova prace pojednava o drogové kriminalité a drogovymi trestnimi ¢iny. Teoreticka
¢ast se zaméfuje na vyklad pojmi ohledné¢ drog a drogové kriminality, véetné statistiky
nejéastéji uzivanych drog v CR, definuje trestné &iny v souvislosti s drogovou zavislosti,
pfechovavanim a distribuci drog, obstaravanim drog, kradeze a loupeze, popisuje osobnost
pachatele, rizika souvisejici s drogovou kriminalitou a jeji dopady na spole¢nost. V zavéru
teoretické ¢asti je kapitola vénovana praci s pachateli. Praktickou ¢ast tvoii samostatny
vyzkum. Zvolenou metodou vyzkumu je kvantitativni metoda - dotaznikova studie. Cilem
studie je zmapovat pohled vefejnosti na drogovou trestnou ¢innost, zjistit postoje vefejnosti
vuci pachatelim drogovych téchto cinl, pfipadné zkuSenosti s lidmi zavislymi na
navykovych latkach jako obéti jejich €ind a vnimani ohrozeni témito lidmi na vefejnosti.
Prakticka ¢ast se taky soustfed’'uje na porovnani studii v CR a zahrani¢i a predstaveni

moznych névrhi feSeni drogové kriminality.

Kli¢ova slova: drogy - drogovéa kriminalita - trestny Cin - pachatel - deviace — drogové trhy

ABSTRACT

The diploma thesis is oriented to drug criminality and drug delicts. The theoretical part
consists of several section: drug and drug criminality terms, including statistics of the most
abused drug in Czech republic, definition of drug delicts which are related to drug abuse,
holding and distribution of drugs, drug related delicts like thefts and robberies, description
of personality of the offender, risks related to drug criminality and their impact on
society.The possibilities of how to work with drug offenders are mentioned in the last chapter
of the theoretical part. The practical part is based on research. Quantitative method -
questionnaire was used for the survey. The main goal of this survey is to map what is the
public meaning about drug delicts and attitudes towards drug offenders. It is also important
to find out if the public have an experience with people addicted to drugs as victims and
viewing drug users or drug offenders as a risk of potential threat. In the practical part of the
diploma thesis, surveys from Czech Republic are compared with surveys from other

countries to design further proposals on how to solve drug criminality.
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UvVOD

V sucasnosti je uzivanie navykovych latok, naymé alkoholu, sucast'ou kazdodenného zivota,
niektorych ritudlov a oslav. Problematika uzivania navykovych latok nie je lokalizovana len
na narodnej urovni, ale aj na globdlnej urovni. Je preto potreba poznamenat, ze
s navykovymi latkami suvisi aj trestnd zodpovednost’ v pripade, ak by doslo k poruseniu
pravnych noriem. Kriminalita ako také existovala v minulosti a existuje 1 v sti¢asnosti.
V priebehu storo¢i dochadzalo k zmenam v krimindlnom spravani v spolocnosti. Za
poslednych 200 rokov bolo objavenych viacero nelegalnych drog, ktoré v ¢ase ich objavu
sluzili ako lieky a lie€iva. Uzivanim tychto liekov minulosti viedlo k uvedomeniu si ich
ucinkov a ndslednému zneuzivaniu ako je to napriklad u heroinu, ktory bol primarne
vyvinuty a propagovany ako liek proti kasl'u. Dochadza tak k viacerym zmendm v postoji
I'udi voci tymto latkam a s tym stvisiacim pravnym upravam, ktoré sa snazia reflektovat’
aktudlny stav a postoj verejnosti k uzivaniu navykovych latok, vzniku novych nelegalnych
latok a ich distribucii v populacii. V Ceskej republike nad’alej v celozivotnej prevalencii
uzivania ndvykovych latok v populécii 16 az 65 rokov dominuji konopné drogy. Novym
trendom, ktory si nasiel zal'ubu najmé u mladych I'udi sa stdvaju nové syntetické drogy, na
ktoré je sucCasny legislativny proces stale kratky. Zmenami v Struktre molekuly tak
dochadza k tomu, Ze dana latka nie je na zozname zakazanych latok, teda jej trestnost’ nie je

vymahatel'na. Zaroven sa zacali objavovat’ trendy v naduzivani psychoaktivnych liekov.

Cielom tejto prace je vymedzit' aktudlny stav ohl'adom uzivania navykovych latok v Ceskej
republike a zérovenn poskytnit’ pohl'ad na sucasni hmotnopravnu upravu drogovych
trestnych Cinov s tym suvisiacich. Za dolezité tieZ povazujem identifikovat’ potencidlne
trendy v stvislosti s navykovymi latkami, kde samostatnd podkapitola je venovana novym
syntetickym drogam, ktorych mnozstvo na trhu mé od roku 2010 stapajuaci trend. V kapitole
ohl'adom prevencie su zmapované aktivity v oblasti prevencie navykovych latok vzhl'adom
k vSetkym trom typom prevencie. Posledna kapitola teoretickej Casti sa venuje protidrogove;j
politike, kde je podkapitola venovand ndvrhom moznych pristupov k rieSeniu protidrogove;j
politiky. Praktickd Cast’ sa ststred’'uje na vyskum realizovany v danej oblasti a prindsa
informacie ohl'adom vnimania navykovych latok, preventivnych programov a drogovej

politiky v populacii CR.
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I. TEORETICKA CAST
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1 OMAMNE A PSYCHOTROPNE LATKY

V tejto kapitole sa budeme venovat' historii uzivania navykovych latok a definujeme
zékladné pojmy tykajuce sa navykovych latok. ZvlaStna pozornost’ je venovand novym
syntetickym drogam, pretoze prevalencia ich vyskytu v populdcii ma v poslednych rokoch

stiipajuci trend.

1.1 Histoéria uzivania navykovych latok

Z histérie vieme, ze navykové latky sprevadzaju l'udstvo takmer od pociatku civilizécie.
V minulosti sa pouzivali r6zne bylinky, korene alebo plody rastlin, ktoré mali podporné a
pozitivne U¢inky na c¢loveka. Uz prvi l'udia, ktori sa venovali zberu rastlin, sa naucili
rozliSovat jedovaté a jedlé rastliny a huby.

NajrozsirenejSou, najstarSou, ale aj najviac uzivanou legalnou ndvykovou latkou je alkohol.
Jeho tradicia siaha do viacerych kulttr, kde kazda pouZivala odli$né postupy jeho vyroby.
Historia alkoholu sa datuje do roku 7000 pred Kristom. Vyrabal sa z ovocia alebo bobul’
pomocou kvasiniek, inde sa pridanim pSenice a procesom fermentacie vyrabalo pivo. Prvé
alkoholické népoje teda vznikaju fermentdciou. V Babylone sa nasli prvé zaznamy o
vycapoch alkoholickych napojov, najmé piva. Uz vtedy tu existoval zdkon, ktory urcoval
cenu a gradusy piva. Vino bolo obl'ibené v starovekom Grécku, kde sa spajalo s Dionyzom.
Podobne tomu bolo v Rime, kde bolo taktiez rozsirené pestovanie vinnej révy, z ktorej sa
produkovalo vino spojené s oslavami Bacchusa. V Cine, podobne ako v Egypte, bolo vino
uloZené do nadob a nasledne odloZené do hrobu vysokych hodnostarov. V Egypte pili vino
len elity a vysoki hodnostari. [1]

Dal3imi legalnymi latkami je napriklad tabék alebo kakao. Prvé informacie o existencii
tabaku objavili paleontologovia v Peru. Tabédk bol rozsireny najmi na uzemi Ameriky, kde
prevazovalo jeho fajcenie. Mayovia povazovali tabak za posvitnu rastlinu. Do Eurdpy sa
dostal v 16. storo¢i, vd’aka zamorskym objavom sa stal globalnou komoditou, s ktorou sa

obchodovalo. Postupne sa stal obl'ibeny, Eurdpania preferovali fajcenie tabaku vo fajke. [2]

Zo suasnych nelegalnych drog prevladalo pestovanie 6pia. Makova Stava, ktora sa vyrabala
z maku siateho, bola znama uz v neolitickej dobe (8000-5000 pr.n.l.). Sluzila na tlmenie
bolesti vzhl'adom k jej sedativnym ucinkom. Prva najdend pisomnd zmienka o Opiu sa
objavila u starych Sumerov, neskér aj u Egyptanov. Ti v hieroglyfoch popisuju Stavu

ziskanl z makovice s analgetickym u¢inkom. V Ebersovom papyruse na naSla zmienka o
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vyuziti opia ako preventivnej substancie, aby deti velmi nekric¢ali. Vd’aka obchodnym
cestdm sa pestovanie Opia postupne rozSirilo aj na d’alSie kontinenty. Arabi s dpiom
obchodovali a prevazali ho do Indie aj Ciny. Do Eurdépy sa opium dostala v priebehu
kriziackych vyprav. Fajcenie opia sa datuje do 16. storocia, kedy portugalski a holandski
namornici prvykrat priniesli tabakova fajku do Ciny. Arabi neskor prevzali fajéenie 6pia,

tento postup vylepsili o vodnu fajku. [3], [4], [11]

Nemecky lekarnik Fridrich Wilhelm Sertiirner izoloval zahustena stavu z makovic, z ktorej
vytvoril siranovu, chloridovi a octanovu sol’ a dal jej ndzov morfin. Morfin sa neskor stal
cenenym liekom najmi pre vojakov, ktori odchadzali do vojny v USA. V roku 1898 sa
podarilo syntetizovat’ z morfinu novl polysynteticku latku heroin. Tato latka bola vyvinuta
a dlhodobo pouzivand ako liek proti kaSl'u az do doby, kym sa nezistil jej zavislostny
potencial. Uvadza sa, ze niektori zavisli jedinci dokazu tolerovat’ davku 2000 mg morfinu
po dobu 4 hodin. [4]

K nelegalnym latkam radime aj konopné drogy, i ked legislativa sa za posledné roky

v stvislosti s nimi zmiernuje a zaviedlo sa vyuzitie marihuany pre lekarske ucely. [3], [4]

1.2 Vymedzenie pojmov

Ohl'adom navykovych latok nachadzame viacero pristupov k ich definicii, takZe neexistuje
jednotny Uzus, ¢o vlastne navykova latka znamend. V ¢eskom pravnom systéme neexistuje
pojem droga. Niektoré¢ pravne systémy s tymto pojmom pracovat moézu je vSak nutné
podotknut’, Ze nie je nikde v zdkone exaktne definovany. Niektori autori oznacuji navykové
latky ako drogy. Povod slova pochddza z arabskej kultiry odkial’ pochadza informacia, Ze
droge sa hovorilo ,,durawa®. Arab¢ina toto slovo prevzala z perzského jazyka. Perzania
drogu nazyvali ,,ddru “, ¢o by sme v preklade mohli oznacit” ako liek alebo lie€ivo. [5] Tieto
drogy sa k nam dostdvali najCastejSie obchodnymi cestami a v kazdej krajine sa ich nazov
prispdsoboval, napriklad zo Spanielska sa tento pojem preniesol do Francizska ako

,drogue*, v Nemecku sa nazyval ,,droge” a odtial’ do Ceskej republiky (dalej len CR) ako

droga, ktory pozndme dodnes.

Podla trestného zakona 40/2009 Sb. sa pojem navykova latka nachadza v hlave VIIIL
vykladové ustanovenia § 130, kde sa pod nim rozumie: "Alkohol, omamné latky,

psychotropné latky a ostatné latky sposobilé nepriaznivo ovplyvnit' psychiku cloveka alebo
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jeho ovladacie alebo rozpoznavacie schopnosti alebo socialne spravanie” [7]. Niektori
autori sa zhoduju, ze navykova latka je nadradena pojmu droga. Zatial’, ¢o pojem navykova
latka je obecného charakteru, méze teda zahriiovat’ r6zne druhy latok, oproti tomu pojem
droga predstavuje najma nelegalne navykové latky. Vo vSeobecnosti mézeme povedat, ze
navykové latky st latky schopné vyvolat’ zavislostny potencial a nepriaznivo ovplyviiovat’
psychiku cloveka, jeho kognitivne funkcie a rozpoznavacie schopnosti. Tu je potreba si
uvedomit, Ze tieto charakteristiky mozu splinovat aj latky, ktoré si bezne dostupné
v obchodoch a vyuzivaju sa v priemysle, domacnosti, zdravotnictve, kde patria napriklad

riedidld, Cistiace prostriedky, rajsky plyn a iné.

Z pohladu trestného prédva by sme mohli definovat omamné a psychotropné latky ako
podskupinu navykovych latok. V zdkone sa stretdvame s pojmom omamné a psychotropné
latky (d’alej len OPL), ktoré st z pravneho hladiska jasne definovana v ramci zakona.
Neopravnena dispozicia a akakol'vek manipulacia s tymito latkami je postihovana
prostriedkami trestného prava. Podla § 289 Trestného zdkonniku (d’alej len TZ) ¢. 40/2009
Sb. odstavec 1 su OPL zadefinované podla zakona ato tak, ze ,, zdkon stanovi, ¢o sa
povazuje za omamné latky, psychotropné latky, pripravky obsahujice omamnu
a psychotropnu latku, prekurzory pouzivané pre nezdkonnu vyrobu omamnych

a psychotropnych latok*. [6], [7]

Vsetky tieto latky su obsiahnuté v prilohéach. Tieto st sicast'ou Nariadenia vlady ¢. 463/2013
Sb. V roku 2021 doslo k zmene tohoto naradenia, nahradilo ho Nariadenie vlady €. 184/2021
Sb., 0 zoznamoch navykovych latok, v zneni neskorSich predpisov. Zbierka zakonov z roku
2021 teda obsahuje uZ rozSirenie navykovych latok o nové psychoaktivne latky podla

Eurdpskej tnie (dalej len EU). [8]

Psychoaktivnym latkam je v tejto praci venovana Specificka kapitola. Nové psychoaktivne
latky sa pouZzivajii najma v spojeni so synteticky vyrobenymi latkami pouZivanymi pre
nelekarske alebo vedecké tcely. Psychoaktivne latky maji nielen zavislostny potencidl,
menia psychicky stav Cloveka, ale Castokrat ich upravou v zdkladnej Strukture latky
dochadza k tomu, Ze sa nenachadzaji na zozname navykovych latok. Tieto latky mézu byt

prirodného alebo syntetického charakteru. Eurdpske monitorovacie stredisko pre drogy
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a drogovu zavislost’ (dalej len EMCDDA) odportca pouzivat' tento termin s tym, ze tam

zahrnuje aj alkohol a tabak.

Prekurzor tento pojem sa viaze na OPL, jedna sa o latky potrebné pre vyrobu nelegalnych
drog, napriklad efedrin je prekurzorom metamfetaminu. V CR je problematika prekurzorov
upravend zakonom ¢. 272/2013 Sb., o prekurzoroch drog. Tento zadkon odkazuje na pravo

Europskej unie a jej zdkon ¢. 273/2004, o prekurzoroch drog. [32]

1.3 Charakteristika a rozdelenie OPL

V tejto kapitole stru¢ne rozoberieme jednotlivé kategdrie OPL. Nazory na rozdelenie
navykovych latok sa liSia a kazdy autor popisuje iné rozdelenie, preto je pomerne tazké najst’
jednotnu kategorizéciu tychto latok, na zdklade ktorej by sme mohli presne rozdelit’ vSetky

latky.

1.3.1 Klasifikacia navykovych latok

Ako bolo spomenuté vyssie, tak autori pouzivaju rézne delenie ndvykovych latok.
V podstate sa vSak jednd o obdobné kategorizicie, ktoré sa delia bud’ na zaklade
zéavislostného potencidlu danej latky, teda delenie podla vzniku a rozvoja psychickej alebo
fyzickej zavislosti, pripadne delenie podl'a urcitych Specifickych znakov, prejavov po poziti

danej latky pre vybranu kategdriu ndvykovych latok.

Najrozsirenej$im rozdelenim je rozdelenie podl'a miery rizika vzniku zavislosti. Na zéklade
toho sa drogy delia na 'ahké a tazké drogy. Toto kritérium nie je presné, pretoze je potreba
si uvedomit’, Ze na rozvoji zavislosti ma podiel nielen samotnd latka, substancia, ale aj
prostredie a v neposlednom rade aj samotny uZivatel' tejto latky sjeho genetickymi
predispoziciami. Podl'a miery rizika méZeme hovorit’ aj o latkach vyvolavajucich psychickt
zéavislost’ a latkach vyvoléavajucich fyzicku zavislost’. NajCastejSie zneuzivané latky st prave

tie, ktoré znizuji napitie a stres, zlepSuju naladu a vyvolavaju euforické pocity.

e Latky wvyvolavajice psychicki zavislost- kokain, marihuana, amfetaminy, LSD

a d’alSie halucinogény
e Latky vyvolavajace psychicku aj fyzicka zavislost’- opioidy, barbituraty, alkohol [9]

Celkové ovplyvnenie centralneho nervového systému (d’alej len CNS) navykovymi latkami

zavisi teda od viacerych faktorov. Kokain a amfetaminy podporuju pocity nadSenia, maju
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teda excitaény ucinok, pretoze v mozgu dochadza k uvol'iovaniu dopaminu a noradrenalinu.
Oproti tomu morfin a ostatné opiaty posobia na tri r6zne receptory v mozgu a spdsobuju
utlm. Na zaklade toho ako latky pdsobia na CNS a ktoré receptory v mozgu ovplyviiuju sa

delia na:

e Narkotikd — vznikd psychicka zavislost, pomahaji odstranit’ bolest’, malé davky
sposobuju utlm a maja ukl'udiiujtci charakter, vel'ké davky spdsobuji komu alebo

zastavu zivotnych funkcii, sem patri napriklad 6pium, morfin, kodein, heroin

e Hypnotika — pdsobia ukl'udiiujico a inhibujtico, odstraiiuji pocity napitia a tizkosti,
Casto pouzivané v psychiatrii napriklad benzodiazepiny, barbituraty, je vSak treba

podotknut’, Ze na nich vznika vysoka zavislost’

e Stimulancia — nabudzuju vzrusenie, zvySuju mentalnu a psychickil energiu,
urychl'uja psychomotorické tempo, Castokrat pouzivané na party pre dlhSiu vydrz,

napriklad kokain, amfetaminy

e Halucinogény — spdsobuju zmeny vnimania, zvukové a vizudlne halucinacie, patri

sem marihuana, LSD, halucinogénne huby. [10] [11]

Prikladom delenia drog z pohladu pravneho je delenie na drogy legalne a nelegalne.
Prehl'adné delenie drog uvadza napriklad Jurdkova, ktord sa zaobera trestnopravnym

postihom toxikomanov.
a) podla povodu drogy — drogy prirodné (huby) a syntetické (toluén)
b) podla skupenstva drog — kvapalné, plynné a pevné

¢) podla postoja spolo¢nosti k drogdm — drogy legalne (tolerované, napriklad alkohol,

tabdk) a drogy nelegéalne (netolerované, tie, ktoré nie st vol'ne dostupné na trhu)

d) podla miery rizika a nebezpe€nosti — drogy mékké (I'ahké) a drogy tvrdé (tazké) [12]

1.3.2 Alkohol

Alkohol je povazovany za tradicnu, spoloCensky akceptovatelnu navykovu latku, ktora je
spojend s roznymi oslavami, byva sucastou spolocenskych zvyklosti. Samotné ucinky
alkoholu zavisia od viacerych faktorov: davka alkoholu, telesnd hmotnost’, hladina alkoholu
v krvi, miera uZivania alkoholu, pohlavia. Spotreba alkoholu v Ceskej republike je pomerne
vysoka, Cesko sa vyskytuje v rebricku $tatov EU na poprednych miestach. Nadmerna

konzumécia alkoholu je zhruba u % muzov v CR. [13]
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Spotreba alkoholu v CR sa rovna 10 1 &istého alkoholu na osobu. Casté nadmerné uZivanie
alkoholu uviedlo vroku 2021 az 12 % populacie. Od roku 2011 ma pitie alkoholu
u dospievajucich klesajici trend. Dostupnost’ alkoholu v CR je obmedzena zakonom &.
65/2017 Sb, Zakon o ochrane zdravia pred Skodlivymi G¢inkami navykovych latok, ato
predovsetkym zakazom predaja alkoholu maloletym osobam, zdkazu dialkového predaja
alkoholu, pokial' nie je mozné overit’ plnoletost’ nakupujiceho. Zakon taktiez upravuje
predaj hraciek, ktoré napodobuju tvar alebo vzhl'ad alkoholickych napojov, zaroven plati

zékaz predaja alkoholickych napojov v zdravotnickych zariadeniach a na skolach. [14], [22]

Aj napriek tomu, Ze je alkohol v spolo¢nosti tolerovany, jeho u¢inky maju kratkodoby i
dlhodoby charakter. S dlhodobym uzivanim alkoholu su spojené nielen zdravotné
komplikécie, napriklad poskodenie traviaceho traktu, organické poskodenie mozgu, ale aj
socialne problémy ako socialne vylucenie, finan¢né problémy a s tym stvisiaca kriminalita.
Najzavaznej$im stavom je ,,delirium tremens“, ktoré je charakterizované intenzivnou
podrazdenost'ou, halucindciami a celkovymi poruchami nervového systému. Jedna sa o

komplikovany stav, ktory moze koncit’ smrt'ou.

1.3.3 Konopné latky

Konopné latky sa uzivaju predovSetkym faj¢enim. Niektori autori zaradzuju tieto drogy
medzi halucinogény, ale jedna sa skor o latky, ktoré ovplyviuju psychické funkcie ¢loveka.
V CR sa jednd o jedny z najrozsirenejsich nelegalnych latok, o om svedéi aj fakt, Ze uz
niekol’ko rokov prebichaju snahy o legalizaciu marihuany v CR. Existuje viacero druhov
konope. Najznamejsie z nich v sivislosti s pestovanim konope st Cannabis sativa a Cannabis
indica. Sposob, akym konope ovplyvituje CNS, bol dlhé storocia zahadou. V 19. storoci
zacali vznikat’ prvé snahy o izolaciu ucinnej latky z konope. Vedcom sa podarilo izolovat’ z
konope latku zvanu kanabinol. NajaktivnejSou psychotropnou latkou u konopnych drog je
THC, ktorého presny nazov je delta-9-trans-tetrahydrocannabinol. Jednotlivé latky,
napriklad cannabidiol sa v rastline vyskytuji v inaktivnej forme, aktivne sa stavaju az
naslednym spracovanim danej rastliny. Spracovanie konopnej rastliny je rozne, ale
najcastejSie sa stretdvame so suSenim okvetnych listkov samicej rastliny konope. Potencia

marihuany potom zavisi od mnoZstva tychto listkov.
Konope poznadme aj v inych modalitach, kde patri napriklad hasi§, konopny olej alebo
v kuchyni pouZivany konopny protein, muka alebo aj konopné cestoviny. [15] Samotné

ucinky konopnych drog sa prejavujii najmi zmenami myslenia, pozornosti, predlzenim
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reakéného Casu na urcité podnety, co moze byt pricinou nehdd pod vplyvom tejto latky,
psychotickymi stavmi spojenymi s halucinaciami. Na europskom trhu s drogami sa
vyskytuju dva hlavné konopné produkty: marihuana a hasis. Konopny olej je pomerne
vzacny. Marihuana sa v CR vo vel’kej miere pestuje vo vnutornych podmienkach, teda vo
vnatornych priestoroch. Hasis je do CR importovany z Maroka. Najnovsie spravy v oblasti
monitoringu protidrogovej politiky v EU hovoria o tom, Ze hasi§ sa pestuje aj v Holandsku.
Zaujimavym faktom je, ze od roku 2007 sa zvySuje potencia mariahuany a hasisa, ¢o moze
byt spdsobené aj zavedenim novych postupov pestovania konopnych rastlin. Ciastoéna
legalizacia konopnych produktov od roku 2017 mala za nésledok to, Ze v niektorych Statoch

EU st marihuana a konopné oleje vol'ne dostupné v predajniach so zdravou vyzivou. [16]

1.3.4 Opiaty

Opiaty vytvaraju extrémnu fyzicka zavislost’, ktora je priméarne dana tym, ze po odnati drogy
sa prejavia abstinen¢né priznaky. Obecne sa jedna o latky s timivym u¢inkom a vyraznym
euforickym efektom. Zastupcovia prirodnych opioidov su alkaloidy morfium alebo kodein,
z polysyntetickych a syntetickych latok st to heroin a metadon.

Celosvetovo najrozsirenejSou drogou z tejto skupiny latok je heroin, ktory sa do roku 1994
vyskytoval na uzemi byvalého Ceskoslovenska len vynimocne. Je to aj z toho dovodu, Ze v
obdobi komunizmu boli hranice kontrolované. Vzhl'adom k uzavretosti Ceskoslovenska
bolo pomerne problematické sem tato latku prepasovat. Neskor s nastupom buprenorfinu,
lieku povodne pouzivaného k substitu¢nej liecbe, doslo k jeho rozmachu na ¢iernom trhu a
pomalej nahrade heroinu prave tymto substituentom. Ceska republika bola pokrokovejsia v
tejto oblasti nez Slovensko. Buprenorfin, ako substitu¢ny preparat, sa zacal pouzivat uz v
roku 2000. Nedostato¢na Cistota a kvalita heroinu mala a nasledok to, Ze sa s buprenorfinom
zacalo obchodovat’ na Ciernom trhu. Takisto aj spdsob aplikacie je u buprenorfinu mene;j
Skodlivy. Jedna sa totiz o tablety, ktoré sa davaji sublingvélne, teda pod jazyk. Oproti
heroinu je vyhoda v tom, Ze nedochédza k poSkodeniu zdravia tak ako je tomu v stvislosti s

injekénym podanim heroinu.

Uzivanie opiatov v CR ma stabilny trend. V obdobi covidu bolo pre uzivatelov naroénejsie
zohnat heroin, preto sa pozornost’ sustredila na harm reduction program a podporu liecby.
Popri metadonovych a buprenorfinovych programoch, ktoré zabezpecuju substituc¢nu liecbu

sa objavil aj novy projekt v stvislosti s Naloxonom. Podl'a najnovsich sprav Narodného
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monitorovacieho strediska pre drogy a zavislosti (d’alej len NMS) ro¢ne zomrie v Ceskej
republike priblizne 20 0sob na predavkovanie opioidmi. Od roku 2021 preto vznika v CR
novy pilotny projekt v suvislosti s Naloxonom, ktory sluzi ako opioidny antagonista, teda v
pripade intoxikacie opiatmi prerusi utlm dychového centra, ¢im zachrani uzivatel'ovi zivot.
Tieto program, tzv. Take-home Naloxone, existujii uz v 11 krajinach EU a v Nérsku. [14],

[23]

V literature su popisané kratkodobé a dlhodobé ucinky opidtov. Medzi kratkodobé ucinky
patri napriklad neschopnost’ zorniCiek reagovat’ na svetelné podnety, pokles telesnej teploty
(ten bol sledovany uz u morfinu), nauzea, hypotenzia a v kone¢nom désledku aj utlm
dychového centra vedici k smrti intoxikovaného. Z pohl'adu dlhodobych uéinkov hovorime
o vzniku a rozvoji zavislosti. Na opiatoch vznika nielen fyzické zavislost, ale aj psychicka
zavislost’, teda zavisly ¢lovek potrebuje svoju davku s dennu frekvenciou. Pokial nema
dostato¢né financie na zakupenie davky, tak dochadza k sekundéarnej kriminalite spojenej s
uzivanim ndvykovych latok, kde patria napriklad kradeze. Podstatnym faktom je to, Ze u
zavislosti na opidtoch vznika tolerancia, teda postupne je potreba ddvku zvySovat’, aby sa

dosiahlo zelaného ucinku. [9]

1.3.5 Stimulancia

Stimulancia st latky, ktoré maju excitacny vplyv na l'udsky organizmus. Jednd sa o latky
prirodného alebo syntetického pdvodu. Hlavnymi predstavitelmi tychto latok s latky
amfetaminového typu ako pervitin a kokainové drogy, kde spadd kokain alebo crack.
Pervitin, teda metamfetamin, sa naj€astejSie vyskytuje v praSkovej forme, ale na trhu je
mozné ho zohnat i v krystalickej forme. Zaroveti je najviac uzivanou latkou v CR z tejto
kategorie drog. Sposob aplikacie sa 1iSi, u zaCiatocnikov prevazuje intranazalna
aplikacia, u dlhodobych uZivatel'ov intravendzna, ¢o ma za nasledok Sirenie infekénych
ochoreni a pridruZzenych komplikécii. Aplikacia kokainu je intranazalna, zriedka sa
vyskytuje injekénd aplikacia. Uinky st samozrejme bud’ kratkodobého charakteru- sucho v
ustach, zvySené potenie, bolest’ na hrudi, ktord méze viest’ az k zlyhaniu srdca, agitovanost’
a s tym spojené rozne opakujice sa pohyby, pocity strachu, uzkosti, prenasledovania,
vidite'na je mydridza. V pripade dlhodobého uZzivania dochddza k rozvoju zavislosti, u

uzivatel'ov je napadné chudnutie, zjavné je poskodenie chrupu. Z psychickych problémov sa
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objavuju halucinacie a bludy, ktoré maji paranoidne perzeku¢ny. Po odzneni tc¢inkov sa

dostavuje tzv. dojazd, ktory je charakterizovany celkovym vyc€erpanim. [13], [32]

Tanec¢né drogy alebo inak nazyvané halucinogénne aminy tvoria zvlastnu skupinu latok
vyznacujucu  sa  charakteristickymi vzorcami uzivania, kde patri hudobna scéna
sprevadzana hlasnou hudbou. Nachédzaji sa na pomedzi stimulancii a halucinogénov, ale
priamo nepatria do ziadnej z tychto skupin. Patria sem MDMA, nazyvana extaza, MDA.
Extaza patri medzi najobl'ibenejsie tane¢né drogy. O tom sved¢i aj fakt, ze v roku 2020 sa
vo vSeobecnej populacii vyskytla vysSia prevalencia uzitia extdzy v poslednych 12
mesiacoch. Nérast celozivotnej prevalencie uzivania extazy vo vekovej skupine 15-64 rokov

predstavoval 9,1 %. [34]

O extaze sa viedli diskusie, ze povodne sa pouzivala k potla¢eniu chute do jedla. Nastup
ucinku je pomerne rychly, jej ucinok sa prejavi zhruba dvadsat’ minat po uziti tak, ze
dotycnej osobe déva pocit vyrovnanosti a zblizenia sa s ostatnymi. Zaroven odstraiuje
zabrany a meni sebakontrolu ¢loveka. Zivot ohrozujuci je stav prehriatia organizmu, zvany
maligna hypertermia. Nedostatok tekutin, telesnd ndmaha v podobe tanca, pozivanie
alkoholickych napojov po predoSlom poziti extizy zvySuje riziko rozvoja malignej
hypertermie. Tento stav pri nedostatonom prijme tekutin méze vyustit' do kolapsovych

stavov a v najhorSom pripade i do smrti.

1.3.6 Halucinogény

Halucinogény spdsobuju cele spektrum psychotickych stavov, ktoré moézu obsahovat
schizofrénne prvky. NajcastejSie sa prejavujii zmenami vedomia a myslenia. V podstate pri
nespravnom uzivani dochédza k psychickym zmenam az po pocity rozstiepenia osobnosti.
Dochédza ku skresl'ovaniu vnemov. Hlavnym reprezentantom tychto latok s halucinogénne
huby a LSD. LSD je popisovana ako droga, ktora rozsiruje vedomie ¢loveka, pretoze priamo
ovplyvituje CNS. Uzivatelia vravia,Ze sa jedna o kozmicka skusenost, prepojenie
¢loveka s prirodou, dokonca sa popisuje aj prepojenie s Bozstvom. Intenzita preZivania je
rozna u kazdého Cloveka, hovorime tu aj o tzv. settingu, teda nastaveni ¢loveka v momente,
kedy dant drogu wuzije. Z prirodnych latok podobnym LSD sa casto zneuzivaji
halucinogénne huby zvané lysohlavky alebo mezkalin z kaktusu Trichocereus Pachanoi,

kaktuse Peyotl. Uginky halucinogénnych hub zavisia na viacerych faktoroch, najéastejsie
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dochédza k naruSeniu vnimania ¢asu a priestoru. Uzivatel'ovi sa zda akoby sa vSetko okolo
neho spomalilo, ¢as sa spomalil. Zmeny vo vnimani mézu byt sprevadzané zmenenym
vnimanim pachov. Po poziti latky moze dojst’ aj k synestézii, Co znamend, Ze je nejaky
podnet vnimany Uplne inym zmyslom ako je typické. Dochadza k vizudlnym iluzidm a
taktiez sa mozu rozvinut’ aj halucinacie. Po podani LSD je narusené pocitovanie "vlastného

ja". [9]

Pozitie halucinogénov ma viacero prejavov, ztoho najvyznamnejSie su zmeny tlaku,
zvySend srdecnd cCinnost, znizent chut' do jedla, nauzeu, pocity na zvracanie. Z
neurologickych priznakov sa objavuju zrychlené reflexy, motoricktl nekoordinovanost’. U
LSD moézeme hovorit’ aj o tzv. , bad trip“, ktory je charakteristicky dezorientaciou,
halucindciami paranoidnej povahy, stratou subjektu v realite.

Podl'a NMS v roku 2021 uZilo 1,5 % dospelej populacie CR halucinogénne huby aspoii raz
za poslednych 12 mesiacov. [14] Sucasny trh ponuka aj novinky v oblasti syntetickych
halucinogénov. Jedn4 sa najmé o 2C rodinu halucinogénov, ktord ma podobnu $truktiru ako
MDMA. Aj u tychto latok sa objavuju problémy ako zvySena teplota, ktord moze vyustit’ do

malignej hypertermie az smrti. [21]

1.4 Nové trendy uzivania navykovych latok

Nové syntetické drogy sa stavaju Coraz va¢Sim problémom sucasnej spolo¢nosti, preto som
sa rozhodla ich zaradit’ do tejto prace ako samostatnu kapitolu. Z pohl'adu kriminologie je
pomerne problematické tieto drogy odhalovat’ a trestat’ ich Sirenie, predaj a distribuciu.
Jedna sa o tzv. designérske drogy, ktoré maji pozmenenu Struktiru, teda sa nenachadzaju
na zozname omamnych a psychotropnych latok. Zaroven sa za posledné roky dostava do

popredia problematiky naduzivania psychoaktivnych liekov.

1.4.1 Nové syntetické drogy

Od roku 2005 do roku 2010 zaznamenali ¢lenské Staty EU 113 novych prvykrat hldsenych
psychoaktivnych latok. Cast’ tychto latok bola na predaj v kamennych obchodoch alebo na
internete, iné boli distribuované samotnymi predajcami drog. Stc¢asné trendy su oproti roku
2005 omnoho viac signifikantnejSie. Ku koncu roka 2018 bolo podla EMCDDA
monitorovanych viac ako 730 novych psychoaktivnych latok, z ktorych 55 bolo

zaznamenanych v Eurdpe po prvykrat. Tieto latky predstavuju Siroka Skéalu roznych
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derivatov drog, napriklad syntetické kanabinoidy, opioidy, stimulancia, ale aj psychoaktivne
lieky napriklad benzodiazepiny. V roku 2015 a 2016 predstavovali zachyty novych
psychoaktivnych latok hladsenych prvykrat v EU okolo 100 ro¢ne. V priebehu roku 2017
nahlasili organy &inné v trestnom konani v rAmci systému véasného varovania EU takmer

64 160 zachytov novych psychoaktivnych latok. [16]

Rastuca popularita tzv. designérskych drog suvisi s faktormi ako si marketing, dostupnost’,
ale aj ich propagacia ako novinky na trhu. Tieto latky st Castokrat farebné s veselym
obrazkom v pripade tabliet. Vyrobcovia im davaju Specifické mena s ciel'om ich zatraktivnit’
pre skupiny mladych l'udi. Ich popularizacii pomaha aj to, Ze ich ceny st nizke a dostupnost’
na trhu je vyborna. Vzhl'adom k tomu, Ze nespadaji do zoznamu zakazanych latok, tak je
ich predaj realizovany bez vekového obmedzenia. Rizikové faktory u mladych T'udi
experimentujucich s tymito latkami predstavuju problémy s rodi¢mi, slaba disciplina,

konflikty v skole alebo v rodine, ¢o moze ustit’ do kriminalneho spravania. [21]

Castym argumentom, ktory sluz v prospech predajcov, moze byt aj to, Ze tieto latky nie st
protizakonné. Bohuzial tu je potrebné zdoraznit', ze mnozstvo mladych I'udi si neuvedomuje
zdravotné rizika a komplikécie, ktoré u nich mézu nastat’ po uziti tychto latok. Nakol'ko sa
jedna o latky, ktoré st umelo vytvorené, tak nie je mozné zarucit’ to, Ze ich konzumacia je
bezpecna. V mnoZstve takto "designérsky" vytvorenych drog sa moézu vyskytovat iné
primesy, ktoré nie st nikde uvedené. Vymenou nejakej latky v retazci napr. u extazy,
predajca nedokaZze a ani nevie povedat’ ako bude latka na potencialneho kupujaceho pdsobit’.
V pripade derivatu extdzy by mohlo dojst’ k riziku rozvoja malignej hypertermie, prehriatie
organizmu, ktora by mohla mat’ fatalne nasledky pre zdravie ¢loveka, v najhorSom pripade

az smirt’.

V suvislosti s tymito latkami vzniklo niekolko S§tadii, ktoré poukazuji na zdravotné
problémy a d’alSie komplikécie stivisiace s uzitim novych psychoaktivnych drog. Drees J.C.
so svojim kolektivom sledovali dve syntetické drogy a ich u¢inok na ¢loveka: 2C-I patriace
medzi aminy a MDA patriace medzi amfetamimy s psychotropnym ucinkom. Zistili, ze 2C-
I méZe nepriamo vyvolat’ hypertenziu, pripadne iné problémy srdca spolu s uzitim MDA. V
stvislosti s tym popisuju d’alSie priznaky ako st serotoninovy syndrom, multiorganové

zlyhanie, rozne psychiatrické diagndzy a takisto aj spominand maligna hypertermia sa tam
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objavuje. [17]

Stadia z roku 2012 syntetickej droge zvanej "Europa" 2C-E, ktora podl'a autorov spada do
2C rodiny tychto latok. Jedna sa o halucinogénnu latku, spajanu s extazou, ktora ziskala
vel’ku popularitu medzi mladymi lud’'mi. V $tudii sa zaoberali skimanim vplyvu danej latky
na mozog. Prostrednictvom magnetickej rezonancie zistili, ze tato latka spdsobuje
metabolicku encefalopatiu, teda poSkodenie mozgu s poruchami vedomia, mimovolnymi
motorickymi pohybmi. V zavere spominaji, ze by bolo dobré skiimat’ tento problém na

viacerych pripadoch. Zaroven vyjadruji varovanie voci tejto droge. [ 18]

2 DROGOVA KRIMINALITA

Zakladnym predpokladom skiimania drogovej kriminality je znalost’ oboru kriminologie.
Kriminolégiu by sme teda mohli definovat’ ako nduku o zlo¢innosti, teda kriminalite. Pri

poznavani kriminality sa opierame o dva zakladné pristupy:

1. Fenomenologicky — popis kriminality na zdklade dat ziskanych z kriminalnych

Statistik, ale aj inych dostupnych zdrojov

2. Etiologicky — zameriava sa na pric¢iny kriminality, Glohou je vysvetlenie preco ku

kriminalite doslo.

Doélezitym pojmom v pravnej oblasti je kontrola kriminality. Z hl'adiska protidrogovej
politiky je kontrola kriminality realizovand pomocou represivnych alebo preventivnych

stratégii, ktoré aplikuju do praxe organy ¢inné v trestnom konani a vazenska sluzba. [32]

2.1 Vymedzenie pojmov

Drogova kriminalita v odbornej literatare sa stretdvame s rozdelenim drogovej kriminality
SirSom a uzSom zmysle slova. V uzSom zmysle slova sa bavime o trestnych cinoch
spocivajicich v nedovolenom zaobchadzani s OPL. V SirSom zmysle slova sa bavime o
trestnych ¢inoch, ktoré suvisia s nealkoholovou toxikomaniou, kde patri aj Sirenie, podpora,
distribucia navykovych latok, podnecovanie k uZivaniu alkoholu alebo tabaku, trestnych

¢inoch, ktoré suvisia s obstaradvanim si drogy alebo finan¢nych prostriedkov s cielom
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zaobstarat’ si potrebnu davku drogy. U nealkoholovych drog sa objavuji trestné Ciny
s cielom vytvorit’ ponuku a dopyt po drogich, trestné ¢iny pachané pod vplyvom drog,
trestné ¢iny zamerané na ziskanie drog v suvislosti s uzivanim drog a zaobstaranim si drogy

a v neposlednom rade trestné Ciny pachané na uzivatel'och drog. [33], [35]

Drogova trestna ¢innost’ spadaji pod nu psychofarmakologické trestné ¢iny, kompulzivne
trestné Ciny ekonomického charakteru, systémové trestné Ciny a taktiez trestné Ciny
porusujuce drogovu legislativu. Pokial’ by sme sa zamerali len na Trestny zakonnik, tak
nedefinujeme vsetky trestné Ciny suvisiace s navykovymi latkami, kde spada alkohol, OPL
alebo in¢ navykové latky. Trestné ¢iny definované v Trestnom zakonniku st len zlomkom

kriminalnych deliktov pachanych v suvislosti s navykovymi latkami.

Trestné Ciny suvisiace s navykovymi latkami klasifikujeme do d’alSich Styroch skupin:

1. Psychofarmakologicky podmienené trestné ¢iny — jednd sa o trestné ¢€iny pachané
v dosledku zmien v organizme po uziti ndvykovej latky. Nejednd sa len o trestné Ciny
suvisiace s akutnou intoxikéaciou ¢loveka, ale aj o trestné ¢iny stvisiace s dlhodobym
uzivanim navykovej latky, ¢o ma za nasledok negativny vplyv na CNS a samotné
organy. U alkoholu dochadza napriklad k akutnej intoxikécii po poZiti vel'kej davky,
kedy su kognitivne funkcie utlmené a ¢lovek nie je schopny triezvo uvazovat, ale
taktieZ aj pri pravidelnom piti alkoholu dochédza k organickému poSkodeniu mozgu.
V tomto stave dochadza k pachaniu trestnych c¢inov ako su lupez, kradez,
vytrznictvo, ohrozenie pod vplyvom navykovej latky alebo aj tyranie blizkej
azverenej osoby. NajsilnejSia védzba v suvislosti s psychofarmakologickou

kriminalitou vznika u alkoholu.

2. Ekonomicky motivované trestné ¢iny — su spojené s trestnymi ¢inmi spachanymi za
ucelom obstardvania si financii, prostriedkov na navykovu latku alebo priamo na
ktpu samotnej navykovej latky. Tejto skupine hovorime aj kompulzivne trestné Ciny,
pretoze sa vylozene jednd o trestna ¢iny, kde hlavnou motivaciou je zvladnut’ stav

zavislosti a vyhnut’ sa neprijemnému abstinenénému syndromu.

3. Systémové trestné Ciny — pachané v ramci drogovych trhov, doprovodné javy
v suvislosti s obchodom s drogami, kde spada nésilna kriminalita, vydieranie,

uplatkarstvo, poskodzovanie majetku. Castokrat sa jednd o trestné &iny



UTB ve Zliné, Fakulta aplikované informatiky 27

organizovanej skupiny, ktorej zdujmom je ovladnutie trhov s drogami, ziskanie

vplyvu na uréitom uzemi alebo aj pachanie korupcie.

4. Trestné Ciny porusujuce pravnu regulaciu — je najzaujimavejSou skupinou, pretoze ju

tvoria primarne drogové trestné €iny, ktoré su v TZ upravené pod § 283 az § 287.

Trestny ¢in je definovany v zédkone €. 40/2009 Sb. pod § 13 odstavec 1 (dalej len odst.),
ktory hovori, Ze ,, trestnym cinom je protipravny cin, ktory trestny zakon oznacuje za trestny
a ktory vykazuje znaky uvedené v takom zdkone“. V pripade trestného cinu je k trestnej
zodpovednosti potreba imyselné zavinenie, pokial’ v§ak nestanovi zédkon inak, Zze postaci

zavinenie z nedbanlivosti. [7]

Preciny a zlociny su taktiez definované v zdkone ¢. 40/2009 Sb., ale uz pod § 14 odstavec
1 az 3, kde trestné Ciny sa delia na preciny a zloCiny.
»~Preciny su vsetky nedbanlivostné trestné ciny a tie umyselné trestné ciny, na ktoré trestny

zdkon stanovi trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby do pdt rokov*.

Drogova zavislost’ jednd sa o najvyznamnejSiu a najzavaznejSiu poruchu zdravia v
stivislosti s uzivanim navykovych latok. Diagnézy suvisiace s drogovou zavislostou st
vedené v Medzinarodnej klasifikacii chorob (d’alej len MKN-10) pod kédmi F10- F19.

MKN-10 taktieZ stanovuje kedy sa u zavislého ¢loveka jednd o zavislost.

V pripade, Ze sa u jedinca objavuji asponn 3 alebo aj viac diagnostickych kritérii pre
stanovenie zavislosti, hovorime o zavislosti. Zavisly ¢lovek teda musi spliiovat tieto kritéria:
1. silné tuzba alebo pocit nutnosti uZzit’ latku

2. tazkosti s kontrolou spravania viazuceho sa na uzivanie latky, konkrétne na jeho zacatie,
ukoncenie alebo na Groven uzivania

3. fyziologicky abstinen¢ny stav nastupujuci potom, ¢o sa uzivanie latky skoncilo alebo boli
znizené jej davky. Uvedené sa prejavuje charakteristickym abstinenénym syndrémom pre
danu latku, alebo uzitim rovnakej (alebo pribuznej) latky s cielom dosiahnut’ ul'avu alebo
predist’ abstinen¢nym priznakom

4. potvrdenie tolerancie, ¢o znamena nevyhnutnost’ zvySenych davok psychoaktivne;j latky

s cielom dosiahnut’ u¢inky pévodne vyvolané pri nizsich davkach
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5. progresivne zanedbavanie alternativnych pozitkov a zdujmov pre uzivanie psychoaktivne;j
latky, zvySenie mnoZzstva Casu straveného na zadovazenie si latky alebo pri uzivani latky,
alebo Casu potrebného na zotavovanie sa z jej ucinkov

6. pretrvavanie uzivania latky napriek jasnym dékazom o vyrazne Skodlivych dosledkoch

[49].

2.2 Navykova latka ako kriminogénny faktor

Vyssie uz bolo spomenuté, ¢o znamena pojem drogova zavislost’. Zavislost’ na ndvykovych
latkach vzniké postupne. Mozog uzivatel'a si tak postupne vytvara navyk, ¢o u vacsiny
navykovych latok znamena, Ze sa zvySuje hranica ucinku danej latky, teda pre dosiahnutie
zelaného efektu potrebuje uzivatel’ vyssiu davku. Tento fakt ovplyviiuje aj financnu situaciu
uzivatel'a. Z hladiska kriminoldgie maju navykové latky vyznam najmé ako faktor, ktory
prispieva k trestnej ¢innosti alebo vo v§eobecnosti podporuji rozvoj socidlne-patologickych
javov. Skutocnost’, Ze existuje vzt'ah medzi uZivanim drog a kriminalitou popisuje viacero

Stadii.

Mark Simpson popisuje na zaklade rozhovoru s 88 mladymi 'ud'mi z Anglicka niekol'ko
zisteni. Studia prebiehala v dizke 6 mesiacov na ti¢astnikoch vo veku 16-24 rokov. Hlavnou
hypotézou bolo, ze na to, aby sme porozumeli tomu pre¢o l'udia jednaju ako jednaju v
urcitych situaciach, tak najprv potrebujeme zistit' kontext ich Zivota, socidlnu stranku a
prostredie, v ktorom ziju a ktoré ich ovplyviiuje. S kazdym ucastnikom absolvoval autor
rozhovory, z ktorych vyvodil zaver, Ze vzorce uZivania drog st vysledkom lokéalneho
sociadlneho prostredia daného c¢loveka. Definoval taktieZ tri rozne druhy uZivania
navykovych latok - rekreacné, pretrvavajuce a zavislost. Rekreacni uzivatelia drog
definovali sami seba ako uplne odlisnych od pretrvavajicich uzivatel'ov alebo od zavislych.
Poukazuje na to, Ze toto rozdelenie je dolezit¢ z pohladu identifikdcie uZzivatelov

pachajucich drogovu trestnu ¢innost’. Jednalo sa najmé o pretrvavajicich uzivatel'ov. [50]

ZaujimavejSia je Studia z roku 2008, ktora bola realizovand formou metaanalyzy.
Vyhladévanie z databaze reportovalo viac ako 5000 vysledkov. Po selekcii mali autori k
dispozicii 344 studii, z ktorych bolo relevantnych 60. Do metaanalyzy ich bolo zaradenych
60, z toho len 10 bolo publikovanych okolo roku 2000. Ostatné stadie boli starSie. Vysledky
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podporuju tedriu, ze existuje suvislost medzi uzivanim drog a kriminalitou. Riziko
spachania priestupku bolo 2,8-3,8x vysSie u uzivatelov drog nez u tych, ktori drogy
neuzivaju. Podstatny je aj fakt, zo stidie vyplynulo, Ze vzt'ah medzi uzivanim drog a
kriminalitou nebol rovnaky u vSetkych typov drog. Najvyssie riziko spachania priestupku
vykazovali uzivatelia cracku (6x vyssie), heroinu (3x vyssie) a kokainu (2,5x vyssie). Riziko

spachania priestupku alebo trestného ¢inu teda zavisi aj od typu navykove;j latky. [51]

Podl'a Gtivnu a spol. existuje vzt'ah medzi uzivanim navykovych latok a kriminalitou avSak
nie je uplne zrejmé do akej miery. Tvrdi, Ze nie je mozné jednozna¢ne konstatovat’, ze by
uzivanie drog jednoznac¢ne viedlo k pachaniu trestnej Cinnosti, pretoze kauzalita medzi
oboma javmi nebola dostato¢ne preukézana. Odkazuje na socio-ekonomické faktory jedinca,
teda uzivanie navykovych latok mdze symbolizovat’ urCité antisocialne spravanie. Trestna
¢innost’ a uzivanie navykovych latok sa mozu navzdjom posiliiovat’ a to tak, ze osoby
pachajuce trestni ¢innost’ st ohrozené rozvojom zavislosti a osoby zavislé su zase vystavené
vacSiemu riziku zapojenia sa do danej ¢innosti, pripadne prepadnt inej kriminalnej ¢innosti.

[32]

Dynamicky koncept podl'a australskeho profesora Davida J. Collinsa a jeho kolegov, ktory
vychédza z modelu EMCDDA potvrdzuje fakty, ktoré poskytla uz vyssie zmienena Stadia z
roku 2008. OdraZa vzt'ah medzi uZivanim navykovych latok a pachanim trestnej ¢innosti v
zavislosti na drogovej kariére. Autori dynamického konceptu tvrdia, Ze rozsah a typ pachanej
trestnej Cinnosti suvisi s drogovou kariérou pachatela. Na zdklade uvedeného autori vytvorili
Styri kategorie, do ktorych zaradili jednotlivé typologie uzivatelov navykovych latok. Do
prvej kategorie boli zaradeni experimentatori a prilezitostni uZivatelia navykovych latok.
Experimentatorom sa rozumie osoba, ktord uziva navykové latky obcasne a nepravidelne.
Uzivanie navykovych latok je sicastou Zivotného $tylu uzivatel'a, priCom samotna intenzita
uZzivania je priblizne raz za tyZden. Druhu kategoriu tvoria pravidelni uZivatelia, u ktorych
je intenzita uzivania navykovych latok vyssia ako jedenkrat tyZdenne. Do tretej kategorie
autori zaclenili problémovych uzivatelov a zavislych jedincov. Problémovi uZivatelia st
osoby, ktoré pozivaji navykové latky dlhodobo a pravidelne. Tento stupenl je Castokrat
spajany s injekénym uzivanim drog. Zavisli jedinci spiiiaju diagnostické kritéria syndromu

zavislosti. Stvrtt kategoriu tvoria abstinujiice osoby/uzivatelia navykovych latok, ktoré uz
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nepredstavujui ziadne riziko pachania trestnej Cinnosti suvisiacej s uzivanim navykovych

latok [54].

Tabul’ka 1 Vztah uZivatel'ov drog a drogovej kriminality [54]

Pravidelni uzivatelia

Y

abstinenti

2.3 Primarna drogova kriminalita

Prijatie zdkona ¢. €. 40/2009 Sb. by sme mohli oznadit’ ako jednu z najvicSich zmien
v oblasti trestného prava od roku 1989. D roku 1989 bolo Ceskoslovensko pomerne uzavreté
a bolo komplikované prestivat’ alebo i dovazat' drogy a iné navykové latky cez hranice.
Doslo k niekol’kym zmenam v zakonoch tak, aby reflektovali na zmeny ohl'adom postojov,

uzivania ndvykovych latok, ale aj drogovych trhov.

2.3.1 Dohovory a Eurdpsky legislativny ramec

Urad OSN pre drogy a kriminalitu uvadza, e v minulosti mnoho krajin zaviedlo prisne
trestanie uzivatel'ov drog, ale takyto pristup sa v praxi neosvedcil a nepreukézalo sa, Ze by
represia dokazala znizit' uZzivanie drog, mieru zévislosti na drogach alebo kriminalitu
spojenu s drogami. Naopak, takyto pristup je drahy, zvySuje zdravotné rizikd v spolocnosti
a mdze obmedzovat Tudské prava. Dokument Uradu OSN pre drogy a kriminalitu
konsStatuje, Ze z tychto dovodov mnohé krajiny zavadzaju alternativne tresty za uzivanie drog

a s tym spojené trestné Ciny. [43]
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Na medzinarodnej urovni su teda ddlezité dokumenty vydané a schvalené OSN. V oblasti

drogovej kriminality su délezité dohovory:

Jednotny dohovor o omamnych latkach (30. marec 1961, New York) v zneni Protokolu o
zmenéach Jednotného dohovoru o omamnych latkach (25. marec 1972, Zeneva), ktory je
povazovany za najvyznamnej$i dokument upravujuci pravidld medzindrodného prava
aplikovatelné v suvislosti s omamnymi a psychotropnymi latkami. Primarnym cielom
vypracovania Dohovoru bolo zjednotenie vSetkych doteraz podpisanych medzinarodnych
dokumentov upravujucich drogova problematiku. Dohovor okrem iného klasifikuje

omamné latky do 4 zoznamov.

Zoznam | obsahuje vSetky opiaty, kokain, kanabis, ktoré podliehaju vSetkym kontrolnym
opatreniam vyplyvajicim z Dohovoru. Zoznam II obsahuje latky bezne pouzivané v
medicine, u ktorych je mensSie riziko ich zneuzitia a tym padom podliehaji menej prisnej
kontrole. V Zozname III st uvedené pripravky obsahujuce drogy zo Zoznamu II, ktoré
taktiez podliehaju mensej kontrole. Zoznam IV zahffia najnebezpecnejSie omamné latky, na
ktoré sa okrem prisnych kontrolnych opatreni vztahuju aj d’alSie Specifické opatrenia, ktoré
mozu jednotlivé Staty prijat’. Takymto opatrenim je aj pravo na absolutny zékaz produkcie,
dovozu, vyvozu ¢i obchodovanie s takymito latkami. Dohovor taktiez upravuje
mechanizmus zarad’ovania, preradovania a vymazavania omamnych latok zo zoznamov.
Vyznam Dohovoru spo¢iva aj vo vytvoreni inStitucionalneho rdmca medzinarodnej kontroly
omamnych latok. Tieto ulohy boli zverené Komisii pre omamné latky a Medzinarodnému
uradu pre kontrolu omamnych latok. Postavenie tohto tiradu bolo posilnené aj prijatim
Protokolu o zmenach Jednotného dohovoru o omamnych latkach z roku 1961 (dalej len
“Protokol*), ktory bol dohodnuty v Zeneve 25. marca 1972 a do platnosti vstapil 8. augusta
1975, ktory okrem posilnenie postavenie Uradu rozsiril povinnosti $tatov v oblasti odhadu
spotreby omamnych latok. V Protokole zmluvné Staty kladi doraz na riadnu a vcasnu
prevenciu zneuzivania omamnych latok, ktora musi predchadzat’ kontrolnym a represivnym

mechanizmom.

Dohovor o psychotropnych latkach (21. februar 1971, Vieden) Dohovor o psychotropnych
latkach vymedzuje v ¢lanku 1 zakladné pojmy pre lepSiu orientaciu medzi psychotropnymi
latkami. Rovnako ako Jednotny dohovor o omamnych latkach zaraduje psychotropné latky

do 4 zoznamov. Pojem psychotropné latka je v Dohovore striktne vymedzeny ako kazda
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latka, prirodné alebo synteticka, alebo ako kazdy prirodny material obsiahnuty v Prilohe I

az IV.

V Prilohe I su uvedené latky, ktoré maju malu resp. ziadnu lieCebnii hodnotu a existuje
vysoké riziko ich zneuzitia, pricom tieto latky predstavuju znacné nebezpecCenstvo pre
zdravie l'udi. Medzi tieto latky patria napriklad halucinogény. Priloha II zahfnia latky s
nizkou alebo stredne nizkou lieCebnou hodnotou, ktoré st vel'mi nebezpecné pre verejné
zdravie, ako napriklad amfetaminy ¢i niektoré analgetikd. Priloha III obsahuje latky so
strednou alebo vysokou lieCebnou hodnotou, u ktorych je riziko zneuzitia a zaroven
predstavuju vysoké nebezpecenstvo pre I'udské zdravie. Takymito latkami st aj barbituraty.
V Prilohe IV sa nachadzaju latky, ktorych terapeutickd hodnota dosahuje od nizkej az po
vysoku uroven, priCom pre verejné zdravie nepredstavuju vysoké nebezpecenstvo. V
Dohovore je okrem in¢ho vymedzeny aj okruh 0sob, ktoré mézu predpisovat’ a vydavat’ latky
z Prilohy I az IV. Na zaklade lekarskeho receptu mozu tieto latky vydavat’ jednotlivcom iba
lekarnici alebo maloobchodni distributori, ktorym takuto ¢innost’ povol'uje licencia vydana
organmi verejného zdravotnictva. Dohovor o psychotropnych latkach, podobne ako
predchédzajici dohovor, obsahuje preventivne a trestné opatrenia, priCom opit’ sa kladie
vacsi doraz na prevenciu pred represiou, ¢o umoznuje zmluvnym stranam vyuzivat’ miesto
trestov opatrenia smerujuce k liecbe, vychove, rehabilitacii a zacleneniu 0s6b uzivajucich

psychotropné latky do bezného Zivota. [46]

Na eurdpskej Grovni ma pomerne vyznamny dosah Ramcové rozhodnutie Rady
2004/757/SVV zo dia 25.10.2004, ktorym sa stanovuji minimalne ustanovenia tykajice sa
znakov skutkovych podstat trestnych ¢inov a sankcii v oblasti nedovoleného obchodu
s drogami. Toto rozhodnutie sa vztahuje na protipravne nakladanie s drogami, ktorymi sa
pre ucely tohto rozhodnutia rozumeju omamné a psychotropné latky v zmysle
protidrogovych dohod Organizécie spojenych narodov (d’alej len OSN), syntetické latky a
prekurzory. Za trestné sa povazuju aj navody, pokusy vo vztahu k uvedenym trestnym
¢inom. Ramcové rozhodnutie nehovori o tom, kedy sa pachatel dopusti niektorého

z pripadov uvedenych v trestnom zakone pre svoju vlastnl potrebu.

Toto ramcové rozhodnutie upravuje zakladné pravidla tykajlice sa znakov skutkovych
podstat trestnych &inov nezakonného obchodu s drogami a prekurzormi. Clenské §taty sa

zavizuju prijat’ opatrenia na zabezpecenie trestnosti nasledujiicich imyselnych skutkov:
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a) vyroba, zhotovenie, ziskavanie, priprava, ponuka, ponuka na predaj, distribucia, predaj,
dodanie za akychkol'vek podmienok, sprostredkovanie, odoslanie, odoslanie tranzitom,

preprava, dovoz alebo vyvoz drog
b) pestovanie épiového maku, koky a rastliny konope

¢) prechovévanie alebo nakup drog s umyslom vykonavat’ niektori z ¢innosti uvedenych

pod pismenom a)

d) vyroba, preprava alebo distribticia prekurzorov s vedomim, ze sa pouziji pri nezakonne;j

vyrobe alebo na nezakonnu vyrobu alebo zhotovenie drog

Hned’ v bode ¢islo 1 popisuje nezakonny obchod s drogami, ktory predstavuje hrozbu pre

zdravie, bezpec¢nost’ a kvalitu zivota ob¢anov Eurdpskej unie. [47]

Nakladanie s prekurzormi medzi EU a tretimi krajinami upravuje Nariadenie Rady (ES)
111/2005 z 22. decembra 2004, ktorym sa stanovuju pravidld sledovania obchodu s
drogovymi prekurzormi medzi Spolo¢enstvom a tretimi krajinami, a ktoré bolo taktiez
zmenené Nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1258/2013 z 20. novembra
2013. Pre obe vyssie uvedené nariadenia boli vydané tzv. vykonavacie pravidla v podobe
Nariadenia Komisie (EU) ¢. 225/2011 zo 7. marca 2011, ktorym sa meni a dopliia nariadenie
Komisie (ES) ¢. 1277/2005. Vykonavacie pravidld vymedzuji vykonévanie Nariadenie
Europskeho parlamentu a Rady (ES) 273/2004, ako aj Nariadenie Rady (ES) 111/2005 z 22.
decembra 2004 vo vztahu k zodpovednym zastupcom, na udelovanie povoleni
prevadzkovatelom a ich registracii, poskytovanie informacii suvisiacich s vyvozom,

dovozom prekurzorov a vyddvanim povoleni na takuto ¢innost’.

V poslednych rokoch zaznamenéavaji nové syntetické drogy Coraz vacsi rozmach. Vyvoj v
oblasti omamnych a psychotropnych latok je povazovany za zna¢ne dynamicky. Europska
unia musi venovat’ zvySené usilie a pozornost’ latkam, ktoré nie st obsiahnuté v Ziadnom z
vyssie uvedenych dohovorov OSN. Otazku novych psychoaktivnych latok na pode EU riesi
predovSetkym Rozhodnutie Rady (2005/387/SVV) z 10. maja 2005 o vymene informacii,
hodnoteni rizika a kontrole novych psychoaktivnych latok. Definicia novych syntetickych
drog je ukotvend v clanku 3, kde pod pojmom novéa psychoaktivna latka sa rozumie nova
omamna alebo psychotropna latka v Cistej forme alebo v pripravku. Latka v Cistej forme nie
je uvedena v ziadnej z priloh Jednotného dohovoru OSN a zaroveit mdze predstavovat
ohrozenie zdravia porovnatel'né s latkami v prilohe 1., II. alebo IV. Samotny pripravok

predstavuje zmes obsahujicu novu psychoaktivnu latku. Kazdy stat Europskej inie ma v
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pripade nalezu takejto latky povinnost' ju reportovat do prislusného oznamovacieho

formulara. [48]

2.3.2 Legislativny ramec v Ceskej republike

Situacia ohladom uZivania drog v CR je pomerne stabilna. Uréité zmeny bolo mozné
pozorovat’ v priebehu pandémie, kedy sa drogové trhy presunuli na internet a ich predaj sa
realizoval prostrednictvom internetovych stranok. Pred zaciatkom koronavirovej pandémie
vykazoval pocet trestnych ¢inov spachanych pod vplyvom navykovej latky klesajuci trend
podla policajnych Statistik. Zatial’, ¢o v roku 2012 predstavovala tato kategoria trestnych
¢inov 15,3 %, tak v roku 2017 to bolo 14,2 %. Stale prevlada trend, Ze najCastejSie su trestné
¢iny pachané pod vplyvom alkoholu (80 %). Primarne drogové trestné Ciny predstavuji
priblizne 2-3 % zo vsetkych trestnych &inov spachanych v Ceskej republike.
Najfrekventovanej$Sim primérnym drogovym trestnym ¢inom je § 283 TZ Nedovolenej

vyroby a iné¢ho nakladania s omamnymi a psychotropnymi latkami, a to priblizne 80 %. [32]

V zasade tu hovorime o trestnych ¢inoch definovanych v Hlave VII. TZ, trestné Ciny
vSeobecne nebezpecné, pod § 283 az § 287 TZ. V pripade prévnej upravy drogovych
trestnych ¢inov nedoslo k zasadnym zmenam pokial’ ide o okruh primarnych drogovych

trestnych ¢inov, takze sa jedna o tieto trestné Ciny:

§ 283 TZ Nedovolenej vyroby a in¢ho nakladania s omamnymi a psychotropnymi

latkami

“Kdo neopravnéne vyrobi, doveze, vyveze, proveze, nabidne, zprostiedkuje, proda nebo
Jjinak jinému opatii nebo pro jiného prechovava omamnou nebo psychotropni latku,
pripravek obsahujici omamnou nebo psychotropni latku, prekursor nebo jed, bude potrestan

odnétim svobody na jeden rok az pét let nebo penézZitym trestem.”

§ 284 TZ Prechovavanie omamnej a psychotropnej latky a jedu

“Kdo neopravnéné pro vlastni potrebu prechovava v mnozstvi vetsim nez malém omamnou
latku konopi, pryskyrici z konopi nebo psychotropni latku obsahujici jakykoli
tetrahydrokanabinol, izomer nebo jeho stereochemickou variantu (THC), bude potrestan

odnétim svobody az na jeden rok, zakazem cinnosti nebo propadnutim véci.
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Kdo neopravnéné pro viastni potiebu prechovava jinou omamnou nebo psychotropni latku
nez uvedenou v odstavci 1 nebo jed v mnozstvi vétsim nez malém, bude potrestin odnétim

’

svobody az na dvé léta, zdkazem cinnosti nebo propadnutim veci.’

§ 285 TZ Nedovolené pestovanie rastlin obsahujucich omamnu a psychotropnu latku

“Kdo neopravneéné pro vlastni potrebu péstuje v mnozstvi vétsim nez malém rostlinu konopi,
bude potrestan odnétim svobody az na Sest mésicu, penéZitym trestem nebo propadnutim
veéci.

Kdo neopravnéné pro viastni potiebu péstuje v mnoZstvi vétsim nez malém houbu nebo jinou
rostlinu nez uvedenou v odstavci 1 obsahujici omamnou nebo psychotropni latku, bude

potrestan odnétim svobody az na jeden rok, penéZitym trestem nebo propadnutim veci.”

§286 TZ Vyroba a drzanie predmetu k nedovolenej vyrobe omamnej a psychotropnej

latky a jedu

“Kdo vyrobi, sobé nebo jinému opatii anebo prechovava prekursor nebo jiny predmeét
urceny k nedovolené vyrobé omamné nebo psychotropni latky, pripravku, ktery obsahuje
omamnou nebo psychotropni latku, nebo jedu, bude potrestan odnétim svobody az na pét let,

penézitym trestem, zakazem cinnosti nebo propadnutim veci.”

§ 287 TZ Sirenie toxikomanie

Kto iného zvadza k zneuZivaniu inej navykovej latky nez alkoholu alebo ho v tom podporuje,

pripadne podnecuje, tak bude potrestany.

Zmeny, ktoré sa tykali § 283 TZ sa premietli najma do trestnych represii, ktoré suvisia
s pouzitim vysSej trestnej sadzby, zavedenim spodnych hranic mnozstva urcitych latok.
Podl'a § 283 TZ moze sud ulozit’ 2 roky az 10 rokov odiatia slobody alebo prepadnutie
majetku pokial’ spacha trestny ¢in ako ¢len organizovanej skupiny, bol za takyto €in v
poslednych 3 rokoch odsudeny a potrestany, v zna¢nom rozsahu, pripadne spachal dany ¢in

na dietati. Na 8 az 12 rokov alebo prepadnutim majetku pokial’ spdsobi tazku ujmu na
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zdravi, s imyslom ziskat' pre seba alebo pre niekoho iného zna¢ny prospech, vel'kého

rozsahu alebo vo¢i diet’at'u mladSiemu 15 rokov.

Koncepcné rozdiely je v§ak mozné vidiet' najma u trestného ¢inu prechovavania OPL a jedov
§ 284 TZ, kde boli stanovené trestné sadzby za neopravnené prechovavanie drogy pre
vlastni potrebu v mnozstve vi¢som nez malom, pokial’ ide o konopné drogy na jednej strane
a ostatné OPL na strane druhej. Konopné drogy su z hl'adiska celozivotnej prevalencie
uzivania v dospelej populécii najrozsirenejSimi drogami, preto je tato pravna Uprava § 284
TZ viac ako ziadica. Doslo k rozdeleniu OPL podla miery ich zdravotnej a spolocenske;j
nebezpecnosti, hlavnym indikatorom teda bolo stanovenie negativnych dopadov na zdravie
a spolo¢nost’ v dosledku uzivania navykovych latok. Trestnopravny postih teda rozliSuje
prechovavanie omamnej alebo psychotropnej latky, pripravku obsahujiiceho omamnu alebo
psychotropnti latku, prekurzoru alebo jedu pre iného (§ 283 TZ CR) od prechovéavania
omamnej a psychotropnej latky a jedu pre vlastna potrebu (§ 284 ods. 1, ods. 2 TZ CR).
Zakon teda rozliSuje medzi beznym uzivatel'om drog, mohli by sme ho nazvat’ rekreacnym
a dilerom, clovekom, ktory §iri omamné a psychotropné latky. Prisnejsi trestnopravny postih

sa tyka prave dilerov.

Na zéklade upravy v predoSlom paragrafe, bola v § 285 TZ zavedena nova skutkova
podstata, ktord spociva v neopravnenom pestovani rastlin obsahujicich OPL pre vlastnu
potrebu v mnoZstve vi¢Som nez malom. Zaroven s tymto krokom bolo potrebné rozlisit’ aj
vysku trestnej sadzby v suvislosti s pestovanim konopnych drog od ostatnych rastlin
obsahujucich OPL. V pripade konopnych drog sa teda jedna o privilegovani skutkova
podstatu, ktorej primarnym cielom bolo je odlisit’ pestovatel'ov konopnych rastlin pre
vlastni potrebu a sukromné ucely od tych, ktori sa venuji komerénému pestovaniu
konopnych rastlin za ucelom predaja a generovania zisku. V stvislosti s neopravnenym
drzanim konopnych latok v minulosti prebiehalo vela diskusii, ¢i s trestné postihy,
v pripade prechovéavania konopnych latok pre vlastnu potrebu, adekvatne. Tato uprava teda
po mohla odstranit’ nejasnosti a pravne kvalifikovat’ spravanie, ktoré s tym suvisi. [41] Z
daného ustanovenia vyplyva, ze nedochadza ku kriminalizacii pestovania rastlin s
psychotropnym ucinkom ako je napriklad muskatovy orech. Taktiez sa zmiernuje postih pre
samopestovatel'ov, teda osob, ktoré pestuji konope, huby a iné pre osobnu spotrebu. V tomto

pripade sa moZeme obratit’ na stanovisko trestného kolégia Najvyssieho sudu k otazke
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trestnopravneho posudenia jednania spocivajiceho v neopravnenom pestovani konope za
ucelom jej d’alsej distribucie, vratane otazky, kedy ma takéto jednanie charakter pripravy,
pripadne pokusu trestného ¢inu podla paragrafu § 283 TZ CR.

Dalej sa k problematike pestovanie konope vyjadruje v zmysle “Samotné neopravnéné
péstovani rostliny konopi nelze ztotoziovat s pojmem vyroba omamné nebo psychotropni
latky ve smyslu § 283 odst. 1 tr. zakoniku (viz rozhodnuti pod ¢. 18/2007 Sb. rozh. tr.). O
vyrobu, resp. nékterou jeji fazi, by mohlo jit pouze v pripadech, pokud by rostlina konopi
byla sklizena a nasledné doslo k jejimu neopravnénému zpracovani v procesu, v némz by
Jjako vstupni komponent byla dale upravovana, a to bud’ do stavu zpusobilého jiz ke spotiebé
(marihuana), anebo k ziskani psychotropni latky tetrahydrokanabinolu (THC). To plati i
tehdy, jestlize pachatel uskutecnil takovou vyrobu pro viastni potiebu a za tim ucelem si
opatril nebo prechovaval rostliny konopi; v tomto pripadé samotné opatieni nebo
prechovavani rostlin konopi je jiz pokusem trestného cinu nedovolené vyroby a jiného
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 21 odst. 1 a § 283 odst. 1

tr. zdkoniku, a nikoli jen pripravou ve smyslu § 20 odst. 1 tr. Zakoniku." [52]

V tomto smere je dblezité poukéazat aj na zmocnenie vlady v § 289 TZ, aby vladnym
nariadenim stanovila mnoZstvo vac¢sie nez malé, teda presnejSie aké mnozstvo je vicSie nez
malé u OPL, pripravkov ich obsahujucich a jedov. Toto nariadenie bolo vykonané
nariadenim vlady 467/2009 Sb. Zaroven je potrebné aj stanovenie, ktoré rastliny alebo huby
sa povazuju za rastliny a huby obsahujlice OPL a aké je ich mnoZstvo véc¢Sie neZ malé,
ustanovené v nariadeni 455/2009 Sb. Avsak s ucinnostou od 23.8. 2013 bola cast
zmocnovacieho ustanovenia zrusend, zaroven aj zmocnenie oh'adom stanovenia mnozstva
vacsieho nez malé. Hlavnym dovodom bol rozpor s ¢lankom 39 Listiny zékladnych prav
a slobdd v spojeni s ¢lankom 78 Ustavy. V sucasnosti st definované len orientaéné hodnoty

mnozstva vac¢sie nez malé.

2.3.3 Nové syntetické drogy

Primarna drogova kriminalita je v tomto pripade ¢asto spojena s problémom, Ze trestné ¢iny
vymedzené trestnym zdkonom, ktoré stivisia s novymi syntetickymi latkami, sa jednoducho
nedaju odkryt. Osoby pachajuce trestné ¢iny suvisiace s vyrobou, distribuciou a Sirenim
tychto latok st pomerne tazko odhalite'né a sudne stihatel'né. Je to najmé z toho dovodu, Ze

k tomu, aby sa vyhli problémom trestnému stihaniu v désledku niektorého z trestnych ¢inov
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uvedenych v trestnom zdkone, im staci mala zmena Struktiry latky. Trestny zékon sice
obsahuje udaje o latkach, ktoré sa povazuju za nelegélne, ale otazkou zostava, ¢o s takymi
latkami, ktoré trestny zdkon nevymedzuje? V tom pripade predsa nemoze byt’ ¢lovek, ktory
sice vedome pozmeni Struktara istej drogy, trestne postihnutel'ny, pretoze nova latka nie je
na zozname zakézanych latok, teda z pohl'adu prava je legalna.

Rychlost’, akou sa tieto latky objavuju na drogovom trhu, znacne obmedzuje schopnost’
prislusnych organov promptne reagovat’ a konat’ v tejto veci. V praxi to teda znamena, ze
kym sa stihne vobec prist’ na zlozenie novej syntetickej drogy a legislativne bojovat’ proti
jej Sireniu, ,,drogovi designéri“ vytvoria d’al§iu novinku, ktorej molekuly budi na baze
povodne;j latky, avsak jej zlozenie nebude odpovedat’ ziadnej latke zo zoznamu omamnych
a psychotropnych latok, jedov a pripravkov ich obsahujtcich, tak ako to stanovuje zékon.
Ako nové syntetické drogy oznacCujeme latky s podobnymi vlastnostami, Gcinkami a
Struktirou ako tzv. tradiéné drogy. Od bezne uzivanych drog sa vSak odliSuju tym, ze ich
Struktira je pozmenena tak, aby ich nedovolena vyroba, distribicia, prechovavanie, vol'ny
predaj, neboli trestne postihnutel'né. Tymto drogam sa tiez hovori ,, legal highs “, ,,research

‘

chemicals “, ¢i ,,designer drugs“, ¢o v podstate vystihuje to, akym spdsobom su vyrabané.
Zaroven to poukazuje na fakt, ze tieto v preklade "designérske drogy" su vyrabané za
jedinym ucelom — vyhnut sa legislativnemu postihu, ktory plynie z ich vyroby a distribucie
Na podporu v€asného monitoringu tychto latok vznikol aj rychlejsi legislativny proces a

aplikécia hlasenia véasného zachytu novych syntetickych drog.

2.4 Sekundarna drogova kriminalita

Sekundérna trestna Cinnost’ je spojena s trestnymi ¢inmi zameranymi na obstaranie si
prostriedkov alebo finan¢nych prostriedkov pre nasledna kupu drogy. V danom pripade sa

bavime o trestnych ¢inoch kradezZe, lipeze, ale aj d’alSich.

Péchanie trestnej Cinnosti pod vplyvom navykovej latky je viac rozSirené vo velkych
mestach, kde samozrejme predpokladame, ze aj vyskyt kriminality je vyS$si. Niektoré trestné
¢iny sa organom c¢innym v trestnom konani podari vyrieSit a usvedC¢it’ pachatela, u
niektorych to bohuzial’ nie je moZzné vzhl'adom k obmedzenym prostriedkom a moznostiam,
ktoré Policia CR ma. Trestné ¢iny kradeZe, vykradania aut je pomerne naro¢né objasnit’

v pripade, Ze na danom mieste nie je nainStalovany kamerovy systém, v okoli sa nenachadzal
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ziadny svedok. V pripade poskodeného, mé poSkodeny narok na primeranu nahradu Skody.
Pokial’ pri realizécii trestného ¢inu ddjde aj k ujme na zdravi poSkodeného, tak je mozné
ziadat’ o bolestné, co sa musi dokazovat’ v priebehu sudneho pojednavania. Poskodeny ma
narok na nahradu skody, penazitu pomoc od Statu alebo aj davku. Toto vSetko je mozné
aplikovat’ len v pripade, ze pachatel’ daného trestného ¢inu je zndmy. Pokial’ nie je zndma
identita pachatel'a, tak sa poSkodeny nemusi dockat’ finan¢nej alebo inej kompenzacie.
Nahrada skody moze byt realizovana Statom alebo poist'oviiou, pripadne je mozné poziadat’
nadacie, ktora sa zaobera obetami trestnych ¢inov. Tento pristup vyuZzivaju najCastejSie

obete sexudlnych trestnych ¢inov. [44]

3 OSOBNOST PACHATELA

Existuje niekol'ko kriminologickych tedrii, ktoré sa venuju osobnosti pachatel'a. Za pomerne
zaujimavl povazujem tedriu Kontroly. Této tedria sa zameriava na proces osvojovania si
socialne komfortného spravania, o v podstate znamena to, aby sa jedinec naucil socidlne
zdravym sposobom spréavania, tak musi v jeho zivote bezchybne fungovat urcita formalna
a neformalna instancia kontroly, prostrednictvom ktorej si ¢lovek vytvara kontrolu vntitornu

procesom interiorizacie.

V tomto smeru st najvyznamnejSie prinosy autora Travisa Hirschiho, ktorého tedria je

zalozena na zaklade socialnych vézieb. Tento pojem potom deli do 4 elementov.

Socialna citlivost’- reSpekt k ocakdvaniam a prianim ostatnych l'udi okolo

e Prosocialna orientacia — ochota jedinca chovat’ sa Ziadicim spdsobom podl'a urcitych

noriem

e Akceptovanie moralnych a socidlnych hodndt — viera v tradicné hodnoty, hodnoty,

ktoré su akceptované spolo¢nost'ou
e Osobna zainteresovanost’ — predstavuje vlastna snahu o udrZzovanie vizieb

Tato teodria sa v podstate stala najviac pouZzivanou tedriou kriminologickych vyskumoch
avSak niektoré fakty bolo potreba upravit, preto ju Hirschi prepracoval na teodriu
sebakontroly. Tato teoria popisovala znaky péachatelov krimindlnej Cinnosti na zaklade
urcitych prvkov, ktorymi sa vSetci spolocne vyznacovali. Spoloénymi znakmi st teda:

delikty, ktoré pachaji im umoznuji jednoduché a rychle uspokojenie potrieb, pachanie
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deliktov je vzruSujlice a zdbavné, Castokrat sa u nich prejavuje 'ahostajnost’ voci ostatnym

I'ud’om v okoli a nizka schopnost’ sebakontroly. [38]

Z pohl'adu kriminality sa mézeme zamysliet' nad urCitou typoldgiu pachatelov trestnej

¢innosti, kde by sme ich mohli rozdelit’ do piatich kategorii:

1. Obyc¢ajny clovek, ktory bol popohnany k spachaniu trestného ¢inu uréitymi

okolnost’ami alebo sposobil trestny ¢in z nedbanlivosti

2. Zjavne normalny Clovek, ktory jednal na zaklade nejakého impulzu, skratu alebo

skratkovitého spravania

3. Neuroticky zlocinec, ktory povazuje svoj sklon k pachaniu trestnej ¢innosti, nie je
schopny s flou bojovat’, do pachania trestného ¢inu ho nutia nevedomé, ale silné

tazby, napriklad tizba po rizikovom spravani

4. Skutocny zlo€inec, ktory uz nepopiera, zZe sa dopustil delikventného spravania, je na

to pySny a v podstate prejavuje sa svojim antisocidlnym postojom k spolo¢nosti

5. Zloc¢inec, u ktorého je trestné Ccinnost pachand v ddésledku nedostatocnej
sebakontroly, nejakej dusevnej poruchy, Castokrat disociativna porucha osobnosti,

pripadne nejakej inej poruchy sposobenej organickym poskodenim organizmu. [39]

V pripade konania trestnej ¢innosti by sme sa mali zamerat’ aj na pojem motivacia
I'udského spravania. Aka je motivacia pachatel'ov konat’ trestné ¢iny? Cudské spravanie
je cielené, ma urcité trvanie a vykazuje variabilitu. Variabilita mézZe byt naruSena vtedy,
ked’ je Clovek pod vplyvom névykovej latky. Jeho motivacia je nizka alebo vysoka,
zaleZi, v akej situdcii sa momentéalne nachaddza. Motivécia je sprevadzand motivacnym
stavom, ktory smeruje k uspokojeniu potreby. Motiv teda vyjadruje obsah tohoto
uspokojenia. U zavislych pachatel'ov trestnej ¢innosti je motiv pachania pomerne jasny
pokial’ sa bavime o sekundarnej kriminalite a s tym spojenymi trestnymi ¢inmi ako st
kradeze, lupeze, vykradanie a pod., ktorych primarnym motivom je zaobstaranie si
finan¢nych prostriedkov kipu drogy alebo samotnych prostriedkov pre vyrobu drogy.
Motivacia sa stava ustrednym problémom subjektivnej stranky trestného ¢inu. Pri
skimani motivacie k pachaniu trestnych ¢inov sa prelinaji dve role, a to psychologa,
ktory skiima motivéciu, ktord spusta krimindlne spravanie a kriminologa, ktory sa

sustred’'uje na vyhl'adavanie pri€in pachania trestnej ¢innosti.
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Pri vySetrovani trestnych ¢inov je potreba brat’ v ivahu to, ¢i sa jedna o imyselny trestny
¢in alebo neumyselny. Podl'a § 4 TZ sa posudzuje zavinenie, kde sa rozhoduje o tom, ¢i
pachatel’ chcel alebo mal v imysle poskodit’ chranent hodnotu, napriklad zdravie iného
Cloveka, a taktiez vedel a bol si vedomy toho, Ze jeho spravanie k tomu smeruje.
Psychologicky pohlad skuma motivaciu jedinca k trestnej cCinnosti, popisuje
pravdepodobné motivacné pochody jedinca, av§ak pravne motivacie pohnutky pachatel’a
mu neprindlezi. V trestnom konani sa vSak zavrhnutiahodnost’ pohnutky uplatiiuje ako

pritazujiaca okolnost’. [38], [40]

Pachatel’ trestného ¢inu je jasne zadefinovany v TZ pod § 9 odst. 1 TZ, kde sa pise, ze
pachatel je ten, kto trestny ¢in spachal sam. Jedn4 sa teda o ¢loveka, ktory svojim vlastnym
spravanim naplnil formélne a materidlne znaky trestného CcCinu. Individudlna trestna
zodpovednost’ a zaroven aj zodpovednost’ za vinu prinasaju zaver, Ze pachatel'om trestnych
¢inov de lege lata mdze byt len fyzicka osoba. Pachatel'om trestného ¢inu nie je len pachatel’

dokonaného trestného ¢inu, ale i1 pripravy a pokusu.

Priprava trestné¢ho ¢inu je definovana pod § 7 a § 8 TZ, kde priprava znamena ,, umyselné
vytvaranie podmienok pre spdachanie zvlast zavazného zlocinu, najmd jeho organizovani,
zaobstarani si prostriedkov alebo prisposobeni si prostriedkov alebo ndstroju k jeho

spachaniu “.

Pachatel’ ako subjekt trestného ¢inu sa povazuje za fyzickll osobu, ktora naplnila znaky
skutkovej podstaty daného trestného ¢inu. Zakon teda vymedzuje vSeobecné znaky subjektu
trestného Cinu, ktoré musia byt’ dané pre naplnenie skutkovej podstaty. V podstate sa jedna
o znaky obligatérne, sem patri vek, pricetnost’ a znaky fakultativne, kde patri napriklad

nejaké Specifické postavenie alebo spdsobilost’.

Pri urcovani viny pachatel’a zostdva rozhodné to, ¢i boli naplnené zdkonom pozadované
znaky subjektu trestného Cinu a pachatel je trestne zodpovedny. V urcitych situaciach,
pokial' dojde k uvahdm o treste, tak mdézeme brat do uvahy osobnost pachatela a jej
Specifickost’. V tejto suvislosti existujii viaceré paragrafy, znaky péachatela trestného c¢inu,
ktoré mdézeme aplikovat’. Patri sem napriklad: moznost’ napravy a pomery pachatela § 31
odst. 1 TZ a § 40 odst. 1 TZ, pol'ah¢ujuce okolnosti osobnej povahy § 33 pism. a), b), ), g)

az k) TZ, stav zmenSenej pricetnosti § 32 TZ alebo aj recidiva a opakované kriminalne
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delikty ako nebezpec¢na recidiva § 41 a § 42 TZ. Tieto znaky st dolezité pre individualizaciu

trestu. [38], [41]

4 DROGOVE TRHY

Drogové trhy sa vyznacuju istymi zaujimavymi faktami ako st vysSie ceny a rast nakladov
spojenych s pasovanim drog do zahraniCia, pripadne ich predajom v nejakej krajine.
Drogové trhy su rovnaké ako trhy s beznym tovarom. Ilegalne drogy tu predstavuju rovnaky
spotrebny tovar ako ktorykol'vek iny tovar, ktory je mozné kupit’ v obchode. Priekupnici
vyuzivaju rozne sofistikované metody prepravy tychto latok, o znamena aj zvysené naklady
na prepravu. Tento fakt sa odrdza vo vyslednej cene tychto nelegalnych drog. [24]

Dolezité faktory, ktoré formuju cenu nelegélnych drog st ponuka a dopyt. Na zéklade ceny
drogy vieme odvodit’ situdciu na drogovom trhu, ¢o je vyuziteI'né v ekondmii pre tvorbu
roznych analyz. Je tiez potreba zmienit', Ze trh s ilegdlnymi drogami sa vyznacuje vysokymi
transakénymi ndkladmi na oboch strandch. Kazdoro¢ne dochadza k zatknutiam ludi v
suvislosti s kiipou a predajom nelegédlnych drog. V pripade odhalenia drogovych trhov st
ulozené trestné sankcie podla § 287 TZ ¢&. 40/2009 Sb. Trestnd sadzba sa odvija od
zavaznosti spachania tohto trestného cinu. Tieto sankcie suvisia napriklad s wlohou
predavajiceho v nelegdlnom obchode, lokalizéciou, mnoZstvom, kriminalnou minulost'ou
predavajiceho alebo pachanim trestnej ¢innosti na Specifickych, chranenych osobach.
Cena na nelegalnom trhu je ur€end viacerymi faktormi, zaujimavym zistenim na drogovom
trhu je, Ze cena nelegalnych drog je vysokd. Cena omamnych a psychotropnych latok sa
meni v ¢ase a mieste a zavisi nayjmi od kvality danej latky. U nelegalneho obchodu sa
neplatia ziadne dane, bezné naklady na dopravu st zanedbatel'né. Cena na drogovom trhu je
teda ovplyvnena nielen aktudlnou dostupnostou latky na trhu, ale aj tym, aky je po danej
latke dopyt. Obecne plati, Ze prohibicia drzi ceny latok pomerne vysoko. Naklady na
dopravu v suvislosti s prepravou z krajin treticho sveta su vyssie, zisk tieto néklady
niekol’kondsobne prevysSuje. Existuji dve stratégie ako prepasovat’ nelegalne drogy z jednej
krajiny do druhej. Prvou je ziskat’ 'udi, ktori by boli schopni prepasovat’ dané latky cez
hranice, druh4 je pripravit’ a vypravit’ kontraband s beznou zésielkou cez oficialne prechody
do krajiny. [37]

Nevyhodou tychto nelegélnych trhov je to, Ze aj napriek snaham policie ich sledovat’ a

vysetrovat, su tazko odhalitelné. To m6ze mat’ vplyv na narast primarnej aj sekundarnej
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drogovej kriminality. Autori sa vo svojej praci zmieniuju aj o inych typoch drogovych
obchodov.
Viaceri autori sa zaoberali rozdelenim drogovych trhov, ale najviac prinosné je rozdelenie

do troch kategorii:

1. Privatne trhy — predaj sa uskutocnuje za zatvorenymi dverami, zvycajne v byte
dealera. "V privatnych trhoch sa nakupujuci aj predavajuci stretavajua len vtedy, ak
sa uz vopred poznaju alebo boli predstaveny niekym inym, koho uz predavajuci
pozna. Tym sa vyhybaju tomu, aby ich policia odhalila a takisto je v tom zahrnut¢ aj

mensSie riziko odhalenia

2. Verejné trhy — predaj sa uskuto¢iiuje na otvorenom priestranstve napriklad parky,
ulice. Sem by sme mohli zaradit’ uz spominané tzv. otvorené trhy. Ich vyhodou je to,
ze na tychto trhoch je marihuanu mozné zohnat' prakticky kedykol'vek. Dealeri
predavaju marihuanu cez den aj v noci, takze je pomerne jednoduché ju zohnat’
kdekol'vek. Nevyhodou je vSak to, Ze dealeri sa pohybuju v otvorenom priestore,

takZe ich mdze policia jednoducho zbadat’, vysledovat’ a nésledne aj zatknut’.

3. Poloverejné trhy — trhy, kde je m6zZe marihuanu zohnat' niekde v kluboch, hospodéach
a diskotékach. Tieto trhy funguju na principe otvorenych trhov, kde kupujici
nepotrebuju Ziadne pozvanie od nejakého znameho, ale st viazané na urcité podniky,
kluby, diskotéky, o ktorych je zndme, Ze je tam marihuana dostupna. Obcas vSak

byva problematické identifikovat’, kto je v danom ret’azci dealer [24]

Ur€ovanie ceny drogy je pomerne zlozité. Sformulovanych bolo niekolko zasadnych
faktorov, ktoré posobia na tvorbu ceny na drogovom trhu. Vo v§eobecnosti byva cena vyssia
najmi u tych drog, ktoré sa dovazajii do Eurépy z Azie alebo Juznej Ameriky, kde musime
pocitat’ s nakladmi na prepravu, importom do cielovej krajiny a viacerymi rizikami, ktoré s
tym stvisia. Najvicsiu Cast’ ceny tak podl'a nich tvoria kompenzacie za rizika. Najvyssie st
kompenzacie za riziko ujmy na zdravi alebo smrti (33%), nasleduju riziko uvédznenia
(23,6%), naklady na pracu (13%), naklady na import (12%), riziko zabavenia drogy (8-11%)
a dalSie. Ako si mo6Zeme vSimnut, viac ako 50% ceny drogy predstavuju kompenzacné
rizikd. Riziko uvdznenia tvori takmer jednu Stvrtinu ceny, ¢o pomerne dost’ navysi cenu
drogy pri jej kupe. Existuje vela faktorov, ktoré mézu mat’ vplyv na vyvoj ceny. Su to

napriklad variabilita v priestore, v Cistote, v ¢ase, kde cena drogy sa v priebehu niekol'kych
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rokov modze menit’ a takisto aj variabilita na jednotlivych trovniach trhu. Medzi

maloobchodnym predajom a vel'koobchodom st vyznamné rozdiely. [42]

Dolezité tlohy v drogovom trhu zohravaju dve postavy: predavajuci a kupujtci. Predavajuci
su zvycajne aj uzivatelia danej latky, takze niekedy je problém striktne uréit’ rozdiel medzi
predavajucim a kupujiacim.

Vertikalne Clenenie l'udi zainteresovanych do drogového trhu s marihuanou by sa dalo

aplikovat’ aj na ostatné omamné a psychotropné latky.

1. Producenti — pestovatelia, ktori pestuju kannabis

2. Exportéri — zhromazd’uju vypestovani marihuanu a nasledne ju preddvaja

3. PasSeraci — ti, ktori prenésaju kannabis cez hranice

4. Importéri — preberaju zasielky v krajine, kde maju byt’ doruc¢ené

5. Distributori — predavaji vel'ké mnozstvo marihuany a zarédbaju na tom vel'ké peniaze

6. Dealeri — pravidelne preddvaju tovar v malom mnozstve, zardbaji menej petiazi

7. Pomocnici — preddvaju malé mnoZzstvo svojim priatel'ov, nevidia sa ako dealeri, ale ako

pomocnici

Drogovy trh sa vyznacuje svojou r6znorodost’ou nielen z hl'adiska rozsirenia obchodu a jeho
jednotlivych trovni, ale aj kultirnymi faktormi, pohlavim a socidlnym pozadim jednotlivych
predajcov. Ludia zainteresovani do tohto obchodu st ¢asto ¢lenmi organizovanych skupin.
Tovar, ktory sa nepredd sa vicSinou vyuZije pre svoju vlastnu potrebu. Predajcovia
marihuany sa vyznacuju tym, Ze sa vo vel'kej miere sustred’'uju len na predaj marihuany. Je
pre nich typické, Ze sami su uzivatelia. Na to, aby sme nejaky problém mohli riesit’, tak ho
musime najprv rozpoznat’ a identifikovat’. Nikto vSak nepoznd vsetky latky, ktoré sa do
kategorie nové syntetické drogy daji zaradit’. Na mieste je teda otazka, ako vlastne definovat’
nov¢ syntetické drogy? Tento pojem nie je jednoznacny. Nejedna sa o presne dana zlic¢eninu
ako napr. pervitin alebo heroin. Je preto narocné to regulovat’ a legislativne zastitit'. Nakol’ko
su syntetické drogy pre nés relativne novy pojem, vo svete vyrobcov a predajcov si uz urcite
nasli svoje zazemie. Je preto otazkou Casu, kedy sa problematikou vyroby, distribucie a
dostupnosti drog za¢nii zaoberat organizované zlo¢inecké skupiny, ktoré v tom uvidia
potencidl mozného zisku. Nakol'ko drogovy trh s tymito latkami reaguje na zmeny v

legislative pomerne rychlo, tak je v si¢asnosti priam nemoZzné zamedzit’ tomu, aby sa Sirenie
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tychto latok a krimindlna ¢innost’ s tym stvisiaca dala Uplne zastavit. Ked uz uvazujeme
nad pojmom kriminélna ¢innost’ suvisiaca s novymi syntetickymi drogami, tak ¢o to vlastne
je? Zakon nestanovuje tieto latky ako nelegalne, tak je vobec mozné pachat trestné ¢iny v
suvislosti s novymi syntetickymi drogami? V Ceskej republike sa zatial’ neobjavili Ziadne

podrobnejsie stadie, ktoré by odkazovali na dant problematiku.

5 PREVENCIA DROGOVEJ KRIMINALITY

Protidrogovu prevenciu delime na primarnu, sekundarnu a terciarnu. Z pohl'adu primérne;j
prevencie sa jednd o aktivity, ktorych cielom je zamedzenie trestnej Cinnosti. V ramci
priority zameranej na oblast’ prevencie a zvySenie informovanosti boli pre rok 2019 az 2021
stanovené Styri Specifické ciele:
1. Zvysit informovanost verejnosti v oblasti vzniku zévislostného sprévania,
negativnych dopadov a rizik spojenych s uzivanim navykovych latok. V tejto oblasti

bola takmer jedna tretina aktivit realizovanych

2. Zvysit pocet a dostupnost efektivnych programov primérnej prevencie, kde sa

podarilo splnit’ tato aktivitu len CiastoCne

3. Rozsirit’ realizaciu skriningu v¢asnej diagnostiky a kratkej intervencie, z toho len

jedna tretina aktivit bolo splnena
4. Posilnit’ systémové zaistenie primarnej prevencie [29]

Primarna drogova prevencia napomaha predchadzat vzniku trestného spravania,
zameriava sa na l'udi, najCastejSie mladych dospelych. Primarna ciel'ova skupina su teda ti,
ktori eSte drogy neuZivaju, pripadne sa s nimi eSte nemali Sancu stretnit. Jednd sa
najcastejSie o programy primarnej prevencie realizované na zdkladnych a strednych skolach,
kde primarna prevencia supluje vyucovaciu hodinu. V priebehu hodiny sa preberaju rozne
témy suvisiace s navykovymi latkami, riziké a komplikacie, ktoré navykoveé latky sposobuju.
Program moze byt vytvoreny aj hravou formou, ciel'om je odradit’ mladych I'udi od uZivania
navykovych latok a od toho, aby to vobec chceli vyskusat. Podl'a oblasti politiky zavislosti
bolo najviac preventivnych aktivit, mimo integrované témy politiky zavislosti, zameranych
prave na tabdk a tabakové vyrobky, alkohol a hazardné hry.

Hlavnymi indikatormi, ktorym sa merala UspeSnost preventivnych, informaénych a

osvetovych kampani za uc¢elom informovanosti ¢eskej populéacie v oblasti uzivania drog,
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hazardného hrania a s tym suvisiacich rizik, boli kampane a projekty zamerané na rdzne
cielové skupiny. Dalsim hlavnym indikitorom je zvysenie dostupnosti certifikovanych
programov primarnej prevencie, najma vyssi pocet programov indikovanej a selektivnej
prevencie. Tento indikator sa vSak nepodarilo splnit’ z dovodu pozastavenia certifikécii

vydavanych Ministerstvom Skolstva, mladeze a telovychovy.

Sekundarna drogova prevencia je zamerand na predchadzanie vzniku alebo rozsireniu
drog v spoloc¢nosti, pracuje s rizikovymi faktormi, ktoré moézu pdsobit’ ako oportunisti pre
vznik zavislostného spravania a s tym spojenymi drogovymi trestnymi ¢inmi. U sekundarne;j
prevencie pocitame s tym, ze cielova skupina uz ma sktsenosti s drogami, takze sa ju
snazime vhodnymi taktikami namotivovat’ k tomu, aby svoje spravanie prehodnotila a
rozhodla sa obmedzit’ alebo Uplne vylacit' uzivanie drog zo svojho Zivota. Mdzeme tu
zaradit' aj prilezitostnych uzivatelov alebo experimentatorov. Pre potreby sekundarnej
drogovej prevencie je mozné vyuzit' indikator vyssej miery realizacie kratkych intervencii
zdravotnickymi pracovnymi. Bohuzial’ sa tento indikator nepodarilo splnit. Od roku 2016
realizuje NMS prieskum Lekari CR , kde zarad'uje aj otizky tykajice sa prave kratke;
intervencie. V roku 2020 uviedla priblizne polovica lekarov, ze so svojimi pacientmi
realizuje kratke intervencie ohl'adom uZivania tabaku a rizikového pitia alkoholu. Avsak
v porovnani s predoSlym monitorovanym obdobim sa situacia prakticky nezmenila. [29],

[32], [36]

Terciarna drogova prevencia prichddza v ivahu vtedy, ked uz je ¢lovek zavisly na
navykovych latkach. Cielom je predist’ socidlnym a zdravotnym problémom, ktoré suvisia
s uzivanim navykovych latok a zaroven, pokial' je to eSte mozné, zamedzit' trvalému
poskodeniu zdravia. Tu by sme mohli hovorit' aj o aplikacii tzv. ,,harm reduction* ,
znizovaniu rizik, ktoré obsahuje prvky tercidrnej prevencie, 1 ked’ sa jedna primarne o pomoc

s vymenou injekéného materidlu, zakladné lekarske oSetrenie. [29], [32], [36]

V oblasti prevencie nelegalnych navykovych latok, alkoholu, tabdku a d’alSich latok sa zda,
Ze preventivne programy funguju na urcitej trovni. Tu sa vSak vznika otazka, ¢i je vobec
mozné vytvarat’ preventivne programy v pripade novych syntetickych drog a liekov a aké
druhy prevencie alebo reguldcie by sme zvolili? Kontrola drog a lie¢iv predstavuje takisto

isty sposob regulécie latok, ale tu by sme sa mohli pytat, ¢o by sme napriklad robili s latkami,
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ktoré sa bezne pouzivaji vo farmécii alebo zdravotnictve. Uritym prinosom je zavedenie
Eurdpskeho varovacieho systému aj v CR. Tato aktivita bola definovana v roku 2021 kedy
bol vytvoreny metodicky dokument zahriiujici postup zberu informacii, vratane odosielania
vzoriek k d’alSej analyze. Hlavnym cielom je zavedenie systému monitorovania vyskytu

novych latok na drogovej scéne v CR.

6 PROTIDROGOVA POLITIKA

V oblasti realizacie protidrogovej politiky sa stretdvame s pristupmi regulacie ponuky a
dopytu po drogach. Ciel'om tejto politiky je teda zniZovanie zo strany ponuky a dopytu a to
nasledne:

1. Znizovanie ponuky je zamerané na zastavenie alebo obmedzenie vyroby a distribucie

nelegélnych drog.

V tomto pripade Casto pouzivame pojem represia. Jednotlivé opatrenia by sme mohli
rozdelit na:

e administrativnu kontrolu - Unik legalnych drog, napriklad lieciv

e zakonnu represiu - cielent na trestntl ¢innost’ suvisiacu s importom, distribuciou a
eradikaciu pol'nohospodarskej produkcie, teda zbavit sa pestovania maku,

kannabisu

2. Znizovanie dopytu je predovsetkym cielené na potencidlnych zakaznikov, prileZitostnych
uzivatelov a celkovo uZzivatelov drog. Usiluje sa o zniZenie zdujmu o kiipu drogy a jej

uzivanie [26].

Opatrenia v oblasti zniZovania dopytu po drogach sa uskuto¢nuju v podobe prevencie.

Existuje viacero modelov protidrogovej politiky. Ustrednym pojmom pri realizacii
protidrogovej politiky sa stal vyvaZeny pristup, ktory predstavuje vyvéazenost medzi
represiou a prevenciou a podporuje opatrenia na strane ponuky a dopytu. V ramci
vyvazeného pristupu sa pouziva viacero modelov — model prohibicie a represie,
minimalizacie §kod, ochrany verejného zdravia a iné. V suvislosti s marthuanou by sme
mohli hovorit’ o prohibicii a legalizacii, resp.dekriminalizécii konopnych drog a zvlastnom
selektivnom pristupe. V sti€asnosti sa hovori aj o mozZnosti efektivnej regulacie uzivania

marihuany.
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Podstatou prohibicie je potlacenie uzivania vSetkych nelegalnych drog. Hlavnym heslom je
,,spolocnost bez drog . Ako zakladné ukazovatele tispesnosti tohto modelu sa povazuji
kriminologické udaje, kde patri napriklad mnozstvo zabaveného materialu, nelegalnych
drog, usvedcenych pachatelov a takisto aj idaje o celoZivotnej prevalencii drog v populacii
[26].

Aj napriek tomu, ze je v krajine prohibicia tak ponuka drog sa v nej nad’alej vyskytuje a
dopyt po nich takisto. Politici si myslia, Ze v obdobi prohibicie sa znizi dopyt po drogach,
ale ich zmysl'anie je mylné. Veria tomu, Ze prohibicia zo zakona obmedzi dopyt po drogach,
¢im nasledne droga vymizne z trhu. Istd cast’ I'udi vSak neodradi ani zdkonom stanovena
prohibicia, ¢im sa obchodovanie s drogami prestiva na Cierny trh. Hypotéza, ze prohibicia
drog generuje nasilie je konzistentnd minimalne na americkom trhu. Vyskum v tejto oblasti
poukézal na to, Ze prohibicia drog zohrava ddlezity faktor pre rozvoj nésilia. Tento fakt
potvrdil aj to, Ze pre dodavatel'ov a kupujtcich je tazké v tomto obdobi obchadzat’ prohibiciu
legédlnym sposobom, napriklad obdrzat zakazané latky prostrednictvom zdravotného
systému. Drogova prohibicia zaroveil méze podnecovat’ r6zne druhy kriminality, od vrazd
po kradeze, lapeze, vykradanie a samotné kradez 4ut. Je tu teda riziko, Ze prohibicia drog
bude mat’ za nasledok narast iného druhu kriminality, napriklad majetkovej oproti tej

primarnej drogovej. [27]

Ini autori svoj postoj k represivne;j politike vyjadruju prostrednictvom sankcii, ktoré moéZeme
uplatnit’. Jedna sa najma o postihy, ktoré sivisia s primarnou drogovou kriminalitou. Ponuku
a dopyt moZeme vykreslit odpovedajicimi spdsobmi:

e sankcie pre tych, ktori obchoduju s drogami sposobia ich zniZenie,
e sankcie pre tych, ktori nelegélne drzia drogy, zniZia ich konzuméciu,
e sankcie pre uzivatel'ov, ktori obchoduju s drogami by mohli zniZit’ ich konzumaéciu,

e sankcie pre tych, ktori nelegilne drZia drogy by mohli viest’ k zniZeniu cien Tieto
mechanizmy by sa dali vysvetlit' tak, ze ak uzivatelia dostanu vysSie sankcie za
obchodovanie s marihuanou, povedie to k obmedzeniu frekvencie ich obchodnej
¢innosti.

Prohibicia mé aj pozitivne dosledky pre drogové trhy. Zarad'uje sem napriklad to, Ze na
zniZenie dopytu po navykovych latkach by mohol posobit’ aj fakt, Ze niektori uzivatelia sa

snazia dodrziavat’ zakony. POosobia na nich ako urcité pravidla, ktoré sa snazia reSpektovat’.
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Samozrejme toto tvrdenie by sme mohli vziat’ v uvahu najmi u rekreanych uzivatel'ov,
pripadne prilezitostnych uzivatel'ov, ktori nechci mat’ pravne problémy suvisiace s
porusenim zakona. Je pravda, Ze prohibicia sice zvySuje naklady na vyrobu, prepravu a
distribiciu drog, ale nakol'ko sa drogovi dileri na ¢iernom trhu jednak vyhybaju plateniu
dani, nepodliehaju regulacnej politike, tak st schopni vytvorit’ také ceny, ktoré su prijatel'né
pre uzivatel'ov. Tieto ceny byvaju nizsie nez keby si ich kupovali u legalneho predajcu.
Okrem toho ma prohibicia takisto efekt na kriminalitu, kvalitu latky, korupciu, reSpektovanie
prava. Pod vplyvom prohibicie stiipa aj kriminalita a korupcia. Zaroveit mézeme povedat,

ze klesa kvalita tovaru.

V sucasnosti je dekriminalizdcia marihuany snahou viacerych aktivistov vo svete. Ide v
podstate o ¢iasto¢né alebo Uplné zruSenie trestného postihu s tym, Ze sa zachovaju urcité
sankcie. V minulosti boli v tejto oblasti realizované viaceré Studie, v ktorych sa porovnavali
Staty, kde bola dekriminalizovand marihuana a kde nebola. V zavere jasne stilo, ze
dekriminalizdcia marihuany nema prakticky Ziadny efekt na uzivanie marihuany a s tym
suvisiacich postojov kjej uzivaniu. Aj napriek tomu, Ze dekriminalizacia marihuany
znamena v roznych Statoch iny pristup, znamend to najma to, ze uzivatelia by mohli byt’
menej ohrozeny pocas nakupu malého mnoZstva na otvorenom trhu. Hlavny okamzity efekt
dekriminalizacie marihuany by sa prejavil v samotnych ndkladoch suvisiacich s obchodom.

[28]

V literatare sa stretavame s tzv. sin taxation, ¢o predstavuje akysi stred medzi prohibiciou a
legalizaciou. ZvySenie cien by mohlo nasledne sposobit’ znizenie dopytu po tychto latkach.
MnozZstvo krajin vyuZiva prave tento druh dane na niektoré legalne navykové latky, ako su
alkohol, tabdk. Z hladiska marihuany by bolo mozné zvazovat nad jej legaliziciou a
naslednym vyuzitim tohto pristupu. Tym, ze by doSlo k jej legalizacii a predaju legalnou
cestou pri zavedeni vySSej dane, by sa pravdepodobne aj tak nezabranilo jej obchodovaniu
na ¢iernom trhu. Problém by mohol nastat’ pri zavedeni vysky dane. Aké4 vysoka by musela
byt dan, aby sa zabrénilo jej obchodovaniu na ¢iernom trhu a T'udia by boli ochotni
nakupovat’ marihuanu za cenu, ktora je regulovana Statom? Odpovedou je to, Co je pre

kupujiceho vyhodnejsie. [27]
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Samozrejme $tat by mohol ziskat’ zdroj financii z dani vybranych z obchodu s marihuanou.
Zavedenie tejto politiky oproti samotnej prohibicii a represiam s tym spojenych, by mohlo
pozitivne ovplyvnit’ aj negativne javy, ktoré sebou politika prohibicie prinasa. Sem by sme
mohli zaradit’ znizenie kriminality suvisiacej s nelegalnym drzanim a obchodovanim s
marihuanou. Takisto by sme sem mohli priradit’ aj znizenie korupcie a korupénych
$kandalov, najmi medzi politikmi. Standardnou namietkou proti tejto politike proti
prohibicii je predpoklad, ze prohibicia dokéze zredukovat uzivanie marihuany viac ako

politika legalizacie a nasledného zdanenia. Tento predpoklad vsak nie je platny.

V pripade rieSenia protidrogovej politiky existuji viaceré selektivne pristupy, ktoré by sa
dali vyuzit' v pripade rieSenia problematiky v suvislosti s marihuanou. Tu sa mdZeme
pozastavit nad pristupom k predaju marihuany a bavit sa o licencovanom predaji
kanabisovych produktov. Na zaklade vzoru z niektorych zahrani¢nych Statov, napriklad
Holandsko, Nemecko, by mohlo dojst’ k obmedzenému uvolneniu predaja marihuany a
hasiSa v zvlastnych licencovanych predajniach. Aj tu sa potvrdilo, Ze zvol'nenie predaja
kanabisovych produktov nemalo zasadny vplyv na ich vysSiu konzuméciu. Inym takymto
pristupom moze byt predpisovanie marihuany pri niektorych lekarskych indikéciach ako
pomocnej latky pri liecbe. Je zndme, Ze marithuana ma priaznivé U€inky, najmi pri liecbe
nadorovych ochoreni, kde sliiZi na utlmenie bolesti. VyuZiva sa tieZ pri liecbe 'udi s AIDS

alebo roztrasenou sklerozou.

V sucasnosti sa Coraz CastejSie hovori o regulacii marihuany. Ide v podstate o lieCebny
program, ktory by mal pomoct’ uzivatel'om konopnych drog regulovat’, pripadne tplne
prestat’ s uzivanim marihuany. V programe kontrolovaného uzivania marihuany sa
vyuZivajl rdzne prvky, na ktorych st zalozené jednotlivé modely liecby. Medzi tieto prvky
patria : kratka intervencia, skupinova terapia, moznost' odporucit’ klienta k intenzivnej
psychoterapii, socialna podpora a podpora okolia. Jednotlivé modely, s ktorymi sa pracuje
pri regulécii uZivania marihuany su integrovana kratka intervencia a skupinova intervencia.
V obidvoch pripadoch dostava klient pracovné archy, ktoré sa tykaju evidencie uzivania
marihuany, zvazovania pre a proti, regulacie uzivania marihuany, rozpoznavania a zvladania
rizikovych situacii, baZenia a odvedenia pozornosti. [30] Tento program sa zda byt vel'mi
dobrou prilezitostou ako regulovat’ a obmedzit’ uZivanie marihuany v populacii v Ceskej

republike.
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II. PRAKTICKA CAST
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7 VLASTNY VYSKUM

Vlastny vyskum bol realizovany formou kratkeho dotaznikového Setrenia, kde hlavnou
ulohou bolo ziskat' dostatok respondentov, ktori by svoji odpoved’ami potvrdili alebo
vyvratili stanovené hypotézy. Zaroven sa vyskumna Cast’ venuje komparativnej analyze

drogovej situécie v d’al§ich krajinach Europskej tnie.

7.1 Aktualny stav v CR

Drogova kriminalita vyrazne ovplyviiuje spolocnost’, v ktorej zijeme. Pachatelia drogovych
trestnych ¢inov ako bolo zmienené vyssSie pachaju trestni Cinnosti v podstate zo Styroch
hlavnych dovodov. Drogova kriminalita v stivislosti s konopnymi latkami je vnimana ako
menej spoloCensky neprijatelnd nez kriminalita v sivislosti s inymi OPL. Tento fakt je
zrejme dany aj tym, Ze prevalencia uzivania konopnych drog je v CR pomerne vysoka. Zo
sthrnnej spravy o zavislostiach v CR zroku 2021 vyplyva, ze 12—13 % epizodicky pije
nadmerné davky alkoholu, 60g alkoholu a viac pri jednej prilezitosti, z toho 17-19 % 0s0b,
teda 1,5-1,7 mil. osob pije rizikovo. Celkovy pocet problémovych uZivatel'ov drog, teda
injekénych uZivatel'ov nelegalnych drog sa pohybuje okolo 42 200. U konopnych drog je
trend pomerne vyrazny, az 2,3 % oséb spada do kategorie vysokého rizika vzniku problémov
v suvislosti s konopnymi drogami. V prevalencii uzivania za poslednych 12 mesiacov vo
veku 15 a viac rokov predstavuji konopné latky 8-10 %, teda odhadom 800-900 000
dospelych. [25]

Ked’ sa pozrieme na data z oblasti znizovania ponuky drog, bavime sa o trestnopravnom
sektore, tak zistime, Ze nie vSetky aktivity, ktoré boli stanovené v Akénom pléane realizacie
Nérodnej stratégie prevencie a znizovania $kdd spojenych so zavislostnym spravanim
v rokoch 2019-2021, boli splnené. Akény plan obsahoval 272 aktivit v 4 prioritnych
oblastiach, z ktorych dve sa podarilo ¢iastocne splnit’. Celkovo sa podarilo splnit’ takmer 35
% aktivit akéné¢ho planu. Niektoré aktivity nemohli byt realizované kvoli pandémii.

Znizovanie ponuky drog bolo realizovanych na 14 aktivitach.

1. Evidencia priméarnej drogovej trestnej c¢innosti podla druhu drogy a podla

jednotlivych ustanoveni — zadrzanie a stihanie. Tato aktivita bola splnena.

2. Evidencia primarnej drogovej trestnej c¢innosti podla druhu drogy a podla
jednotlivych ustanoveni — stihanie podl'a eviden¢ného systému Statistik kriminality.

Tato aktivita bola splnena.
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10.

11.

12.

13.

14.

Evidencia primarnej drogovej trestnej ¢innosti podl'a druhu drogy a jednotlivych

ustanoveni — obvinenie, obzalovanie, odsudenie. Tato aktivita bola splnena.

Evidencia primarnej drogovej trestnej Cinnosti podla druhu drogy a jednotlivych

ustanoveni — ulozené sankcie a opatrenia. Tato aktivita bola splnena.

Evidencia priestupkov nedovoleného nakladania s OPL podla jednotlivych

ustanoveni. Tato aktivita bola splnena.

Priebezna analyza dat o klientoch stihanych a odstidenych v suvislosti s uzivanim

drog a za primarne drogové trestné Ciny. Tato aktivita bola splnena.

Stanovanie expertného odhadu sekundarnej drogovej kriminality péchanej

uzivate'mi drog. Tato aktivita bola splnena, realizacia v dvojro¢nych intervaloch.

. Analyza dat o &istote a potencii zabavenych drog v CR. Tato aktivita bola splnena,

data su dostupné kazdorocne od NMS.

Analyza dat o cenach drog v zavislosti na ich Cistote a potencii. Aktivita nesplnena.
Analyza dat o pocte a objeme zachytov drog a prekurzorov. Aktivita splnena.
Analyza dat o zachytoch vo vdzeniach. Aktivita splnend, realizacia kazdy rok.

Realizacia §tidie o spotrebe nelegilnych drog na tzemi CR, odhad nelegalnej

ekonomiky spojenej s uzivanim drog. Aktivita ¢iastocne splnena.

Realizacia kriminologickej analyzy pravomocnych sudnych rozhodnuti v trestnych
veciach suvisiacich s predajom technologii a potrieb pre pestovanie rastlin pod

umelym osvetlenim. Aktivita bola splnena.

Popis postupu zberu dat o cenach drog a v spolupracu s EMCDDA spracovanie

doporuceni. Aktivita bola splnend [31]

Ako vidime, tak v oblasti drogovej politiky doslo k tispesnému plneniu stanovenych

aktivit. To vSak neznamena, Ze v tejto oblasti nemdzu byt’ realizované aj iné aktivity.

7.2  Analyza vybranych pravnych systémov

Ceska drogova legislativa sa od roku 1989 postupne menila, ¢im reflektovala na meniacu sa

situdciu v oblasti drog. K legislativnym zmendm v suvislosti s navykovymi latkami ale

dochadzalo aj v inych krajinach.
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Tabulka 2 Prehlad trestnych ¢inov zahrnujtcich kontrolované drogy alebo ich prekurzory

[53]

) 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020

e na 100 tis. obyvatel podat
Belgie 1257 | 1022 | 1023 | 4931 | 4686 | 4914 | 5132 | 5243 | 5407 | 5305 | 61129
Bulharska 38,8 404 41,9 447 56,7 66.2 70.3 78,5 78,1 70,7 4915
Cesko 34,7 36,3 48,7 53,2 52,7 52,8 52,9 51,5 45,3 392 | 4191
Dénsko 4150 | 4147 | 4802 | 4892 | 4384 | 4150 | 4816 | 5219 | 8676 | 5382 | 3122
Estonsko 2874 | 3483 | 3513 | 3080 | 3789 | 4206 | 4415 | 3415 | 3018 | 2785 37
Finska 3794 | 3722 | #4175 | 3996 | 4283 | 4578 | s022 | 5292 | 5821 | 6671 | 36860
Francie 8,1 8.0 9.8 10,5 11,3 | 3305 | 3485 | 3s60 | 3512 | 3132 | 210873
Chorvatsko 1811 1706 63,0 3.7 67,3 | 2772 | 2843 | 2728 | 2722 | 2274 9216
Irsko 3844 | 3575 | 3338 | 3420 | 3111 | 3239 | 3400 | 3672 | 4202 | 4480 | 22239
Italie 57,3 570 56,3 538 523 58.0 63,3 84,1 63,0 568 | 33865
Kypr 1115 | 1185 | 1150 | 1258 | 1088 | 1083 | 1100 | 1321 1178 95,3 846
Litva 738 | 1001 74,2 87.9 86,4 79.2 92,1 1146 | 1102 | 1052 | 28940
Laty&sko 948 | 1345 809 | 1348 | 1777 | 1353 | 1533 | 1348 | 1227 | 1035 1975
Lucembursko 5746 | 4921 | soo0 | 7623 | 8304 | o095 | 4542 | 4988 | 6904 | 7ITT 4618
Madarsko 60,0 525 54,6 62.0 61,2 58.6 68,0 82,0 66,9 666 | 6504
Malta 42,5 48,6 49,4 447 35,7 482 674 732 32,2 327 168
Mémecko 2848 | 2852 | 3148 | 3426 | 3481 | 3682 | 4006 | 4235 | 4333 | 43098 | 385753
Mizozemske 85,4 96,5 85,9 90.3 81,8 733 68,6 726 806 730 | 12705
Paolsko 1958 | 2006 | 1880 | 1678 | 1448 | 1582 | 1703 | 1582 | 1760 | 1753 | 66550
Portugalsko 38,9 44,0 443 456 51,1 556 62,9 63,6 559 385 3 966
Rakousko 27,7 237 | 3222 | 3428 | 3857 | 4170 | 4887 | 4667 | 4841 | 4582 | 40785
Rumunske 16,1 14,3 12,3 12.1 25,4 226 N2 43.4 41,7 34,2 6610
Recko 88,0 915 95,2 99.3 ga4 | 1028 | 188 | 1260 | 1268 | 1196 | 12823
Slovensko 14,1 14,0 35,7 297 323 275 272 289 316 27,7 1513
Slovinsko 734 856 83,2 806 84,2 69.6 786 731 60,0 65,3 1368
Spanélsko 326 31,0 30,6 288 26,0 268 274 303 354 362 | 17112
Svidsko 9771 | 10269 | 10376 | 10184 | 9906 | 9406 [ 10271 | 10739 | 11279 | 12224 | 126245

Dané hodnoty predstavuju pocet trestnych ¢inov na 100 000 obyvatel'ov daného $tatu. Z
tabul’ky vyplyva, Ze mnoZstvo trestnych ¢inov zahritujiicich navykove latky a ich prekurzory
vykazuje klesajuci trend v Ceskej republike. Oproti tomu v Mad’arsku, Belgicku alebo aj
Franctzsku sa pocet trestnych ¢inov v stvislosti s navykovymi latkami za poslednych

niekol'ko rokov postupne zvysuje, predstavuje teda vzostupny trend.

7.2.1 Nemecko

Pristup Nemecka k uZivaniu navykovych latok by sa dal oznacit’ ako prohibi¢ny. Nemecky
pravny systétm pozna Zakon o omamnych latkach z roku 1971, zvany
Betdubungsmittelgesetz, ktory hovori o zdkaze prechovdvania omamnych a psychotropnych
latok. Trestnopravny postih je omnoho viac miernejsi. Za prechovéavanie drog je mozné
ulozit’ sankcie v podobe pokuty, pripadne trestu odnatia slobody az na 5 rokov. V pripade
prechovavania navykovych latok v malom mnoZzstve je mozné ulozit’ i miernejsi trest. Oproti
tomu v Ceskej republike je povolené mat’ u seba mnoZstvo vicsie nez malé pre vlastna
potrebu. Trestné sankcie sa tu pohybuju od 5 rokov, ¢o predstavuje zdkladné trestné sankcie
az do 15 rokov, ktoré sa klasifikuje ako zavazné protipravne jednanie. Ako zdvazné

protipravne jednanie mézeme povazovat také konanie v suvislosti s ndvykovymi latkami,
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ktoré ma komerény charakter, napriklad predaj a distribtcia v tane¢nych kluboch. Taktiez
sem mozeme zaradit’ Ciny, ktoré si pachané na osobach mladsich 18 rokov alebo pokial

vznika riziko ohrozenia zdravia viacerych osob [55].

Aj napriek tomu, ze sa v Nemecku vyzdvihuje harm reduction pristup, tak stale preferuju
prohibi¢ny model. V tomto pripade Nemecko uz roky investuje financie do prevencie a

lieCby zavislosti, Castokrat sa inSpiruje okolitymi krajinami.

7.2.2 Holandsko

V Holandsku prevldda liberalny pristup k uzivaniu navykovych latok. Drogové politika
Holandska vychadza zo Zakona o épiu z roku 1976. Podobne ako v Cesku je aj tu drzanie
drog kriminalizované v zavislosti na mnozstve prechovavanej drogy. Plati tu zakon, ze
osoba, ktora prechovéava konope v mnozstve do 5g nie je trestne stihand, ¢im je Holandsko
v podstate zndme. Fungovanie coffee shopov je v Holandsku regulované viacerymi

kritériami., ziadna reklama, Ziadne tvrdé drogy, zakazany je predaj mladistvym do 18 rokov.

Trochu inak sa pozera na problematiku syntetickych drog a obecne drog v Holandsku. Aj
ked’ je drogova politika v Holandsku menej represivna, ¢o potvrdzuje aj ich vyro€na sprava
zroku 2019, tak aj Holandsko ma urcité protidrogové opatrenia, ktoré v tomto pripade
aplikuje. Vzhl'adom k tomu, Ze tam plati iny pristup k syntetickym drogam a vobec drogam
vo vSeobecnosti, rozhodla som sa pre porovnanie. V Holandsku vSak uzivanie drog samo o
sebe nie je oznacované za zlo€in. Naviac drZanie drog pre vlastnu potrebu moézZe viest
k pokutdm aZ vdzeniu, ale v praxi sa tym holandska policia vel'mi nezaobera. V rokoch 2008-
2012 doslo k viacerym zmenam v oblasti novych syntetickych drog — boli identifikované
nov¢ prekurzory, teda nové latky na vyrobu tychto drog a extiza bola pomerne dost’
roz$irend. Na trhu sa objavili aj niektoré nové syntetické drogy, ktoré v§ak neboli vyrobené
v Holandsku. Holandsko je zndme svojou produkciou kannabisu, ktory ide prevazne na
export, posledné roky sa k tomu pridali aj syntetické¢ drogy. Taktiez je tranzitnou krajinou
pre kokain a heroin. Preto sa niektoré syntetické drogy zacali kontrolovat’ ako napriklad 4-
MTA. Zistilo sa totiz, Ze niekedy st predavané miesto amfetaminov alebo extazy. Stupajuci
zaujem po novych syntetickych drogéach viedol k tomu, ze v Holandsku sa za poslednych 10

rokov zvysil pocet laboratérii, ktoré pracuji s prekurzormi a vytvaraji nové syntetické
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drogy. [19], [20]

V Ceskej republike je pomerne maélo relevantnych zdrojov, ktoré sa venuji danej
problematike, preto je dost narocné odhadnit mieru zavaznosti tohto problému.
Kazdopadne mdzeme jednoznacne povedat, zZe tieto latky st akousi novinkou na Ceskej
drogovej scéne a zaroven aj na drogovom trhu. Na zéklade Vyro¢nej spravy vo veciach drog
v Ceskej republike z roku 2012 by sme mohli konstatovat’, ze Cesko podobne ako iné krajiny
EU eviduje narast poétu uzivatelov novych syntetickych drog. Vo vyroénej sprave sa
objavuju aj idaje o vyskume realizovanom na obecnej populacii CR. Z Narodného vyskumu
uzivania navykovych latok za rok 2012 vyplyva, ze uzivanie novych syntetickych drog je
rozsirené vo vekovej skupine 15-34 rokov. V celozivotnej prevalencii tejto skupiny
obyvatel'stva sa objavuje CastejSie uZitie novych rastlinnych drog (1,6% zo skiimaného
vzorku) nez uzitie novych syntetickych drog (0,9% zo skimaného vzorku). Je to mozno dané
tym, ze pre mladych l'udi su rastlinné varianty drog viac dostupnejsie ako tie syntetické. V
oblasti novych syntetickych latok bol v roku 2012 vykonany Vyskum obcanov 2012, kde sa
nové syntetické drogy objavuju v celozivotnej prevalencii populécie vo veku 15-64 rokov v
podobe 1,2% zo skimaného vzorku. Vyrocna sprava teda takisto poukazuje na to, ze nové
syntetické drogy sa dostali postupne na Cesky trh a st dostupné pre bezni populéciu.
Zaujimavé je, Ze zatial’ neexistuju Ziadne Stidie, ktoré by zistili mieru uzivania tychto latok
medzi problémovymi uzivatelmi drog [25]. Za poslednych 10 rokov zaznamenéavaji nové

syntetické drogy v CR rastici trend.

7.3 Metodologia vyskumu

Vzhl'adom k predpokladu ziskania vacSieho poctu respondentov bol pre potreby realizacie
vyskumu pouzity kvantitativny pristup. Ziskané data nasledne slazili k potvrdeniu alebo
vyvrateniu vyskumnych hypotéz. Udaje boli ziskané formou dotazniku, spracované

v aplikécii Excel a z nich vytvorené tabul’ky a grafy.
Kratky postup realizécie vyskumu je sformulovany v nasledujicich bodoch:

1.Vymedzenie vyskumnej oblasti prebiehalo na zéklade uz ziskanych informadcii z dané¢ho
oboru a predosl¢ho Studia
2. Stadium literatiry, reSerSe a &lanky, kde prevlada najmi aktualnost realizovanych

vyskumov, porovnanie na irovni EU alebo s inymi krajinami, relevantnost’ vybranych textov
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3.Spresnenie vyskumnej témy prebehlo na ziklade informacii ziskanych z dostupnej
literattry, z toho dovodu bola pridana aj podkapitola novych syntetickych drog a vytvorena
hypotéza tykajuca sa tejto problematiky

4.Vymedzenie a formuléacia hypotéz

5.Rozhodnutie o type vyskumu, stanovenie vyskumnej metddy — dotaznikové Setrenie
7.Vyber a charakterizovanie zakladného vyskumného suboru, vzorky, kde bola stanovena
vSeobecna populacia od 18 rokov

8. Realizacia vlastného vyskumu prostrednictvom Strukturovaného dotazniku

Vyuzitie dotazniku pre analyzu dat je najrychlejSou formou zberu dat. V dnesnej dobe je
moznost’ realizdcie dotaznikového Setrenia pomerne rozsirend, tymto sposobom je totiz
mozné pracovat’ s va¢$im poctom respondentov v kratkom case. Dotaznik je teda mozné
pouzit’ vtedy, ked’ potrebujeme spracovat’ vacsiu sadu dat. Dotaznik ma viacero vyhod, kde
patri nielen uspora Casu, ale aj uspora financnych prostriedkov, hlavne u vyskumov
realizovanych online. Zarovei sa jedna aj o Setrnu formu zberu dat, pretoze nie je potrebné
dotazniky tlacit’. Urcitou nevyhodou tu mdze byt’ mensia pruznost’ otazok alebo zle poloZené

otazky [45].

7.4 Ciel’ prace

Ciel'om prace je teda zmapovat’ postoje spoloc¢nosti k ndvykovym latkam, vratane znalosti
novych syntetickych drog, zistit’ ¢i sucasné preventivne programy a protidrogova politika st

dostato&né z pohl'adu vieobecnej populacie CR.

7.5 Vyskumny subor

Vyskumny stubor tvorilo 295 respondentov, ztoho ich bolo 8 vyradenych z dévodu
odoslania netplného dotazniku. Celkovy pocet respondentov predstavoval 303, avSak

niektoré dotazniky boli neuplné, takze pre ucely vyskumu boli nevalidné.
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Respondenti

B Muzi

Zeny

Graf 1 — Respondenti podl'a podl'a pohlavia | Zdroj: vlastny |

Vekové zlozenie respondentov je pomerne pestré vzhladom k tomu, Ze dotaznik bol
distribuovand prostrednictvom internetu a socidlnych sieti, kde mal k nemu pristup kazdy.
Ako z grafu vidime, tak najpocetnejSou skupinou je skupina vo veku 18-24 rokov, tento fakt
moéze suvisiet’ aj s tym, Ze tato vekova kategoéria sa na internete a socialnych siet’ach
vyskytuje pomerne casto. Najmenej zastipena je skupina nad 45 rokov, kde pocet

respondentov tvori 26 z celkového poctu.

Vekové zlozenie
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45-54 ROKOV
35-44 ROKOV
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Graf 2 — Respondenti podl'a veku | Zdroj: vlastny |



UTB ve Zliné, Fakulta aplikované informatiky 59

7.6 Vyskumné hypotézy

Vyskumné hypotézy sa zamerali na 4 zakladné oblasti, na ktoré boli smerované otazky.

Prvou oblastou, na ktor sa vyskum zameral je informdcia o tom, aké su zdroje, z ktorych
sa mladi l'udia vo veku 18-24 rokov dozvedaju o drogovej kriminalite. Sem spadé otazka
odkial’ sa najéastejSie dozvedaju respondenti o drogovej kriminalite. Druhou oblastou je
skimanie znalosti syntetickych drog. Tretia hypotéza sa zameriava na informovanost
ohladom preventivnych programov. Stvrtd hypotéza sa taktiez zameriava na preventivne
programy v oblasti uzivania navykovych latok a tym spojenej trestnej Cinnosti v zmysle, ze
zistuje osobné skusenosti respondentov s programami primarnej prevencie. Posledna

hypotéza sa tyka toho, ¢i je podl'a respondentov stcasna protidrogova politika dostatocna.

7.6.1 Hypotéza ¢islo 1

H1 Najcastejsi zdroj informacii ohl'adom kriminalnych trestnych ¢inov u mladych l'udi ve
veku 18- 24 rokov st socidlne siete a internet — Potvrdena

Z grafu jasne vidime, Ze najcastej$Sim zdrojom informacii medzi mladymi 'ud’'mi st internet
a socidlne siete. U starSej generacie sa zobrazuju odpovedi aj o sledovani médii alebo ¢itani

novin a ¢asopisov.

Zdroj informacii
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Graf 3 — Zdroj informécii | Zdroj: vlastny |
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7.6.2 Hypotéza Cislo 2

H2 Znalost’ pojmu nové syntetické drogy je nedostato¢na najmé v kategoriach mladych l'udi
vo veku od 18-34 rokov — Potvrdené

Tato hypotéza bola potvrdend na zaklade idajov z grafu vidime, ze vo veku od 18-24 rokov
viac ako polovica respondentov odpovedala, ze pojem syntetické drogy viacmenej nepozna
alebo vobec nepozna. Pocet respondentov vo veku 25-34 je mensi, ale viac ako polovica
nevie o tychto drogach alebo vybrala odpoved neutralne, Co znamend, ze o tychto latkach

vediet’ moZzu, ale aj nemusia.

Znalost pojmu nové syntetické drogy
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Graf 4 — Znalost’ pojmu nové syntetické drogy | Zdroj: vlastny |

7.6.3 Hypotéza Cislo 3

H3 Vekova kategoria 45 a viac rokov si mysli, Ze informovanost’ ohl'adom preventivnych
programov je dostatocna — Nepotvrdena

Tato hypotéza nebla potvrdend, pretoze vekové kategoérie nad 45 rokov maju nazor, Ze
informovanost’ ohl'adom preventivnych programov je nedostatocna. Oproti tomu mladSie
vekové kategorie si myslia, Ze informovanost’ je pomerne dostatond a to najmé vo vekovej
skupine 18-24 rokov. Tento fakt moéze suvisiet' stym, ze za posledné roky doslo
k implementacii preventivnych programov na zakladnych a strednych Skolach, teda m6Zeme

predpokladat’, Ze niektori respondenti uz mali moznost’ sa takéhoto programu ti€asnit’ a maji
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s tym osobnu sktsenost’. Niekol'ko rokov dozadu nebola priméarna prevencia na skolach
dostato¢ne rozsirend, suvisi s tym aj fakt, ze drogy vSeobecne neboli rozsirené do takej miery

ako su dnes.

Informovanost o preventivnych programoch
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Graf 5 — Informovanost’ o preventivnych programoch | Zdroj: vlastny |
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Graf 6 — Informovanost’ o preventivnych programoch | Zdroj: vlastny |
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7.6.4 Hypotéza Cislo 4

HS Skusenost’ s primarne preventivhymi programami je vyssia u vekovych kategorii do 34

rokov — Potvrdené

Vyssie uz bolo spomenuté, ze znalost’ primarne preventivnych programov moze stvisiet’ so
sktisenostou mladych l'udi vo veku do 34 rokov s tymito programami. V podstate to
potvrdzuje aj fakt, Ze primarna drogova prevencia, ktord suvisi s drogovou trestnou

¢innost'ou je v tejto oblasti zda sa efektivna.

Skusenost s primarne preventivnymi

programami
200
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EAno MNie [ Neviem savyjadrit B Celkom

Graf 7 — Skusenost’ s preventivnymi programami | Zdroj: vlastny |

7.6.5 Hypotéza Cislo 5

HS Viac ako polovica respondentov si mysli, Ze sucasnd protidrogova politika je
nedostato¢na — Potvrdené

Z uvedeného grafu vidime, Ze viac ako polovica respondentov vSetkych vekovych kategorii
si mysli, Ze stcasné protidrogové opatrenia nie su dostato¢né. V tejto oblasti by bolo
potrebné aplikovat’ d’alSie opatrenia, ktoré by nielen zniZili ponuku a dopyt po nelegalnych
latkach, ale zastitili by 1 legislativny rdmec ohl'adom niektorych Specifickych skupin latok
ako st napriklad konopné drogy.
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Graf 8 — dostato¢nost’ protidrogovych opatreni | Zdroj: vlastny |

7.7 Uvaha

Z uvedenych hypotéz vidime, ze niektoré hypotézy sa potvrdili a niektoré nie. Je vSak
potreba vziat vuvahu aj fakt, ze vyskum bol realizovany na obmedzenom pocte
respondentov, takze jeho vysledky nie je mozné generalizovat. Zéaroven tu vSak vznika

priestor pre realizaciu d’al$ich vyskumnych prac v tejto oblasti.

Z vyskumu vyplynulo, Ze viac ako polovica respondentov, ktori vyplnili dotaznik si mysli,
7e protidrogova politika v Ceskej republike nie je dostatoéna. Tento podnet dava priestor k
d’al$im ttivahdm ohl'adom zmien v sti¢asnej protidrogovej politike. Je teda potrebné zvazit
vSetky aspekty sti¢asnej protidrogove;j politiky a prehodnotit’ efektivitu jednotlivych trestov

a trestnych sankcii za spachanie drogovych trestnych ¢inov.

7.8 Navrh rieSenia protidrogovej kriminality

Pri rieSeni protidrogovej politiky je potreba vziat" v tivahu viacero faktorov. UZ v roku
2011vydala Globalna komisia pre drogovu problematiku spravu, v ktorej sa piSe, ze tzv.

vojna proti drogam je neefektivna. Ako bolo spomenuté vyssie, tak protidrogové stratégie
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maji dva piliere — redukcia ponuky a dopytu. Protidrogova politika by mala smerovat’
k preventivnym opatreniam a k poskytovaniu liecby.

V CR sa koordinécii politiky v oblasti zavislosti venuje Rada vlady pre koordinaciu politiky
v oblasti zavislosti, ktora je zriadena v stlade s § 28 odst. 3 zakona ¢. 65/2017 Sb., o ochrane
zdravia v oblasti integrovanej protidrogovej politiky. Integrovanou protidrogovou politikou
rozumieme politiku, ktord zahfiia oblast’ legalnych a nelegdlnych navykovych latok,
patologického hrac¢stva, naduzivania modernych technolégii a je definovana ako komplexny
a koordinovany subor preventivnych, lieCebnych a vzdelavacich opatreni. TaktieZ sem patri
vymahanie prava v suvislosti s drogovymi trestnymi ¢inmi, ktoré je uskuto¢iiované na

viacerych urovniach. [29]

MoézZeme suhlasit’ s tvrdenim komisie, Ze aktudlny systém kontroly drog, hlavne ¢o sa tyka
novych syntetickych drog je v podstate nefunkény. Toto tvrdenie je podporené aj dvoma
pristupmi. Deontologicky pristup, ktory vychadza zuréitej povinnosti, moralnej
zodpovednosti, méZeme preniest’ na pristup k rieSeniu otazky legalizacie marihuany. Tu sa
bavime najmi o nedodrzovani jednotného kédexu o navykovych latkach z roku 1961, ktory
zakazuje uzivanie marihuany k inym ako lekarskym tucelom, podobne ako dalSie latky
s nizkou lekarskou hodnotou, ale vysokym potencidlom zneuzitia. Benevolentny pristup
k marihuane a konopnych drogdm obecne je aplikovany v Holandsku. Inym pristupom
k zamysleniu sa nam posluZzi aj konsekvencionalisticky pristup. Momentéalne sa problémom
z pohl'adu tohoto pristupu stavajii psychoaktivne lieky, ktoré sa za posledné roky v CR
zneuzivaju vo zvySenej miere. Tu sa naskytuje problém, ze nedostato¢na ponuka zakonnych
stimulujucich latok, napriklad liekov proti bolesti, ma za nasledok, Ze vznikaju paralelné
trhy s liekmi, o ktorych kupujuci ni¢ nevedia. Predpokladaju, Ze kupuju, ¢o zhanaju, ale
nemusi to tak byt, Castokrat chybaju pribalové letaky, informdcie k uZivaniu liekov,
v pripade psychoaktivnych liekov sa mo6Ze jednat aj o oficidlne neregistrované lieky.

V doésledku tohto vznikaji dosledky, ktoré nie st uplne ziadlice a ani neboli pri stanoveni
drogovej politiky vzaté v uvahu.

Aké nepredpokladané dosledky mozu vznikat? Znova si ich rozoberieme na priklade
deontologického a konsekvencionalistického argumentu s patricnym komentarom a

pripadnym navrhom pre implementaciu.
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1.

Vicsina narodnych protidrogovych stratégii sa zameriava z pohladu systému
kontroly drog predovSetkym na snahu zamedzit dodavky nelegalnych drog
(nezvazuje sa tu dekriminalizacia marihuany),takze na zalezitosti drog sa pozera ako
na pripady pre trestné stihanie nez na zalezitost’ ochrany verejného zdravia. V tomto
pripade z deontologického pohladu, nie je mozné akceptovat, aby bol pristup
zamerany len a vylu¢ne na kriminalizaciu a represie, ale predovSetkym na ochranu
zdravia a spolo¢nosti. Drzanie konopnych drog pre vlastni potrebu, pripadne ich
uzivanie pre lekarske ucely by nemalo byt trestné. Argument konsekvencionalisticky
hovori zas o tom, Ze nie je mozné totalne kontrolovat’ drogové trhy, takze v dosledku
nemoznosti zamedzenia vyroby, distribucie a hlavne dopytu po drogach, by sa
systtmy mali zamerat na harm reduction programy a podporu zdravia.
Implementacia harm reduction programov funguje v CR, postupne sa ich podet
zvysuje, najnovsie informacie st z roku 2021 ohl'adom uzivania Naloxonou. O tomto

programe uz padla zmienka v podkapitole o opiatoch.

Systém kontroly drog a vymahania prava v komunistickom obdobi bol postaveny na
principe represii. V ramci represivnych opatreni proti narkomafii a uzivatel'om drog,
doSlo v podstate k tomu, Ze narkomafie poOsobiace na drogovych trhoch sa
obohacovali. Nevedome tak dochadzalo a stdle dochadza k podpore ich ¢innosti. Na
toto tvrdenie existuju zase dva argumenty. Zatial’, ¢o deontologicky tvrdi, Ze represie
st nutné, legalizécia alebo regulacia navykovych latok neprichadza v uvahu, pretoze
to je moralne nepripustné. Oproti tomu konsekvencionalisticky argument podporuje
tvrdenie, ze pristup zamerany na represie eSte viac podporuje nelegalny trh
s drogami, ¢im sa obohati nielen narkomatfia, ale aj distributori a v neposlednom rade

aj uzivatelia v zmysle vyroby, distribucie, ale aj samotného uZivania.

Otazkou teda zostava, aké navrhy mozZeme na trovni systému kontroly drog vytvorit’ a

¢o vlastne by sme mali na existujicom systéme zmenit. Z pohl'adu deontologického a

onsekvencionalistického sa mdZzeme zamerat’ na dva navr re zlepSenie.
k k listickéh tnad h |

1. Podmienit’ nespokojnost’ a vyjadrit’ nestihlas so sucasnym trendom drogovej
politiky, zamerat’ sa na presadenie zmien, zasadit' sa o VicSiu transparentnost’

sucasného systému kontroly drog, dokaznych materidlov a to z toho dovodu, Ze
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sucasny systém kontroly drog nie je dostatocné komunikovany, Castokrat bez
zaujmu médii o tuto tému. Deontologicky argument zvazuje moralne hl'adisko a
otazku prava. Kazdy ¢lovek méa pravo sa prejavit’ a prejavit’ svoj nesuhlas. Toto
pravo patri medzi zédkladné 'udské prava. Konsekvencionalisticky argument zasa
potvrdzuje to, ze keby sa vSetci ob¢ania spojili a vyjadrili by svoju nespokojnost,
tak by pravdepodobne doslo omnoho rychlejsie k presadeniu zmien a zaroven aj

reSpektu voci zakladnym ludskym pravam.

2. Navrh na zmiernenie vydajov vynalozenych na represiu a kriminalizéciu, ktoré sa
v stcasnej chvili povazuji v niektorych pripadoch za netc¢inné, ¢im dochadza
k plytvaniu verejnych prostriedkov. V tomto bode sa oba argumenty v podstate
rozdel'uji. Deontologicky argument podporuje fakt, Ze vydaje na represiu a
kriminalizaciu st adekvatne, pretoZze z pohl'adu prava st tieto aktivity nevyhnutné.
Uzivanie drog je spoloCensky neprijatel'né, zaroven aj nezakonné a Castokrat sa
uzivatelia podiel'aju na distribucii danych drog. V podstate by aktivity veduce
k snahe obmedzit uzivanie drog mali byt podporované. Oproti tomu
konsekvencionalisticky argument sa zameriava na vyuzitie financii z pohl'adu
ochrany zdravia, kde zdoraziuje, ze vydaje vynalozené na systém kontroly drog
su prehnané. Zo Statneho rozpoctu by mali ist’ financie na potrebné skupiny alebo

napriklad na sluzby spojené s lekarskou starostlivostou obecnej populacie.

V navrhoch pre zlepsenie protidrogovej politiky by sme urcite eSte nasli este nejaké medzery
a moznosti pre zlepSenie, kazdopadne dva vysSie zmienené su dostato¢né na to, aby sme sa
nad nimi zamysleli. Najmid druhy bod, ktory pojedndva o probléme
s konsekvencionalistického pohl'adu prinaSa viacero otdzok na zamyslenia, ¢i st verejné

financie investované do tejto oblasti pouzité tak, aby to bolo prinosné pre celt spolo¢nost.
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8 ZAVER

Drogova kriminalita sa v l'udskej spolo¢nosti vyskytuje uz tisicrocia. S tym stvisia aj zmeny
pravnych uprav v jednotlivych Statoch, ale aj na urovni Eurdpskej tnie. Na zaklade
poslednych policajnych Statistik vieme povedat’, ze drogova kriminalita predstavuje len
mensiu ¢ast’ celkovej kriminality, ked'Ze v Statistikach spada Casto pod iné alebo ostatné
Statistiky. Jednotlivé paragrafy trestného zakona sa upravovali v ¢ase. Taktiez aj trestnost’
samotnych drogovych deliktov. V poslednych rokoch doslo k prdvnym Upravam najmaé, ¢o
sa tyka drzania konopnych latok pre vlastnll potrebu, stanovilo sa mnozstvo vicsie nez malé.
Moébzeme teda povedat’, ze dochadza k dekriminalizacii niektorych trestnych ¢inov, avSak
stale jednotlivé pravne upravy pre stanovenie vysky trestu. Pravny systém z pohladu
drogovych trestnych &inov nie je v Ceskej republike az tak prohibi¢ny ako napriklad v

Nemecku, ale zasa nie je az tak vol'ny ako napriklad v Holandsku.

Tato praca sa zaobera nielen samotnou drogovou kriminalitou, ale riesi aj su¢asnu situaciu
na drogovom trhu ,preventivne aktivity a drogovi politiku. Prave na rieSenie protidrogove;j
politiky by sa mala Ceska republika zamerat, ¢o vyplynulo aj z kratkeho dotazniku
distribuovaného internetom. Vznika tu teda priestor na d’alSie diskusie v oblasti rieSenia

protidrogovej politiky a drogovej kriminality ako take;.

Zaverom by som uviedla, Ze v praci sa objavuju aj aktualne trendy v oblasti uzivania drog
a dalSich navykovych latok, ktoré nie su obsiahnuté v Zziadnom pravnom dokumente
ohl'adom navykovych latok. Jednd sa o fenomén novych syntetickych drog, ktoré sa
posledné roky rozsiruju v Eurdpe. Tym, ze protidrogova politika a cely legislativny proces
reaguje na tieto novinky v oblasti drog pomaly, vznikaju tu prilezitosti pre ich Sirenie,
experimentovanie s molekulami jednotlivych latok a tvorbe novych latok, ktoré nie st

obsiahnuté na zozname zakazanych latok.
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ZOZNAM POUZITYCH SKRATIEK

OPL Omamn¢ a psychotropné latky
TZ Trestny zakon

EU Eurdpska tnia

CR Ceska republika

CNS Centralny nervovy systém
TZV takzvané

MDA MetylenDioxidAmfetamin

MKN-10 Medzinarodna klasifikacia chorob

2C-1 4-lodo-2,5 Dimethoxyfenethylamin

2C-E 4-Etyl-2,5 Dimethoxyfenethylamin

NMS Nérodni monitorovaci stfedisko pro drogy a zavislosti
THC delta-9-trans-tetrahydrocannabinol

4-MTA 4-  MetylThioAmfetamin

EMCDDA  Vyznam

MDMA 3,4-methylendioxy-N-metamfetamin
ODST Odstavec

OSN Organizacia spojenych narodov
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