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Hodnoceni:
A —nejlepsi; F - nevyhovujici
1.  Aktualnost feSeného tématu O O
2. Obtiznost zadaného tikolu X O OO 0O O
3. Splnéni viech bodli zad4ni O OO0 X O O
4. Vhodnost zvolené metody feSeni X OO 0O 0O >Od 0O
5. Logické ¢lenéni prace O X O O 0O O
6.  Uroven jazykového zpracovani OO X OO O
7. Formalni Groven prace OO X O 0O O
8.  Prace s literaturou a jeji citace O X OO [
9.  Uroven zpracovani teoretické ¢asti O X OO O O
10. Kovalita zpracovani praktické ¢asti O X OO O O
11. Dosazené vysledky prace X O OO 0O O
12. Pfinos prace a jeji vyuziti X O O O O O

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Zndmku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojive, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupen F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

PiedloZenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobfre.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né“ uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1. Ve vzorci 43 pouzivate symboly W a P, pfi¢emz v obou ptipadech mluvite o energii. To je
matouci, protoze symbol P zde reprezentuje vykon (= rychlost pfemény energie), tj. mnozstvi
energie W rozptylené za jednotku ¢asu. Zaroven pouzivate fyzikalni jednotky "watt krat jedna
sekunda", coz je trochu nezvyklé, protoze stejny fyzikalni rozmér ma joule, odvozena jednotka SI.
Déle se domnivam, ze fr neni frekvence mezni, nybrz rezonan¢ni. V praci spravné uvadite, ze
Cinitel jakosti Q je bezrozmérna veli¢ina. Mohl byste, prosim, tuto pasaz komisi 1épe vysvétlit a

s pomoci dosazeni fyzikalnich jednotek do vzorce odvodit fyzikalni rozmér veli¢iny Q?




Univerzita Tomase Bati ve Zliné

Fakulta aplikované informatiky
2. Popis realizace fyzického experimentu je spiSe strucny. Z obrazkii 68 a 69 jsem pochopil, zZe jako
sondy pouzivate rizn€ dlouhé vnitini vodice koaxidlnich kabeli ve snaze dodrzet fyzické
uspotadani, které odpovida simulovanym modelim. U popisu modelil jednotlivé rozméry uvadite,
neni mi ale jasné, pro€ jste pouzil zrovna takové geometrické uspotradani - délky vodict, jejich
rozte¢, vzdalenost od stén rozvadécové skiin€ atd. Mohl byste to, prosim, blize objasnit?

3. Kam se podél rozbor systematickych a nahodnych chyb pii realizaci experimentu (bod zadani
¢.4)?

DalSi pfipominky, vyjadreni, naméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi strance):
Pozitivné hodnotim fakt, ze bakalarska prace pana Straznického svym zamétenim (tj. pokrocilé
modelovani EM pole) i rozsahem (111 stran) odpovidé spise praci diplomové. Resené téma je
spravné uchopeno a realizace praktické casti je adekvatni. Rovnéz se jednd o téma aktualni a
dosazené vysledky jsou relevantni. Uz jen fakt, ze prace je ¢lenéna do 15 kapitol (v€etné uvodu a
zéaveru), vypovida o §ifi zabéru zvolené¢ho tématu.

Zaroven na m¢ ovSem prace pusobi dojmem, ze student nemél dostatek prostoru se s tak objemnym
tématem dokonale vypotadat. Nékteré formulace jsou piekvapivé a mohly by budit dojem, Ze se
jedna o Spatny strojovy pieklad - napt. "Dutinové rezonatory slouzi k uchyceni elektromagnetické
energie.", "Model skiin¢ elektroniky pro dalsi fyzicky experiment vychazi z modifikovaného
modelu buzeny elektrickou sondou" apod. pusobi v jinak na prvni pohled kultivované praci rusivée,
zejména v soucasné dob¢, kdy probihaji vasnivé diskuse ohledné vyuzivani nastrojii umelé
inteligence pro generovani odbornych texti. Rovnéz formatovani prace by si zaslouzilo revizi.

Znovu ale citim potiebu dodat, Ze tato prace svym rozsahem a zaméienim dalece prekracuje
standard bézny pro bakaléiské prace a proto jsem ochoten akceptovat i fakt, Ze u posledniho bodu
zadani studentovi patrné dosly sily v poloviné tohoto bodu, tedy vysledky méfeni a simulace jsou
porovnany, ovSem rozbor systematickych a nahodnych chyb se smrskl na jeden sloupecek

v tabulkédch 29 a 30. Rovnéz zavér takto obsahlé prace by dle mého ndzoru mél byt podrobnéjsi a
nemél by obsahovat pravopisné chyby.

Celkove¢ praci s ohledem na rozsah a naro¢nost tématu hodnotim znamkou B - velmi dobie a vétim,
ze pan kolega bude svlij potencial a toto téma nadale rozvijet v ramci navazujici diplomové prace.
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