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Vztah tématu k oboru studia, aktuálnost tématu, celkový odborný 
přínos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalším výzkumu) a 
originalita práce. 

x      

Kvalita úvodu/teoretických východisek studie, odborný styl, používání 
odborné terminologie.  
Relevance přehledu poznatků k cílům práce. Postupnost a přiměřený 
logický sled myšlenek. 

 x     

Formulace zkoumaného problému a cílů práce. Shoda názvu práce 
s anotací/abstraktem/, s cíli práce a s obsahem práce. Dosažení cílů 
práce. 

x      

Kvalita použité metodologie s důrazem na prezentaci výsledků  
a na diskusi. Úroveň analytické a interpretační složky. 

  x    

Kvalita zpracování kapitoly Diskuse  (k zjištěným výsledkům připojené 
komentáře studenta, srovnání s výsledky jiných šetření, se statistickými 
daty aj.) 

 x     

Kvalita sumarizace informací v kapitole Závěr včetně doporučení  
pro praxi, splnění cílů práce 

 x     

Přehlednost, úroveň členění, jazyková a stylistická úroveň práce, 
grafické zpracování (tabulek, grafů, ilustrací aj.).  

 x     

Aktuálnost a relevantnost použité literatury, citace a odkazy na zdroje 
aj., etická korektnost práce 

 x     

Rozsah práce (30–50 stran) 
 

 překročen x dodržen  nedosažen 

Zdůvodnění hodnocení jednotlivých oddílů (zejména zdůvodněte snížení klasifikace):  
Studentka předkládá aktuální, zajímavou práci, pacientů s onemocněním diabetes mellitus 
každoročně přibývá a monitorace glykemií je v přístupu k jejich léčbě zásadní. Téma je zcela 
relevantní k oboru studia. Stanovuje si odpovídající cíle.  
Teoretická část má logické členění a kapitoly jsou tématicky proporcionálně provázány.  
Vychází z kvalitních zdrojů, popisuje typy diabetu, možnosti léčby a celá kapitola je věnována právě 
nových technologiím zahrnující jak monitorace glykemií tak i možnostem léčby.  
V praktické části prezentuje kvalitativní výzkum, vysvětluje metodologii výzkumu, naplňuje 
stanovené cíle. Přehledně prezentuje jak samotné participanty, tak i výsledky rozhovorů se 
participanty, zvládá rozdělení do kategorií i techniku kódování. V kapitole Diskuse shrnuje vlastní 
výsledky, ale nepřidává vlastní názor. Vhodné by bylo dopracovat analýzu a následně interpretaci 
zjištěných skutečností. Doporučení pro praxi by mohlo být konkrétnější. V kapitole závěr shrnuje 



provedený výzkum, zjišťuje klíčovou důležitost edukace pacientů a spolupráci s lékařem, nutnost 
podpory rodiny a partnery, konstatuje splnění cílů.  
V bibliografii má uveden pouze jeden zahraniční zdroj, jinak je bibliografie dostatečná a aktuální.   
Bez problémů či výtek ve formální úpravě, v práci ojediněle nacházím stylistické či gramatické 
chyby.   
Práce je logicky členěna, psaná čtivou formou, velmi kvalitně zpracovaný kvalitativní výzkum, zcela 
naplňuje požadavky na uvedený typ kvalifikační práce. Proto hodnotím stupněm B.  
 

Navrhuji klasifikaci 
Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií 
hodnocení práce. 

 B 
 

    

Otázky k obhajobě (alespoň 1 otázka): 
Mají uvedené technologie místo také u pacientů diabetiků 2. typu? Jaké jsou cíle léčby diabetiků? 
Jaké jsou největší problémy při užívání uvedených technologií z hlediska spolupráce pacientů?  
 

Práci k obhajobě:  X doporučuji 
 nedoporučuji  

        F 
stručné odůvodnění v případě nedoporučení  
k obhajobě: 
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