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1 | Formulace cilii prace a pouzité metody 0,10 A

2 | Uroven teoretické &asti prace 0,30 B
Uroveti analyticko-empirické ¢asti prace 0,20 C

4 Vystavba textu a jeho logicka provéazanost, kvalitativni 0.13 B
a kvantitativni parametry prace ’

5 | Splnéni cilii prace a relevance zavéra 0,15 B
Jazykova tiroven prace 0,05 C
Formalni nalezitosti prace (v€etné citaci a uziti Sablony) 0,07 C
Navrh hodnoceni dle vaZeného priméru 1,00 C (1,61)

Bakalaiska prace se zabyva posouzenim obecnych, k riznym druhtim stfelby (lovecka,
sportovni...) nespecifickych, rizik v souvislosti s pouzivanim palnych zbrani. Tato ¢innost je
bézné¢ vnimana jako inherentné nebezpecnd a diskuze tohoto tématu v legislativnich,
odbornych 1 lobbyistickych kruzich je nikdy neutuchajici. Ackoliv autora osobné neznam,
z textu prace lze vy¢ist i vycitit autorovy bohaté zkuSenosti v této problematice. Teoreticka cast
prace pfedstavuje nezbytné pojmy pro uchopeni problematiky. Dle mého nazoru vsak jeji ¢asti
mohou pusobit spiSe prostor zaplitujicim dojmem. Napiiklad u historie palnych zbrani (kapitola
1.2) miZzeme polemizovat o jeho zafazeni. AC ptekvapi, z dalSiho textu prace lze pochopit 1
kapitolu 2.2 ZkouSeni a ovéfovani rucnich palnych zbrani. AvSak kapitola 2.2.2. Historie
ovétovani zbrani jiz zacind silné ztracet souvislost s diskutovanou tématikou. Citacni odkazy
na literaturu jsou v textu prace uvadény misty pomérné sporadicky. V kapitole 3 jsou prve
patrny autorovy vlastni zkuSenosti s palnymi zbranémi pravé na zaklad€ popisu problematiky
terminologicky spravné bez pouziti literarniho zdroje — pfi podpoieni tvrzenych vhodnym
pouzitim citacnich odkazii na relevantni literaturu, nedalo by se ji zcela nic vytknout.
Domnivam se, Ze fotografie — v€etné téch, s popisky bezpecnostnich prvki zbrani — zde pouzité
jsou autorovy vlastni jeho vlastnich zbrani, coZ jen podporuje fundovanost v daném oboru.
Uvod teoretické ¢asti vSak, ziejmé kvili navaznosti na diskutovanou legislativu, piisobi
dojmem absence citacni etiky. U pojmu analyzy rizik jsou pak pouzity zdroje (aptien.cz —
komer¢ni web soukromé spolecnosti, managementmania.cz — popularné nau¢ny web), které
maji daleko k primarnim ¢i akademicky divéryhodnym zdrojtim.
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Prakticka Cast je zpracovana na dobré urovni a opét ukazuje na autorovu orientaci
v problematice. Analyzy jsou dostateCnym zplisobem popsany pro orientaci v procesu analyzy.
Nicméné neni zde zcela vysvétleno, pro¢ byl vytvoren Ishikawiiv diagram, vysvétleno, co jsme
s jeho pomoci ziskali nebo déle diskutovany jeho interpretace. V hlavicce tabulky ¢€.5 se
nachdzi drobnd chyba (napsdno ,,pfi¢ina“ namisto ,,pravdépodobnost®, nicméné popisek
tabulky je jiz spravny), ktera vSak zasadnéji nenarusuje validitu prezentovanych vysledk. Tato
je spiSe narusSena v dalSich Castech prace opétovnou absenci podpory tvrzeni, zavéri a
doporuceni. Pokud napfiiklad u rozboru zjisténych rizik autor tvrdi ,,je nutné vzdy dodrzovat
pravidlo mit prst mimo spoust’, idedln¢ uplné¢ mimo prostor luciku spousté®, jist¢ se nejednd o
jeho vlastni doporuceni. Stejné tak u nadvrhii pro minimalizaci rizik ru¢nich palnych zbrani jsou
tyto, a¢ spravné, uvadény bez jakkoliv naznacenych souvislosti s odbornou komunitou. I ptes
to, Ze pro cloveka znalého je jasné, ze tato doporuceni jsou vhodnd, spravna a obecné uznavana,
laik mize nabyt dojmu, Ze se jedna o autorovy nové myslenky a kompletni vlastni pfinos
k diskuzi tématu — v tom pfipad¢ by se vSak vyznamnosti nejednalo o bakalaiskou, nybrz
nejméné habilitacni praci. U téchto névrhii opatieni také neni zcela ziejmé, jakym zptisobem
byly jednotlivé polozky stanoveny. Opét zde autor vychazi ze svych vlastnich znalosti a
zkuSenosti. Tato ¢innost by se stejn¢ jako zpracovani analyzy mélo opirat o ndzory vétsiho
poctu odborn¢€ kompetentnich jedinct. Pokud tedy autor mél panel k dispozici panel odborniki
(dle popisu slozeni vice nez dostatecné odbornosti), pokud by s nimi diskutoval i1 tuto Cést
prace, opét by tim jen ziskala — prakticka ¢ast by tak také pIné€ naplnila kvantitativni pozadavky
(v soucasné podobé 11 stran).

Celkov¢ prace splnuje kvalitativni pozadavky na vysokosSkolskou kvalifika¢ni préci.

Otazky k obhajobé:

1. Jakou hlubsi souvislost maji s diskutovanou problematikou ,,zkusebni znacky* na
zbranich (kapitola 2.2.2)?

2. Fotografie pouzité v praci jsou VasSe vlastni? Pokud ne, pro¢ nejsou uvedeny zdroje?
Pokud ano, miizete komisi vice pfiblizit ,,piibéh* zbran¢ z obr. 7 — sluzebni zbrané
Sanghajské méstské policie?

3. Panel odbornikii metodou brainstormingu byl v praci vyuzit pouze pro identifikaci
rizik?

4. Muzete uvést pro metody analyz rizik i jiné — spolehlivéjsi, primarni — zdroje, nez
apten.cz, managementmania.cz a ikvalita.cz? Ke kazdé z pouzitych metod uvedte
alespon jeden takovy zdroj (mohou se i opakovat). Proc jste je nepouzil?

5. Jaky je vyznam Ishikawa diagramu (kapitola 5.3, obrazek 9) pro Vasi praci? Byl dale
n¢jak vyuzit? Jaky je jeho vztah ke zbytku prace? Co bylo ucelem jeho zpracovani?
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