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Forma studia kombinované

Kritéria hodnoceni prace Stupen hodnoceni dle stupnice ECTS
Prehlednost a €lenéni prace B
Uroveri jazykového zpracovani (odborna, gramaticka i c
stylisticka uroven textu)

DodrzZeni formalnich naleZitosti (rozsah prace, dodrzeni citaCni

normy, esteticka Uprava, kvalita abstraktu, prace s grafickym, | A
tabulkovym &i jinym materialem)

Formulace cilll prace A
Analyza a syntéza problému C
Prace s odbornou literaturou (rozsah a aktualnost pouzité B
literatury, hloubka zpracovani pouzité literatury)

Vécna spravnost vyzkumnych cild A
Adekvatnost vyzkumnych metod vzhledem k vyzkumnym

otazkam B
(druh vyzkumu, vyzkumné strategie, vyzkumny soubor, pouzité

metody a techniky zpracovani)

Bohatost ziskanych dat, adekvatnost zpracovani dat, analyza c
dat a interpretace dat

Splnéni vyzkumnych cild a formulace zavéru prace

Kvalita, naro¢nost a originalita fe$eni zvoleného tématu C
Odborny pfinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti C
Spoluprace s vedoucim prace A

Odtivodnéni hodnoceni prace:

Autorka si zvolila klasické téma, které koresponduje s neutuchajici diskusi nad
pozadavky na vzdélani uciteld matefskych Skol a polemiky o vyhodach a slabinach
stfedoskolské a vysokoskolské pfipravy.

Po jazykové strance je prace psana Cisté, misty se vSak vyskytuji stylisticky
,Kostrbaté“ formulace.

Teoreticka €ast je zpracovana prehledné, prace ma logickou strukturu, kapitoly na
sebe smysluplné navazuji. V nékterych pasazich mohla jit autorka vice do hloubky,
pripadné citované mysSlenky konfrontovat s pohledem vice autorg.

V empirické ¢asti autorka vhodné zvolila vyzkumnou metodu i zpusob zpracovani
ziskanych dat. Obsahly dotaznik analyzovala na popisné urovni, dale statisticky
ovefila stanovené hypotézy pomoci Mann-Whitneova U-testu. | zde mohla byt




analyza dat provedena hloubéji, autorka se mohla zamyslet také nad hlubSimi
souvislostmi mezi odhalenymi zjiSténimi.

Vysledky potvrdily obecné presvédCeni Ceské populace, Zze pro vykon profese
ucCitele v matefské Skole je dostacCujici (snad i optimalni?) stfedoskolska pfiprava,
kdezto vysokoskolské studium zdarazriuje pfedevSim teoretické ramce profese.
Vnimam vSak rozpor mezi témito zavéry a rozhodnutim autorky absolvovat nejen
bakalarsky, ale také magistersky stupen vysokosSkolského vzdélani. V této
souvislosti kladu otazku €. 2.

Autorka projevila schopnost samostatné védecké prace.
Prace splfiiuje pozadavky kladené na tento typ zavérecnych praci.

Praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
1. V &em spatfujete dlivody nevyuzivani institutu uvadeéjiciho ucitele v materskych
Skolach?
2. Vysama jste pro svou profesni pfipravu zvolila vysokoskolské studium, dokonce
navazujici magisterské. Co pro Vas bylo vychodiskem pro formulaci hypotéz 1
a3?

Celkové hodnoceni” | [cl | |
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* Vysledna znamka nent aritmetickym priimérem jednotlivych kritérii hodnoceni préce.



