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Student piedlozil bakalaiskou praci zaméfenou vsouladu Snézvem na srovnani
mezigeneracnich pohledl na kyberbezpecnost. Cile jsou nestandardné vymezeny v samostatné
kapitole 5 a nejsou déleny na hlavni a dil¢i. Autor je za dodrzeni zasad zpracovani a pouzité
literatury naplnil, opomenul v§ak uvést pouzité védecké metody.

Obsahové &asti Uvod a Zavér piipominaji spise abstrakt. Ocefiuji provedeni literarni reserse
v kapitole prvni, fadu dileZitych publikaci v ni vSak postradam. V kapitolach 3 a 4 teoretické
Casti autor prestavuje dle pro oponenta neznamého kli¢e vybrané pojmy; ve vSech oblastech
jako by tento zvolil nékteré zastupce, o nichz zde hovoii. Rovnéz v kapitole 3.1 vedle sebe
stavi obsahové nesourodé pojmy (spyware napi. S Viry, kdy prvni pojem hovoii o efektu
malwaru, druhy o zptsobu §ifeni).

Kdyz pominu zde nespravné uvedeni cilli, oceniuji obsah kapitoly 5. ptehledné prezentujici
vyzkumné otazky, hypotézy a popsanou metodologii vyzkumu. Dotaznik v praktické casti
piinasi zajimava zjiSténi, ktera vSak mohou byt misty zabarvena vice ¢i méné¢ navodnymi
otazkami (viz napft. otdzka 10 a otdzka 12). Souhlasim s nazorem autora v kapitole 7.3, kdy
bych rad doplnil, ze n€které vystupy mohou byt vzdaleny od reality, a to zejména u otazek, u
nichZ se tdZzeme na nézory a neprovéiujeme realny stav.

StéZejni odpovédi z dotazniku jsou uvedeny v samotné praci. Prilohova ¢ast pak obsahuje
pouze dotaznikové otdzky, chybi odpovédi, coz vnimdm jako zna¢nou slabinu prace, kdy je
¢tenaf ochuzen o potencidln€ zajimava zjisténi. Celkové praci hodnotim jako velmi zdafilou.
Téma bylo zvoleno vhodné, vystupy jsou piivodni a ptinosné, praci doporucuji k obhajobé.
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Otazky k obhajobé:
1. Pro¢ byl dotaznik koncipovan piisné tak, aby bylo stejné¢ muzi i Zen?
2. Muzete predlozit komplexni vysledky dotaznikového Setifeni? (Postaci bez komentait.)
3. Jednim z Castych vektor utokid je Sifeni pomoci pfiloh v emailu. Jak si tento fakt
vysvétlujete v kontextu odpoveédi na otazku ¢islo 10?
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