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1 | Formulace cilii prace a pouzité metody 0,10 C

2 | Uroven teoretické &asti prace 0,30 C
Uroven analyticko-empirické a navrhové &asti prace 0,20 C

4 Vystavba textu a jeho logicka provazanost, kvalitativni 0.13 C
a kvantitativni parametry prace ’
Splnéni cild préace a relevance zavera 0,15 C

6 | Jazykova uroven prace 0,05 D

7 | Formalni naleZitosti prace (vetné citaci a uziti Sablony) 0,07 D
Navrh hodnoceni dle vaZeného priiméru 1,00 D (2,06)

PtedloZend prace se vénuje zajimavému tématu. Prace je relativné logicky ¢lenéna a provazana,
nicméné nékteré Useky mohly byt Iépe strukturovany. Praci se nevyhnuly jisté formalni
1 jazykové nedostatky, naptiklad v seznamu zkratek se vyskytuji obecné znamé zkratky typu
CR, prace vyuziva méné odborné literatury, nez je zvykem, zejména pak knizni. V praci je
vyuzivan aktivni styl psani napt.: ,,Ako som uz spomenul®. Titulky €asto ptesahuji objekty,
klicova slova nejsou fazena abecedné. Nckteré grafy jsou oznaceny jako obrazky a lze
je obtizné& piecist.

Cil prace je vcelku jasn¢ definovan a byl naplnén pomoci standardnich metod, nicméné
stanoveny cil je pro potieby bakalarské prace, dle mého nazoru ,,ptili§ velké sousto. Také
vyuzité kvalitativni metody by bylo vhodné doplnit o kvantitativni metody. Dotaznikové
Setfeni obsahuje relativné malo respondentt.

Autor u nékterych tabulek zamétujicich se na technickéd data zatizeni uvadi: ,, (vlastné data,
2024) “ je ptitom jasné, ze tyto data nejsou jeho ale pravdépodobné vyrobce.

V kapitole 5. se dvakrat opakuje odstavec (posledni a pfedposledni), rozdil spo¢iva v tom, ze v
poslednim odstavci je odmazana posledni véta, ptesto je u kazdého uvedeny jiny zdroj.
Zavéry prace jsou znacné obecné a 3 bod zadani: ,,Vyhodnotte ziskané vysledky a navrhnéte
zlepSeni technického vybaveni jednotek®, je splnén jen povrchné. Byt to lze s ohledem
na komplexnost problematiky pochopit.

Celkové hodnotim praci jako uspokojivou a doporucuji ji k obhajobé pied komisi statni
zaverecné zkousky.
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Otazky k obhajobé:
1. Nebylo by vhodnéjsi pro dané téma vyuzit kvantitativnich metod? Pro¢ jste zvolil pravé
kvalitativni metody vyzkumu?
2. Jaka je relevance dotaznikového Setfeni s tak malou ucasti?

3. Jaké typy technického vybaveni jsou vhodné pro doplnéni JSDH CR a jaké pro DHZO
SR?

V Uherském Hradisti dne 13.05.2024 Podpis:



