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Predlozena diplomova prace se zabyva detekci chyb v implementaci stinicich krytt. Na zakladé
zadani byl sestaven experiment z Sesti DPS liSici se zplisobem zapojeni stinéni. Jednotlivé DPS
byly nasledné zméfeny s krytem a bez krytu pomoci VNA, EMI pfijimace a skeneru blizkého pole
(EMxpert). Studentka dale sestavila numericky model experimentu v CST MWS a vyhodnotila
efektivitu stinéni pomoci s-parametrl a sond vzdaleného a blizkého pole. V praci jsou diskutovany
a porovnany vysledky numerickych metod, které jsou nasledné¢ konfrontovany s vysledky
jednotlivych metod méteni. Z divodi vySe uvedenéhych povazuji praci za splnénou v celém
rozsahu. Téma diplomové prace je bezesporu aktualni a pfinosné, protoZe s rostoucim poctem
elektroniky v zafizenich, rychlosti signall, ptisn€js$im EMC normam, mirou integrace a vySSimi
naroky na prostor, se problematika EMC stava nedilnou souc¢ésti designu elektronickych zatizeni a
vyZzaduje znalosti a praktické zkuSenosti s n€kolika metodami EMC méfeni a s vyuZitim laboratorni
meéfici techniky. Zaroven klade naroky na numerické simulace, jejichZ sestaveni je z fyzikalni
podstaty EMC zna¢né komplexni.

K praci mam nékolik komentari:

V praci bych oc¢ekaval diskusi na konci kapitoly state-of-the-art, ze které by vyplynula motivace pro
praktickou ¢ast prace, napt. pouzité metici metody a zvoleny zptisob zapojeni BLS u Sesti DPS.
Vyznam z-score grafu je stru¢né popsan v kapitole 8.1.1. Uvital bych, kdyby tento popis byl v
kapitole 5, kde se fesi zbylé dva typy grafii pouZité pro vyhodnocovani SE. V rovnicich je chybné
pouzit znak konvoluce namisto souc¢inu. V kapitole 8.4. se diskutuje SE vzhledem k rotaci desky,
pfitom v kapitole 8 pfimo nejsou zadné vysledky méteni, které by porovnavaly vliv rotace desky na
SE. Simulaci s-parametrii (kapitola 9.1) dle mého nazoru nelze realizOovat prezentovanym
zpiisobem, kde GTEM septum je zjednoduSen waveguide portem a chip anténa je nahrazena
pfedchozim VNA méfenim z kapitoly 8.1. Dédle je zde opomenuto, Ze méfeni probehlo na nékolika
blizkého a vzdéaleného pole bych ocekdval zapnuté adaptivni sitovani, kde nepouziti této funkce ve
frekvencnim solveru typicky vede k numerické chybé v mistech s vysokou energii, ptfipadné
vysokym gradientem pole. V kapitole 10 by bylo ndzornéj§i porovndvat simulace s méfenim 1 ve
form¢ grafu, napt. pouze pro dva vzorky, které predstavuji nejlepsi a nejhorsi korelaci méfeni se
simulaci. V zavéru prace je uvedeno, ze thel 225° se ukazal jako nejproblematictéjsi. Nicméng, v
téze véte je dale uvedeno, ze uhel 225° vykazuje nejnizsi emise.

Po formadlni strance je prace na dobré urovni. Nachdzi se zde nékolik pteklepl, napi. chybégjici
pismeno E ve zkratce IEEE (str. 21), absolbers a eceiver (str. 28), chybéjici mezery v popisku
obrazku (str. 34) nebo velké X ve slové EMxpert (str. 56). V praci je n¢kolik obrazku (21, 22, 23,
30, aj.) na které neni odkazovano v textu. Obrazek 49 ma jiné barevné rozliSeni vzorkl nez ostatni
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grafy. Dale je zde n¢kolik technicky nejasnych vyjadieni, napt. ,.entire assembly is subsequently
inserted into assembly* (str.22), a nepravdivych vyjadfeni — na str. 69 je uvedeno, ze SE ptesahuje
hodnotu 30 dB, zatimco z grafu je zfejma hodnota nizs$i. Z typografického hlediska se v textu
chybné pouziva stojaté pismo pro veli¢iny nebo naopak kurziva pro jednotky v rovnicich.

Vzhledem k vySe uvedenym komentafim a celkovému rozsahu prace, ktery dle mého nazoru
znacné presahuje zadani prace, doporucuji praci k obhajobé a hodnotim ji jako vybornou A/95
bodi.

Otazky k obhajobé:

1. Jaky je rozdil mezi Gtlumem a efektivitou stinéni?

2. Na jakém zaklad¢ bylo vybrano Sest variant PCB a jejich implementace BLS? Existuji i
dal$i metody, které by bylo mozné vyuZit pro méfeni SE u PCB?

3. Proc¢ se Spicka na 868 MHz objevila pouze u variant C a A (obr. 36) a u ostatnich variant
neni patrna, kdyZz se jedna o stejnou anténu a métici metodu?

4. V idealnim ptipadé by se SE shodovalo pies rizné métici metody. Co mize byt pti¢inou, ze
jednotlivé vzorky vykazuji rizné hodnoty SE pro méfeni pomoci VNA, EMI piijimace a
skeneru blizkého pole?

5. Lze ngjak vysvétlit, pro¢ vzorek D v simulaci s-parametrd vychazi nejlépe, kdyz pro
vSechny metody méfeni vychazi nejlépe vzorek A a F?

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborné€, B — velmi dobte, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

PiedloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

A - vyborné.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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