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Komentáře, připomínky, výhrady a náměty k práci (silné a slabé stránky):
· Teoretická část bakalářské práce obsahuje představení pojmů které nejsou relevantní pro část praktickou. Některé části postrádají vhodnou logickou strukturu a řádné odkazování na zdroje jako například kapitola 2.2.
· V kapitole metodika není jasně napsáno, že práce vychází ze dvou výzkumných dotazníkových šetření a není jasně popsán vztah obou dotazníků a práce se získanými daty.
· Výzkumná otázka VO1 nemůže být vhodně zodpovězena pomocí pojmenovaných metod Dotazníkového šetření a SWOT analýzy.
· SWOT analýza klubu není relevantní pro práci a není jasné, jak byla vytvořena.
· Práce je psaná nevhodnou a nekonzistentní formou jazyka častou je užívána první osoba, který neodpovídá standardu akademických prací.
· Interpretace dat v praktické části práce je často jen popisná a redundantě probíhá za použití textu a grafu se stejnými informacemi.
· V dotazníkových šetřeních se objevují nevhodně formulované otázky, které mohou být pro respondenty zavádějící.
· V práci absentuji sekundární data analytiky jednotlivých zkoumaných profilů na sociálních sítích za zkoumané roky, která by konkrétně představovala změny ve sledovanosti a reakcích na publikované příspěvky.
Otázky k obhajobě: 
· Jak by bylo vhodné přeformulovat VO1 tak, aby vhodněji odpovídala provedeným výzkumným šetřením a analyzovaným datům?
· Jakým způsobem probíhala tvorba dotazníku pro rok 2024 a 2025 byly učiněny nějaké změny a inovace a proč?
· Proč v práci nejsou analytická sekundární data ze sociálních sítí?
V Šenově dne 5. 5. 2025						Podpis:  Martin Kazík v.r.


Hodnocení odpovídá stupnici ECTS: 
A = 1,00-1,24, B = 1,25-1,50, C = 1,51-2,00, D = 2,01-2,50, E = 2,51-3,00, F = 3,01
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Hodnocený parametr VáhaHodnocení

1Naplnění tématu a rozsah práce 30 c

2Nastavení cílů a metod práce 40 e

3Úroveň teoretické části práce 50 c

4Úroveň analytické části práce 50 e

5Úroveň projektové části práce 50  

6Splnění cíle práce 60 c

7Struktura a logika textu 40 e

8Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu 40 d

9Jazyková a formální úroveň práce 30 e

Výsledné hodnocení 2,70 E
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				Hodnocený parametr		Váha		Hodnocení

		1		Naplnění tématu a rozsah práce		30		c		C		60		2

		2		Nastavení cílů a metod práce		40		e		E		1280		3

		3		Úroveň teoretické části práce		50		c		C		100		2

		4		Úroveň analytické části práce		50		e		E		1600		3

		5		Úroveň projektové části práce		50						0		0

		6		Splnění cíle práce		60		c		C		120		2

		7		Struktura a logika textu		40		e		E		1280		3

		8		Kvalita zdrojů a práce s nimi v textu		40		d		D		160		2.5

		9		Jazyková a formální úroveň práce		30		e		E		960		3

				Výsledné hodnocení		2.70		E		2.695		5560		2.935
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