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A - nejlepsi; F - nevyhovuijici
1. SpInéni vdech bodl zadani OO X O
2. Vhodnost zvolené metody feseni OO 00X O
3. Clenéni prace (kapitoly, podkapitoly, odstavce) O 0O X O O O
4.  Prace s literaturou a jeji citace OO 00X d
5. Urovef jazykového zpracovani O X O O O O
6.  Formalni Groven prace OO 0O 0O X O
7. Kvalita zpracovani teoretické Casti OO X OO O
8.  Kvalita zpracovani praktické Gasti O 0O doOX O
9.  Dosazené vysledky prace OO 00X d
10.  Pfinos prace a jeji vyuziti O 0O O 0O X [
11.  Spoluprace autora s vedoucim prace OO O0OX O Od

Vysledek kontroly plagiatorstvi:
Prace byla posouzena z hlediska plagiatorstvi s vysledkem 2% shodnosti. Prace neni plagiat.

Celkové hodnoceni prace:

Vlysledna znamka neni primérem vySe uvedenych hodnoceni. Znamku uvede vedouci dle svého uvazeni dle
klasifikaCni stupnice ECTS:

A - vyborné, B - velmi dobre, C — dobfe, D — uspokojivé, E — dostatené, F — nedostateéné.

Stupeni F znamena téz ,nedoporuduji préci k obhajobé".

Predlozenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

E - dostatecné.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné“ uved'te do pripominek a slovniho vyjadreni
hlavni nedostatky prace a dlivody tohoto hodnoceni.

DalSi pripominky, vyjadieni, naméty k obhajobé prace (mozno pokracovat i na dalSi strance):
Bakalafska prace se zabyva pomérné zajimavou a aktualni problematikou analyzy celkovych nakladu na
zivotnost bezpecnostnich technologii (TCO). Vzhledem k rostoucim pozadavkim na udrzitelnost a

své préaci prehledné popisuje zakladni principy TCO a pfinasi technickou specifikaci vybranych produkt(. Tim
v8ak silngjsi stranky prace v zasadé konéi. Teoreticka ¢ast je rozsahla, avSak misty zbyte¢né popisna a
encyklopedicka — napfiklad podrobny vycet typl IP kamer nebo detailni popisy funkci PZTS plsobi Gnavné a
nejsou pfimo propojeny s hlavnim cilem prace. Misto podrobného technického popisu by bylo vhodnéjsi klast
vétsi diraz na souvislost s konceptem TCO. Pfestoze text obsahuje odkazy na literaturu, seznam referenci je




stru¢ny a dominuje v ném sekundarni literatura nebo obecné znamé normy a standardy. Pro odbornéjsi
ukotveni by bylo vhodné doplnit aktualni védecké publikace z databazi jako IEEE Xplore.
technicko-ekonomické srovnani — napfiklad vliv rozliSeni na datovou zatéz, vztah mezi spotfebou energie a
vykonem nebo zivotnosti zafizeni. Takové srovnani by napomohlo lepSimu odGvodnéni vybéru technologii pro
konkrétni scénafe. Vypocty TCO nejsou vzdy piehledné — nékteré meziclanky a vychozi hodnoty (napf. v Casti
energetické narocnosti neni vzdy jasné, jak byly stanoveny jednotkové ceny Ci pfepoCty z naméfenych hodnot
na roni naklady) chybi nebo nejsou dostatecné vysvétleny. Matematicky model je aplikovan pouze na
omezeny pocet scénail a zafizeni, bez jakékoli validace vuci realnym datim z praxe (napf. podnikovych
implementaci nebo pfipadovych studii). Absence realného srovnani vyrazné omezuje vypovidaci hodnotu
vysledkl. Experimentalni ¢ast je zpracovana pouze velmi obecné, i pfes vytky b&éhem konzultaci. Popis
experimentu v oblasti PZTS chybi téméf zcela (mam pochybnosti o testovani se sestavou uvedenou na
Obrazku 22), a u testovani VSS jsou uvedeny rozpory mezi textem a obrazovou dokumentaci — napfiklad
rozdil mezi popisem uzavieného okna a Obrazkem 18 s otevienym oknem. V nékterych ¢astech prace je
ziejmé vyuziti nastroju umelé inteligence, které vSak nejsou nikde transparentné pfiznany, coz je z
metodologickeho hlediska problematické, zvlasté pokud prave tim Ize vysvétlit chybéjici ¢asti praktickeé
realizace. Otazky vzbuzuje rovnéz naplnéni tietiho bodu zadani: ,Stanovte faktory ovliviiujici TCO u VSS a
PZTS.” Tento pozadavek neni v praci dostate¢né reflektovan, protoze vztah mezi TCO a konkrétnimi systémy
VSS/PZTS je bud zcela chybéjici, nebo pouze implicitni. Po formalni strance se v praci vyskytuji nedostatky —
napfiklad nékteré citace postradaji jména autort (napf. [9]), zkratky jsou vysvétlovany opakované nebo
riznymi zpUsoby, coz snizuje celkovou konzistenci textu. Zminény seznam vytek bohuzel neni kompletni.
Ackoliv prace obsahuije dili pozitivni aspekty, celkové se pohybuje na hranici pozadované urovné bakalarské
prace. Pfesto v pfipadé zodpovézeni vSech dotazl, hodnotim praci znamkou E — dostate¢né.

1. Jakym zplsobem bylo testovano PZTS z hlediska TCO?

2. Jaké faktory ovlivnuji TCO u VSS a PZTS?

3. Kolik méfeni bylo provedno? Jak dlouho se méfeni provadélo? Jaka je statisticka odchylka méreni?
4. Zdivodnéte pro¢ nebyla vyuzita doporuéena literatura Cislo 2 a 3?
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