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Celkové hodnoceni prace:

Vlysledna znamka neni primérem vySe uvedenych hodnoceni. Zndmku uvede oponent dle svého uvazeni dle
klasifikacni stupnice ECTS:

A - vyborné, B - velmi dobre, C — dobfe, D — uspokojivé, E — dostatené, F — nedostateéné.

Stupeni F znamena téz ,nedoporuduji préci k obhajobé".

Predlozenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

E - dostatecné.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né“ uvedte do pfipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a dlivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1) Zdroj €. 2 ze Seznamu doporucéené literatury (Revere: Professional jewelry making: a contemporary guide to
traditional jewelry techniques) nebyl v praci pouzit. Mizete vysvétlit, jaky jste k tomu mél divod, pfipadné zda
byl tento zdroj nahrazen zdrojem jinym (jakym)?

2) V praci piSete 0 "analyze strelného prachu (GSR)." Nicméné GSR a stfelny prach neni totéZ! MizZete uvést,
jaky je vztah mezi stfelnym prachem a GSR?

3) Dokazete vysvétlit, pro€ jste v teoretické ¢asti nepouzil zadné obrazky?

4) DokaZete zdvodnit, pro¢ byl v praktické Casti méfen pouze jeden vzorek a pro¢ pouze v jednom bodé?




DalSi pfipominky, vyjadreni, naméty k obhajobé prace (mozno pokracovat i na dalSi strance):

Prace obsahuje mnozstvim formalnich nedostatkt a mimofadné slabou praktickou ¢asti. Pfestoze téma prace
i jeji zadani jsou spiSe praktického charakteru, téZisté pfedlozené prace spociva v teoretické Casti, jejiz text
jevi znamky rychlého vzniku bez jazykové i pravopisné kontroly, je Utrzkovity, nékteré informace se v textu
opakuiji, je zde fada nepresnosti ve vyjadfovani a nedostatku v terminologii. Teoreticka ¢ast dale neobsahuje
Zadné obrazky a vesSkeré principy jsou pfedstaveny vyhradné deskriptivni formou.

Prakticka ¢ast naproti tomu je velmi uspornéd — na 6 (!) stranach je predstavena kompletni metodika, pracovni
prostiedi, méfeni i jeho vysledky. Zavery jsou vytvofeny na zakladé méreni 1 vzorku v 1 bodé, to vSe bez
bliz§iho vysvétleni tohoto postupu. | pfesto autor v zavéru konstatuje, Ze prace "...potvrdila, Ze metdda
SEMIEDS predstavuje spolahlivy a efektivny nastroj na analyzu kovovych materidlov a ich zliatin..." Lze jen
souhlasit s autorovym tvrzenim na str. 50, Ze "...vysledne hodnoty nie su UpIné presne z dévodu vykonavania
merania iba v jednom bode, pre komplexné zhodnotenie materialového zlozenia by bolo vhodnejSie realizovat
dalSie bodové alebo najlepSie kompletné plosné meranie &o je ale asovo narocne a trvalo niekofko hodin."
Neni vSak jasné, pro¢ autor pouziva toto zdlvodnéni pro préci, na jejiz vypracovani byl objektivné dostateény
Casovy prostor, pfiCemz ostatni Casti prace rovnéz nevzbuzuji dojem, Ze pro jejich peclivou tvorbu nemél autor
Cas na realizaci praktické Casti.

Po formalni strance text trpi nedostatky zejména v oblasti stylistické a pravopisné. V textu je pouzivana ich-
forma a wir-forma. Text navic obsahuje extrémni mnozstvim preklepl, gramatickych a interpunkénich chyb,
coz vyrazné snizuje jeho srozumitelnost. Pouzita literatura je pfiméfend, nedostatky Ize spatfovat v praci s ni —
zdroj [12] nasleduje v textu aZ po zdroji [13], v Seznamu pouZité literatury se zdroj [12] shoduje se zdrojem
[20] a zdroj [14] se shoduje se zdrojem [16], pfi€emz zdroj [14] v textu prace neni pouzit viibec. Realné tak
neni v praci pouzito 20 zdrojl, ale pouze 18.

| pfes vySe uvedené nedostatky predlozena prace napliiuje zadani prace, i kdyz pouze v minimalnim rozsahu.
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