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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Faktory ovlivriujici ochotu laikti poskytnout neodkladnou
prednemocnicni péci

Jméno a piijmeni studenta: | Barbora GRABCOVA

Oponent prace: Mgr. Jitka Hlskova, Ph.D.

Studijni program: Vseobecné osetfovatelstvi

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: kombinovana

Typ prace: bakalarska

Kritéria hodnoceni prace: Stupen hodnoceni dle stupnice ECTS A |B |(C |D|E |F

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalsim vyzkumu) a X

originalita prace.

Kvalita Uvodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, pouzivani

odborné terminologie. X

Relevance prehledu poznatkd k cilim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil prace. Shoda nazvu prace

s anotaci/abstraktem/, s cili prace a s obsahem préace. Dosazeni cild X

prace.

Kvalita pouijté metodologie s dldrazem na prezentaci vysledkd X

a na diskusi. Uroven analytické a interpretacni slozky.

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkim pripojené

komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi X

daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér vcetné doporuceni X

pro praxi, splnéni cill prace

Pfehlednost, uroven clenéni, jazykova a stylisticka urovern prace, X

grafické zpracovani (tabulek, grafQ, ilustraci aj.).

Aktudlnost a relevantnost poufzité literatury, citace a odkazy na zdroje X

aj., eticka korektnost prace

Rozsah préace (30-50 stran) O prekrocen X dodrzen [0 nedosazen

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdlvodnéte sniZeni klasifikace):

V BP nejsou vidy pouZivany relevantni zdroje (napf. online odkazy ppp.mimoni.cz, 3. Iékarska
fakulta Univerzity Karlovy bez konkrétniho autorstvi...). Jsou vyuZivany i zdroje starsi deset let, a
nejsou uvadény v Seznamu dle citacni normy.

V metodologii kvalitativniho vyzkumu postradam vyzkumné otdzky (otazky k rozhovoru jsou
doloZeny v Ptiloze P 1). Upozoriiuji i na nejednotnost formulace respondent/participant.

V kvalitativni analyze jsou prezentovany nejdrive kategorie, poté kddy. Kategorie ,Praktické
problémy pfi zasahu” zahrnuje kddy obavy z hygieny, v podobném kontextu jako kategorie
»Hygienické a osobni prekazky”. Autorka analyzuje rozhovory prostiednictvim jednotlivych
kategorii, ne cestou vyzkumnych otazek. Do této analyzy u nékterych kategorii jsou jiZz vnaseny
soudy. V metodologické ¢asti absentuje paradigmaticky model axidlniho kédovani, ktery autorka
v textu uvadi, Ze byl proveden.




Diskuse neni o interpretaci shrnuti dat, nelze se vyjadfovat obecné, Ze , literatura uvadi®.
Pozor na nepfimou podporu socialnich siti k vyuce laické prvni pomoci.

Navrhuji klasifikaci A |B|C |D|E |F
Vysledna znamka neni aritmetickym prlimérem jednotlivych kritérii X
hodnoceni prace.

Otazky k obhajobé (alespon 1 otdzka):
OdUvodnéte, proc socialné sité nemusi byt vhodnym mistem pro vyuku laické prvni pomoci, véetné
neodkladnych ukon( pfednemocniéni péce.

Praci k obhajobé: X doporuéuiji
O nedoporuuji | struéné odtivodnéni v pfipadé nedoporuéeni
OF k obhajobé:

Datum: 6. ¢ervna 2025 Podpis: Jitka Hlskova, v. r.




