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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Vyhody a nevyhody matefstvi Zen nad 40 let

Jméno a piijmeni studenta: | Siller Kosafova Veronika

Vedouci prace: MUDr. Havelka Pavel, Ph.D.

Studijni program: VO KS

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: Ressentai/kombinovana

Typ prace: bakaldrska

Kritéria hodnoceni prace: Stupen hodnoceni dle stupnice ECTS A|B |C |D|E |F

Vitah tematu koboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny
pFinos (v praxi, v oboru, v pedagogickem procesu, v dalsim vyzkumu) a | x
originalita prace.

Kvalita uvodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, pouzivani
odborné terminologie.
Relevance prehledu poznatkd k cilim prace. Postupnost a prfiméreny
logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cilll prace. Shoda nazvu prace
s anotaci/abstraktem/, s cili prace a s obsahem prace. DosaZeni cilli X
prace.

Kvalita pouzité metodelogie sdurazem na prezentaci vysledkd

a na diskusi. Uroven analytické a interpretaéni slozky. .
Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkim pfipojené
komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi | x
daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni "

pro praxi, spinéni cill prace

Pfehlednost, uroven clenéni, jazykova a stylisticka Uroven préace,

grafickeé zpracovani (tabulek, grafh, ilustraci aj.). X
Aktualnost a relevantnost pouZité literatury, citace a odkazy na zdroje ;

aj., eticka korektnost prace

Uroven spoluprace svedoucim prace, véasné plnéni diléich Ukold, "
samostatnost, kreativita aj.

Rozsah prace (30-50 stran) | x pfekrocen O dodrien [ nedosazen

Zdiivodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdivodnéte snizeni kiasifikace):

Bakalarskd prace se vénuje velmi aktualnimu a spolecensky vyznamnému tématu, Které je
plné v souladu s oborem studia. Studentka zpracovala teoretickou ¢ast prace s velkym
usilim. s vvuzitim sirokého spektra odbornyceh zdroju. V praci prokazuje dobrou orientaci v
problematice a snahu 0 mezioborovy pfistup. Prehled vyhod a nevyhod matefstvi po 40.
roce Zivota je zpracovan piehledné a s durazem na komplexnost tématu.




('ile prace jsou jasné formulovany a prace s¢ je snazi naplnit jak v roving teoretické, tak
praktické. V praktické ¢dsti je ziejma snaha o systematické zpracovani rozhovorl a hlubsi
reflexi ziskanyeh poznatku. Vybeér kvalitativni metody odpovida povaze zkoumancho jevu.

Dil¢i nedostatky se tykaji predeviim metodologické ¢asti. kde chybi detailngjsi popis
postupu shéru a analyzy dat. stejné jako hlubsi sebereflexe limiti v¥zkumu, daného malym
po¢tem klientek. V diskusi by bylo vhodné vice navizat na konkréini vysledky a propojit je
s odbornou literaturou. Formalni stranka prace je na solidni arovni.

Celkove se jedna o praci. kterd piindsi hodnotny vhled do zvolené problematiky a muze byt
piinosna i pro praxi. Snizeni klasifikace vychazi zejména z rezerv v oblasti metodologické
preciznosti a stylistického zpracovani. nikoliv 7 nedostatku odborného zajmu nebo Gsili ze
strany studentky.

Navrhuji klasifikaci A|B |C |DIEI|F
vyslednd znamka neni aritmetickym pramérem jednotlivych kritérii X
hodnoceni prace.

Otazky k obhajobé (alespon 1 otazka):

Jakym zpusobem byste rozsitila nebo upravila vyzkum. pokud byste méla moznost pracovat
s vetsim poctem respondentek nebo s jinym typem vyzkumné metody?

Ktery z aspektu — biologicky. psychologicky. socidlni nebo ekonomicky — povazujete z
hlediska pozdniho matefstvi za nejzasadné)si a pro¢?

Praci k obhajobé: X doporuéuji
[ nedoporucuji | struéné oddvodnéni v pfipadé nedoporuceni
OF k obhajobé:

Prace byla zkontrolovdna systémem pro | [lpozitivnim [Xnegativnim
odhalovani plagiatl Theses s vysledkem: y /

Datum: T Podpis: S i ]




