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Hodnoceni prace:

Ptedlozend diplomova prace je vypracovana v Ceské jazyce v rozsahu 68 stran vcetné vyobrazeni,
tabulek a pfiloh. Obsahové je krom formalnich ¢asti rozdélena na uvodni teoretickou a nasledujici
praktickou c¢ast. Teoreticka ¢dst se vénuje struénému piehledu a ptivodu zdrojt ionizujiciho zafeni. Je
zminén vliv terestidlniho zafeni na celkovou radia¢ni zatéz obyvatelstva. V zdvéru se autor vénuje
zdkladnim zptsobim detekce radioaktivnich zdrojia. Pro praktickou c¢ast byl vybran piistroj s
detektorem na principu anorganického scintilatoru. V préci je tento stru¢né popsan s ohledem na
budouci zptisob jeho pouziti.

Je uvedena metoda odbéru vzorku a zptisob méteni. Soucasti metodiky je zdivodnéni vybéru a
charakteristika materiald vzorkd. Je naznaCen zplisob kalibrace vysledkii. Nasledné jsou uvedeny
naméfené hodnoty ve formé tabulky srovnavajici aktudlni vysledky s typickymi primérnymi hodnotami

méfenych materidld.

Zpusob a droven feseni ukazuje, Ze bylo pochopeno zaddni. Vlastni prace i reSerse mohla byt
vice zaméfena na soucasné metody stanoveni koncentraci pfirodnich za¥i¢l ve stavebnich materidlech,
misto popisu a pouziti metody, ktera odpovidd instrumentdriu asi 50 let starému, jelikoz autor
disponoval modernim spektrometrem. Samotnou kalibraci by bylo Zzddouci doplnit o okrajové
podminky. Tim, Ze méfeni nebylo provedeno v rezimu spektrometru neni mozné urcit aktivitu
jednotlivych elementd ve smési ptrirodnich radionuklidd. Uvadéna aktivita muze byt tedy
interpretovana pouze jako aktivita ekvivalentni k pevné danému poméru zastoupenych elementt a to
pouze za pfedpokladu, ze vytézek z jednoho rozpadu ve vzorku je roven 100 procent. Potom je mozné
ptistoupit na zpiisob vypoctu celkové aktivity. Uskali pouZitého pfepo¢tu na hmotnostni aktivitu je, e
tento vychdzi pouze z definice aktivity, jakoZto poctu rozpadil za jednotku c¢asu. Nezohlednuje vsak
zastoupeni radioizotopd s rGznym fotonovym vytézkem na rozpad. Toto by se dalo obejit pouzitim
referen¢niho vzorku o znamé aktivité, ale to v praci zminéno neni. Pokud neni u srovnavanych hodnot z
jinych zdroji uvedena imetodika jejich vypoctu, je mozné tato srovndni pouzivat jen jako hrubé
orienta¢ni. Neuvedeni okrajovych podminek pro srovndni je povazovdno za nedostatek. Diky vysoké
citlivosti detektoru lze vidét statisticky rozdil mezi drovni radia¢niho pozadi v prdzdné nadobé a
piispévku od vzorku, i kdyz na nizké hladiné vyznamnosti (P = 0,68). Pouziti spektrometru a delsi
méfici doby by dalo praci daleko vétsi kredit.

Formdlni provedeni price je provedeno podle standardu. Cizi zdroje jsou citovdny vcietné
prevzatych vyobrazeni a tabulek. Je pfedvedena snaha o pfimou linii od nezbytné teorie, ocekavani,
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ziskani aktudlnich vysledkt a shrnuti. Pouzivané terminy jsou bézné zavedené a vyjadfeni jsou jasnd. V
praci se vSak nachdzeji pteklepy coz svéd¢i o malé pozornosti po jazykové strance.

Dotazy:

1. Jelikoz neni explicitné uvedeno, pfedpokladd se, Ze bylo provedeno patnict odecti hodnoty
Cetnosti. Pokud plati doporucené nastaveni pro integraci sekundovych méfeni cetnosti a jeji
primérovani, v tabulce jsou pak aritmetické priméry 15 odectti hodnoty 10 sekundovych primeéri.
Statisticky je to totéz jako jedno normalizované méfeni integrujici ¢etnosti po dobu 150 sekund. Pro¢
nebyl pouzit delsi métici ¢as, nebo vice opakovani?

2. Pro¢ byla pouzita hmotnost vzorki 100 g a ne vice? Pti dostatku materidlu by toto zvysilo
citlivost metody diky vétsi celkové aktivité méfeného vzorku.

Diplomova prace obsahem i vypracovanim vykazuje snahu o zpracovani podle zadani. Je nutno
zminit nékdy az zbrklé dtéky z kapitol, kterym by méla byt vénovana vétsi péce. Prace nepfinasi nové
poznatky a demonstruje pouze soucasné schopnosti autora vénovat se védecké ¢innosti. Autor predvedl
praci dosahujici slabého priméru. Oponent navrhuje klasifika¢ni stupen D.

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupeini F znamend téz ,,nedoporucuji praci k obhajob&®.

Pi‘edloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
D - uspokojivé.

N v

V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né*“ uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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