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	Formální stránka práce
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	Úroveň jazykového zpracování (odborná, gramatická i stylistická úroveň textu)
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Odůvodnění hodnocení práce:

Teoretická část představuje klíčové koncepty tématu, strukturovaně, přehledně. Doporučila bych v kontextu pojmu učitelské profese doplnit o autory např. Mareš, Štech, Lukášová, Píšová, Najvar, Janík a další. V první kapitole autorka vhodně poukazuje na učitelství jako semiprofesi, feminizaci v profesi učitelství a profesionalizaci učitele mateřské školy. Na str. 28-30 jsou vcelku podrobně popsány příklady výzkumů, což považuji za zbytečné, stačilo vybrat podstatná zjištění a uvést je do souvislosti s předmětnou problematikou. V teoretické části autorka neopomíjí aktuální vymezení rámce profesních kompetencí i v Kompetenčním rámci absolventa a absolventky učitelství. Název kapitoly Role učitele a rodičů při spolupráci – název bych doporučila upravit pro lepší srozumitelnost. V kapitole 3 je sice zmíněna role rodiče ve spolupráci, ale mohla být více cílena na vymezení rolí a úlohy rodiče – zákonné zástupce v životě dítěte, potažmo ve vzdělávání dítěte. 

Výzkumná část představuje výsledky kvalitativního výzkumu se zákonnými zástupci dětí předškolního věku, odkrývá pohledy rodičů na práci učitele, představy o „ideálním učiteli“ a odhaluje aspekty spolupráce mezi rodinou a školou. 
Velice zajímavé je číst, jak rodiče vnímají jako práci učitele děti naučit oblékat se, jíst, používat toaletu, přičemž vlastní zodpovědnost nezmiňují. 
Interpretace výsledků je bohatě popsána, ale spíš na úkor výsledků výzkumu, byť odpovědi na výzkumné otázky práce obsahuje. Jak popisuje autorka sama, není snadné přinášet další nová doporučení, když uvedená jsou vzdělávací politikou nastavená již delší dobu a přitom praxe je odlišná. Tudíž výsledky práce nejsou překvapivé, ale ani bezcenné.  

Práce splňuje požadavky kladené na tento typ práce, neshledávám zásadní chyby. 
Spolupráce se studentkou nebyla příliš frekventovaná v konzultacích, přesto studentka zvládla práci odevzdat včas a v dané kvalitě. 
Práce byla zkontrolována systémem Theses.cz pro zhodnocení původnosti a vedoucím práce s výsledkem: práce není plagiát.

Diplomovou práci doporučuji k obhajobě.


	Otázky k obhajobě[footnoteRef:2]: [2:  Minimálně jedna z otázek se musí týkat teoretického ukotvení práce. ] 

1. Které profesní činnosti z podkapitoly 2.1 rodiče ve výzkumu nepopisovali, případně jmenujte, které převažovaly? 
2. Co by bylo předmětem zkoumání, pokud byste realizovala výzkum s jinými aktéry než rodiči (jak uvádíte na str. 104)? 


	Celkové hodnocení[footnoteRef:3]* [3: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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