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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Cieľ práce je formulovaný jasne a zrozumiteľne. Metódy sú špecifikované hneď v úvode práce, ku každej z nich autorka uvádza cieľ tejto metódy čo zlepšuje celkovú prehľadnosť ich využitia. Chýba len ukotvenie výskumnej otázky/otázok na začiatku práce v súvislosti s dotazníkovým šetrením. 




	2. Teoretická část práce
	A
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická časť práce obsahuje relevantné kapitoly, ktoré svojim zameraním zapadajú obsahovo k celkovej téme. Autorka sa vo svojej práci venuje aj spoločensky relevantným pojmom, ako je napríklad greenhushing.



	3. Praktická část práce – analýza
	A
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

V praktickej časti práce je nosnou analýza udržateľných praktík v troch vybraných hoteloch v Štiavnických vrchoch a v troch hoteloch v Malých Karpatoch. Vďaka tomu, že autorka porovnáva dve rôzne krajinné oblasti, pôsobí práca robustnejšie a závery je možné vzájomne porovnať. Tento prístup zvyšuje hodnotu práce a umožňuje identifikovať rozdiely a podobnosti medzi skúmanými oblasťami. Pozitívne hodnotím kapitolu 9 (str. 91), ktorá poskytuje súhrnné porovnanie zistení z oboch oblastí a vytvára priestor pre diskusiu o rozdieloch v prístupoch k udržateľnosti. 






	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	A
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.

Autorka na základe výsledkov z analýz navrhuje niekoľko možností na zlepšenie udržateľnosti vo vybraných hotelových zariadeniach v CHKO. Verím, že niektoré z návrhov by mohli byť v praxi skutočne realizovateľné, a hoci ide o čiastkové kroky, je dôležité, aby nepôsobili ako greenwashingové praktiky, ale aby mali reálny dopad na udržateľnosť. 



	5. Formální úroveň práce
	B
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. 

Formálne je práca spracovaná na dobrej úrovni, text je logicky prepojený a kapitoly na seba vhodne nadväzujú. Má takisto odpovedajúcu jazykovú úroveň a využíva správnu terminológiu. Miestami je potrebné venovať väčšiu pozornosť popisom tabuliek, napríklad v Tabuľke 10 je uvedená lokalita Štiavnické vrchy, i keď sa jedná o Malé Karpaty. 





	Závěrečné hodnocení BP*
	A
	[bookmark: _Hlk98164743]Autorka sa v práci zameriava na zaujímavé prepojenie témy udržateľnosti s CHKO, ktoré už samy o sebe predstavujú dôraz na ochranu prírody a udržateľnosť. Práca zároveň otvára priestor na ďalší výskum, napríklad zameraný na faktory ovplyvňujúce správanie manažérov v súvislosti s udržateľnosťou a pôsobením v CHKO. Oceňujem tiež reálnu spoluprácu s hotelovými zariadeniami, čas a úsilie venované zberu dát v 2 CHKO a celkovo výber tejto témy. Prácu hodnotím známkou A  a odporúčam k obhajobe. 



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Aké konkrétne výskumné otázky by ste stanovili pre Váš výskum tak, aby podporili cieľ Vašej práce?
2. Prejavili ubytovacie zariadenia záujem o zavedenie návrhov, ktoré v práci uvádzate (ak áno, ktoré z nich plánujú zaviesť, ak nie, čím si to vysvetľujete)?

Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 

BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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