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Poznamky k vypliovani posudku:

1. U hodnoceni jednotlivych kritérii pouZijte ndsledujici stupnici: A — spinéno vyborné bez vyhrad, B — splnéno velmi dobre s
drobnymi pripominkami, C — splnéno primérné, D — spinéno s nedostatky, E — spinéno, ale s vyraznymi nedostatky, F —
nesplnéno.

2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupném F, prdace musi byt celkové hodnocena jako nevyhovujici, ktera nesplfiuje
kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou prdci doporucit k obhajobé.

3. Vedouci BP se musi slovné vyjddrit ke kazdému hodnoticimu kritériu!

Hodnotici kritéria: Hodnoceni

1. Cile a metody prace B

Komentdr se zaméri na: srozumitelnost formulace cili prdace a pouZitych metod zpracovadni prdace; zhodnoceni cill prdce
v souladu s tématem prdce; zvolené metody a postupy pouZité pro naplnéni cilt prdce.

Cile jsou stanoveny, nicméné mohly byt také kvantifikovany.
Jsou zvoleny vhodné metody pro naplnéni cili prace.

2. Teoreticka ¢ast prace B

Komentdr se zameéri na: obsah kritické literdrni reserse; vhodnost zvolenych domdcich a zahranic¢nich zdroji,; zptsob citovani
zdroji adekvdtnim zplsobem.

Teoreticka c¢ast odpovida svou kvalitou kvalifikacni praci. Jez pracovana za dostate¢ného poctu literarnich zdroju.
Nicméné bych uvital, kdyby vétsi ¢ast téchto lit. zdrojl byli monografie ¢i ¢lanky proslé kontrolou kvality obsahu.
Kapitola mohla byt uzaviena shrnutim zakladnich poznatkd, nicméné u teoretické ¢asti toto povazuji jen za drobny
nedostatek.

3. Prakticka cast prace — analyza C

Komentdr se zaméri na: vyuZiti poznatk( z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatecny popis postupu aplikace metod prdce;
souhrnné zhodnoceni soucasného stavu; dostatecnou podloZenost zavéri analyz; ndroc¢nost sbéru dat a jejich zpracovani.

Analyticka ¢ast zacind procesni analyzou, ve které autor popisuje procesy pfijmu a expedice zboZi a ndsledné uzavira
identifikovanim nékterych problémd, které je potreba ve skladu fesit. Zde bych uvital |épe vyargumentovat, proc
jsou zrovna uvedené body kritickymi.
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4, Prakticka ¢ast prace — resici / navrhova / vyzkumna B

Komentdr se zaméri na: ndvaznost resici Cdsti prdce na teorii a na vysledky analyz; podloZenost ndvrhi odpovidajicimi
argumenty; splnéni stanovenych cili. U BP s vyzkumnym zamérenim je nutno zamérit se na diskuzi vysledku a jejich zhodnoceni.

Navrhova ¢ast obsahuje reseni, které by mohlo byt funkcni a je podpofeno simulaci napsanou pomoci Pythonu. Zde
ocenuji, Ze autor se rozhodl ovéfit svij navrh timto zplsobem, ktery je pro tento typ prace, co se ty¢e narocnosti
velmi nadstandardni. Nicméné by bylo vhodné Iépe v praci vysvétlit, jak presné zdrojovy kéd funguje z procesniho
hlediska. Bez toho je obtizné posoudit, zda ma model vSechny potfebné informace pro spravné vystupni vysledky
(viz otazka 2).

Prace téz obsahuje ekonomické zhodnoceni ndvrhu.

5. Formdlni uroven prace D

Komentdr se zaméri na: logickou provdzanost textu prdce; pouZiti spravné terminologie; pouZiti predepsané normy citovdni
zdroji; odpovidajici jazykovou a grafickou uroveri.

Logicka provazanost textu je v praci na rdzné arovni— nékteré ¢asti dobre navazuji, v jinych mistech je problematické
se orientovat.

Z hlediska formalniho text obsahuje chyby (napf. zdroj neni u obrazku ale na dalsi strané —s. 52 — 53 atp.) a preklepy.
Nékteré obrazky jsou rozmazané a Spatné Citelné. Seznam poutzité literatury obsahuje Spatné formatovani. Vizudlni
Uprava prace je také spise lehce podprimérna.

Zavérecné hodnoceni BP* C

Velkym pozitivem je, Ze z hlediska naroc¢nosti tématu a zpUsobu feseni se jedna o nadstandardné naroc¢nou praci,
zvlasté na bakalarském stupni studia. Na druhou stranu v nékterych ¢astech prace je autor nedlsledny, co se tyce

v v

argumentace a logickych navaznosti. Praci téZ skodi horsi formalni droven.

* Vyslednd znamka neni aritmetickym prdmérem jednotlivych kritérii hodnoceni prdce.

Otazky k obhajobé:
1. Proc se ve skladu vyuziva baleni na pul a ¢tvrt paletach, pokud to plsobi zminéné problémy?

2. Dokazete lépe popsat obsah (proces, algoritmu) Vami navrzené simulace? Co presné bylo vystupem simulace?

Prace splfiuje kritéria pro obhajobu BP. Praci doporucuji k obhajobé.

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi pivodnosti prace v IS STAG. Na zakladé vysledk této kontroly bylo zjisténo, Ze
prace neni plagiat.
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