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ABSTRAKT

Cilem této prace je sledovani televiznich politikylebat a nasledna analyza jejich obsa-
hu s cilem dosf k zawru, ktery poskytne odp@d’ na otazku, do jaké miry se televizni

politické diskuze weském prosedi daji povazovat za politicky bulvar.
Teoretickacast této prace budeémovana definicim a vymezenintkolika zakladnich

pojmi, které se objevi v praktickésti mé prace (napbulvar, bulvarizace, objektivita)

Praktickacast bude zagitena na monitorovani politickych debat s podgg&inanalyzou
nékolika z nich. Vysledky tohoto monitoringu a anghjoté povedou k odpeédi na otaz-

ku, jiz jsem si vytyil v Gvodu.

Kli¢ova slova: bulvar, politicky bulvar, politika, pitké diskuze

ABSTRACT

The aim of this Bachelor study is monitoring polt discussions which will be followed
by analysis of its form. This analysis will leadttee conclusions, which can tell us how

yellow the form of today’s Czech political TV dissions is.

The theoretical part of this study is focused om dlefinitions of some terms that will be
mentioned in the practical part ( e. g . yellowrjmlism, yellow journalism in politics,

fair-mindedness )

The practical part is focused on monitoring paditidiscussions and creating analysis of
some of them. Conclusions of this activity will s the question which was mentioned

in the beginning.

Keywords: yellow journalism, yellow journalism imlgics, politics, political discussions
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UvoD

V dobkg, kdy za&inam psét tuto praci, jsou jiz v plném proudu kamgpaolitickych stran
smefujici k volbam, které se uskuts v éervnu letosniho roku, tedy roku 20@&esti poli-
tikové se ze vSech sil snaziepwddit voli¢e o tom, Ze pravoni jsou &mi, kteri by po do-
bu pistichétyr let meli pecovat o blaho jedince i statu. Pele i més zname tvée politi-
ki se nas usmivaji z tvodnich stran novin, z ptakabillboard:i na ulici, promlouvaji na

nas z televiznich obrazovek i z reprodulitcadii. Bitva o hlasy votia je v plném proudu.

Nejen v¢eskych podminkach pak plati, Zecklym bodem celé kampaisou vystoupeni
politika v televizi. Je to pochopitelné. Televizni kamegddtiz vaci politikim nedprosna.
Neunikne ji sebemensi detail. Politik, ktery neyrdzentovat sebe i své postojéed
kamerou, je z neftSi prav@podobnosti ztracen. A plati to sarfgp® i naopak. Pokud
politik v televizi vystupuje seb&done, mluvi wcné a neni na&m znat nervozita, fze

u volict vyznamr zabodovat. Televize se tak kepvolebnim obdobi stava jednim
z klicovych zdroji utvaeni véejného minni a volebnich preferenci jednotlivych politic-

kych stran.

Zvlastni postaveni v ramci televizniho vysilani Eaujimaji politické debaty. Véthto
debatach je totiz jednotlivym politikn dan pormdrn¢ Siroky prostor pro sebeprezentaci.
Tuto skuténost si politikové samdejme dokre uwdomuji a tak jsou televizni divaci
namisto éekavanych a pozadovanych diskéasto sedky monolog jednotlivych &ast-
nika diskuze, které séasto zvrhnou v pouhé vzajemné &scdni. Neni proto divu, Ze
jsou tyto debaty mnohymi ozéavany za politicky bulvar. Jsou ale opravdu tytditmke

debaty tak Spatné?

V této praci se chci zattit praw na charakteristiku a analyzu sasnych politickych de-
bat vceskych celoplosnych televizich, a to konk&éta pdad Otazky Vaclava Moravce

vysilanyCeskou televizi a na konkurari paad Sedmika, jenz 8Zi na televizi Nova.

Mym cilem bude bedlivé sledovartchto debat a nasledna analyza. Pozorniitrp za-
mefim nejen na praci moderatorkdy budu analyzovat jejich odbornostjppavenost,
objektivitu, rétorickou zdatnostighled o probiranych tématech, ale i na samotaétni-
ky diskusi, a to konkrétnh na jejich kompetentnost, chovani, igpb argumentace
atd..Soudasti mého pozorovani bude i kvantitativni analyzzmtim se na to, zda jednot-

livi diskutujici dostavaji v gibéhu debaty srovnatelny prostor pro sva vygad a obhajo-
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bu, ¢i zda je kladeni otazek moderatora rozloZzeno rovmoéma vSechny diskutujici. poli-
tické diskuze budu sledovat vihu celého a jara nakolik z nich se zartim vice a

provedu jejich podrohijSi analyzu.

To bude tedy obsahem praktickdsti mé prace. Praktick@sti bude pedchazetast teore-
ticka, které bude obsahovat definici a kome&mtgpojmim, o kterych se v souvislosti
s praci noviné& hovai ( bulvar, bulvarizace, objektivita, vyvaZzenostgativismus, .... ) a

k nimz se budu vyjadvat vcéasti prakticke.

Hlavnim cilem mé prace tedy bude proveést kvalitdtivkvantitativni analyzu politickych
debat Sedndka a Otazky Vaclava Moravce a na zaklagisledki této analyzy vyslovit

sviij nadzor na to, do jaké miry tyto debaty obsahugikgrbulvaru.
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10

. TEORETICKA CAST
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1 BULVAR

1.1 Definice bulvaru

Jelikoz je cilem mé prace pokusit se zodqlst na otazku, do jaké miry se daji politické
debaty weskych televizich nazyvat politickym bulvarem, phwja za nezbytné gnovat
prvni kapitolu mé prace vykladu obsahu sltwdvar s dirazem na definici vice vyznam
tohoto slova, které se ngskou spolénost v ptibéhu devadesatych let &lo valit ze

vSech stran.

Pojembulvar je odvozen od francouzského sldvaulevard(téida, ulice). Zde se totiz po-

prvé objevily vytisky novin, jejichZz cena byla niz&ez tomu bylo u tisku seriézniho a jez

s s

Které médium Ize povaZzovat za bulvarni a které Jethu z moznych odpédi nabizi

Mt s

¢esky noviné Petr Svec. Ten povaZuje za podstatné, zda je pjitete média tleZitsjsi

Mt s

1.2 Druhy bulvaru

1.2.1 Bulvéar zdbavny

Jedna se o typ bulvaru, ktery je&emn Sirokym masam, vyhledava skandaly a senzace spo-
jené se zndmymi osobnostmiirggého Zivota — tzv. celebritami. Je vekasto negativis-
ticky a nad informéni sloZzkou pevlada slozka zabavnosti. Do této oblasti spadgjk. n
spol&enskécasopisy typu Spy, tastny Jim nebo televizni fady zangtené na Zivot ce-
lebrit — nap. Prask na TV Novai V Zité naCT 1.

1.2.2 Bulvar povrchni

Za tento druh bulvaru izeme povazovat produkt takové zZurnalistickénosti, ktera je

délana povrchi a neprofesionatn Cesky publicista Petr Zantovsky chape bulvar nejen
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jako podavani pikantnich dilze Zivota celebrit a honbu za senzacemi. Bulvieepodle

jeho nézoru i bulvarni ( = neseriézni ) uchopeizinégho tématujéba politického. [11]

Charakteristickym rysem povrchniho bulvaru je zmdiSovani skutaosti a zveliovani
uréitych probléni.. To miZze byt zapi¢cinéno amatérskymigistupemci nizkou profesionali-

tou novindu.

MuZe to vSak byt i zasm ve snaze zaujmout potencialiijpmce zpravy a vynutit si tak u
téchto gijemal velkou pozornostCesky medialni analytik Jafiulik oznauje tento druh
Zurnalistiky za manipulativni zprimitiveni informaci a odvé&¢hi pozornosti od skute
nych témat [13]

1.2.3 Bulvér negativisticky

Podstatou tohoto druhu bulvaru je produkce negaividurnalistickych sdeni.. Je zde
vyuzivano skuténosti, Ze pro #Sinu veejnosti nejsou pozitivni zpravy tak zajimavé jako
zpravy negativni. Negativni zpravyigahuji mnohem 3i pozornost J@jnosti, nez je
tomu u zprav pozitivnich. Souteténi se na tento druh bulvaru by¥asto¢asto vytykano
televizi Nova.. V internetovém vydani Britskychtiispublicista nap Sgpan Kotrba na-
psal: ,Televize Nova povrchnim a bulvarnimiggbem vytva u oby‘ejnych lidi dojem, ze

vSechno je na nic, cely&je negéatelsky, zkorumpovany a Z1y12]

1.2.4 Bulvar blizky propagandé

Bulvar ma roviz velmicasto blizko k propagasdNoving v tomto gfipac systematicky
zveejiiuje takove informacecésto i nepravdive), které maji za cil poskoditityrobjekt
(osobu, instituci) v éich veejnosti a manipulovat tak s#gnym mirgnim. Tatocinnost

byva ozné&ovana jako tzv. difantmi (= pomlouvana) kampa.
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1.3 Forma bulvaru

Dosud jsme se v této kapitole zabyvali podobou duivpouze z hlediska jeho obsahu.
Bulvar ma vSak pochopitelnsvé ,zakonitosti“ i co se g formy. Ta byva stegnjako
jeho obsah zjednoduSovana. Jazyk bulvarnictesd se vyznéuje tendenci ke zkratce,
uzivanim expresivnich a hovorovych vyrazu a celkorizSi mirou jazykoveé a stylistické

kultury, nez je tomu u tzv. seridzni Zurnalistiky.

1.4 Bulvarizace

Bulvarizaci mizeme definovat jako proces pozvoln@meny seriéznich médii na média,
jez jevi rysy bulvarni zZurnalistiky. Patrny jeéitom péiklon ke komerci, fizpasobeni se

vkusu masovéhsétenée.

Proces bulvarizace povazujét$ina medialnich expértza téndt nevyhnutelny. Valna
vétSina sodasnych médii (od novirgasopisi, po rozhlas a televizi) je totiz vlagtm sou-
kromymi subjekty a hlavnim pozadavkem jejich fun@oi se tak stava obchodni éelp,
maximalizace zisku. Ten sgi@a v dosazeni co mozna nejvyssi miry prodejnaostisko-
vin ) ¢i poslechovosti a sledovanosti (elektronicka médibllavnim kritériem pro praci
novindt se tak stava tvorba takovych medialnicklesci, jeZ oslovi a zaujmou velké
mnozstvi pijemai.

Dalo by serici, Ze jakmile se vydavatel seri6zniho médisbatolného dvodu rozhodne

nadale potidit vSe zisku, dojde kulvarizaci tj. k premené seriozniho média v bulvarni.

Proces postupné bulvarizace médii ilustroval n&kéinim gikladé francouzsky publicis-
ta Ignacio Ramonet . Ve své knize Tyranie médiivgadiuje k medialni smrsti, jez
s sebou v roce 199Gipeslo tragické umrti britské princezny Diany. Ruulrje zde kritice
britsky seridzni tisk, jenz vinil ze smrti princgz®iany neodbytné fotografy bulvarnich
médii, tedy tzvpapparazzi Ramonet seriéznim deriik vycitd predevsim jejich pokry-
tectvi. Upozofiuj na skuténost, Ze na jednu stranu nowvinZze serioznich médii opovrhuji
svymi kolegy a fotografy pracujicimi pro bulvar, daihou stranu vSakigtava dolozitel-
nym faktem, Ze vSechny britské denikyetre téch nejseriézgSich, ged smrti princezny

publikovaly¢lanky o jejim novém fiteli Dodi Al-Fayedovi a jejich milostném vztahiNa
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tomto gipack je tedy hezky viét, Ze proces bulvarizacete v ugitych meédiich probihat

tak nenapadf) Ze si to nemusi @domit ani noviné pro toto médium pracujici. [5]
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2 BULVARV POLITICE

Skute&nost, Ze se bulvarni styl Zurnalistiky prakticky w&ch svych podobach nevyhyba
ani politickému prosedi neni nijak pekvapujici. Politika staleistavam kléovym téma-
tem zprév ¥tSiny médii i gesto, Ze lidé zdnaji byt politikou unaveni a zpravy z politiky

se viadach véejnosti £Si stale mensi pozornosti.

2.1 Rysy politického bulvéaru

Charakteristikou saiasné podobyeského politického bulvaru se zabyval Pavel Paok j
své postehy zvéejnil ve sborniku fednasek z mezinarodnédecké konference, ktera se

konala v z& 2005 v Ostra®. Z tohoto sborniku jsem vybratkteré Paclovy pogthy:

» Politické problémy v bulvarnim pojetieni svou podobu,/estavaji byt vaznymi a obvyk-
le komplikovanymi zalezitostmi, vyZadujicimi hlab&dbornych analyz, a ve snazéi-

Zit je masovémdtendi se podstatéi zjednodusufi [4]

DalSimi charakteristickymi rysy séasného politického bulvaru podle Pacla jsou:

» personalizace politiky — politika pomaligstava byt soubojem ideji a program
pozvolna se f@souva do roviny konfrontaci mezi jednotlivymi iy

» rostouci ochota k vymazavéni rozdilu meziienou informaci a pouhou spekulaci
nag. existence tzv.i/éryhodnych prameh jez si nepeji byt jmenovany

* hrubost a vulgarnost — politikové sgep médiaasto tituluji nelichotivymi fizvis-
ky

» ospravedlani vpadu médii do soukromi polifik- kauzy politiki

2.2 Pomlouvainé kamparg

Jak uZ bylore¢eno v gedchozi kapitole, politicky bulvar iie mit velmicasto podobu
pomlouva&nych kampani. Nebezpietohoto druhu bulvaru spiva v tom, Ze je skryty a da

se tak obtiz&é identifikovat. Za fasddou seridzni, investigativnirnalistiky se skryva
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piedpojaté, tende€ni zpravodajstvti publicistika, jejichZz cilem je zdiskreditovatditou
osobuci objekt. Toto je ¥tSinou uskut&iovano na &i objednavku \Cesku uZ se stava
pomalu Bznym ,folklorem* stav, kdy politikcelici nejfiznéjSim obvirgnim ze stran no-
vinaiské obce, tato obvéni popird a bagatelizuje s vyé$kenim, Ze se jedna o pouhou
Stvavou medialni kampianamfenou proti jeho osa@b Odhalit na¢i strar¢ je v tomto i-

pads pravda, je pak velice nesnadné aimdovéhaitenée ¢i divaka téndt nemozné.
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3 ETIKAV ZURNALISTICE

DalSim z rkolika cili mé prace je hodnotit profesionalitu moderétpoltickych pdadi.
S profesionalitou je neodmyslitélispojeno i dodrzovani zakladnich etickych noreno-Te
retickou disciplinou, jeZ se zabyva moralnimi aspekasmédii a masové komunikace je

novinaska etika.

3.1 Novinarska etika

Resi redevsim otazky:

» nezavislosti noving na majitelich a vydavatelich

* nezavislost ¥¢i mocnym

» vztahu k véejnosti: natiazenost obecného problému nad osobnim,&oeani infor-
maci, informace o nasili, pornografie, negativifidimace, vztah ke zdnin informaci,
povinnost zvéejiiovat omluvuci opainy nazor datené osoby, odp@dnost za obsah
zveejréné inzerce, aj.,

» vztahi ke kolegim (konkurenci) - naip plagiatorstvi. [15]

3.2 Eticky kodex novinaia

V demokratickych spotaostech ¥tSinou neexistuji Zadné zavazné pravni normy, Kigré
upravovali praci novin. V tomto pipad funguje systém samoregulace médiétSiha

novin&skych syndikat ve svych zemich stanoviladity Kodex chovani novin.

3.2.1 Eticky kodex novinaia v CR

V naSich podminkach existuje jen ¢kiterych redakcich, obeé&rplatnou normou zatim
neni. Syndikat novirid Ceské republiky vypracoval Kodex, ktery je zavapmg cleny
Syndikéatu. K jeho dobrovolnému dodrZzovani vyzvaahiny noving bez ohledu na jejich

¢lenstvi v Syndikatu.
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Podle tohoto Kodexu patk povinnostem novirfé:

» zverejnovat jen informace, u nichz je znanivod, v op&ném gipad je doplnit ne-
zbytnymi vyhradami

» respektovat pravdu bez ohledu neslédky, které to prod maze mit, vyhledavat in-
formace, které slouzi obecnému zajmuiesiekazky

* hajit svobodu tisku i svobodu jinych médii

* neodchylovat sedcr¢ od pravdy ani v komeniéz divodu zaujatosti

* nepipustit, aby doménka byla vydavanéa za &teny fakt, nezantbvat dilezita data

» odmitat jakykoli natlak na zvejnovani nepravdive, tyjen ¢aste&ng, informace

* piijimat pouze Ukoly srovnatelné se svou profesiondiatojnosti

* nepouzivat nepoctivé préstky k ziskani informace, fotografie nebo dokumergho
vyuzivat k tomu dobré virysgkoho jiného

* nést osobni odp@dnost za vSechny své ze@g¥né materialy

» vylowcit vSechnyc¢innosti, které by jej mohly kompromitovat nebo vést konfliktu
zajm

* negijimat Zzadné hodnotné dary nebo vyhody, které bly mouvislosti s jeho novirta
skoucinnosti, zvla&t pak z divodu zvéejréni nebo zatajenigaké informace

* nezangnovat nikdy povolani novirié s povolanim reklamniho pracovnika, ifigmat
Zadnou odrénu od zajemce o reklamu

* nespojovat své jméno s reklamou, fi@mat penize ani ve wejné sluzb, ani
v soukromém podniku tam, kde jeho postaveni ndeiageho vliv by mohly byt zneu-
zity

* nic neomlouva neagesnost nebo neprékeni informace

» kazda zvéejnréna nepesna informace musi byt neprodieapravena

» jestlize si zdroj informaciigje Zistat utajen, novirige povinen to respektovat, i kdyby
mu z toho nily vzniknout problémy

* respektovat soukromi osob, dodrZzovat zdsadu presimgviny

» dale pomluvu, neprokazané ob&m, prekrouceni skutgosti povazovat ne nejvajai
profesni chyby, nesmi ve §vprosgch vyuzivat informace ziskanéi wykonu svého
povolani dive, nez budou tyto informace Zegeny, nesmi vytvéet ani ztvafiovat

nantt, ktery by podacoval diskriminaci rasy, barvy pleti, nabozensiphlavi nebo
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sexualni orientace fipreprodukci jakéhokoli textu musi byt uveden apfdagiat se za-

sadré zakazuje

3.3 Uloha novinéarské etiky v dnesnim sité

DuleZitost existence etickych kodexovingu vétSina samotnych novitié i medialnich

odborniki nezpochyhuje. Cas odéasu viak zaznivaji i hlasy reprezentujicicoenazor

Nap. John Merill jiz v sedmdesatych letech minuléholetf zdirazioval, Ze etické ko-
dexy vedou novin@ ke konformismui alibismu a paradoxnjej zbavuji osobni odped-

nosti, kterou chapal jako vysostimdividuélni, autenticky postoj.

Swuij pohled na ¥c nabidl v rozhovoru préasopis Reflex Jaromir Volek, jeden izgnich
¢eskych odbornik na masovou komunikaci a vyzkum médii zdmské fakulty socialnich

studii. O existenci etickych kod&xovin&u si mysli nasledujici:

.Podle mého soudu ale nedojde k jejich radikalnimytesreni. Jsou totiz satasti SirSiho
planu obrannych profesnich mechanisriez si novingska komunita nenecha vzit. Kate-
gorie jako objektivita, vyvaZenost, ochrana zdrajgod., jakkoli je uZ jejich vymezeni
sporné, budou dal slouzit jako detini znaky profesionality Zurnalistického povolani
[14]
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4 OBJEKTIVITA, P REDPOJATOST, VYVAZENOST

V této kapitole bych se aHtvénovat vysétleni pojmi, které ¢asto byvaji zmiovany
v souvilslosti s poZzadavky na nestrannost navinKonkrétre mam na myslobjektivitu,

vyvazenosa predpojatost

4.1 Objektivita

Dennis Mc Quail chape objektivitu jakaylastni forma medialnfinnosti a zvlastni po-

stoj k uloze shrom@bvat, zpracovavat a roz&ivat informace‘|[3]

Objektivitu mizeme definovat jako jeden z nejpodstgith normativnich poZadairk

spole&nosti vztahujici se k praci Zurnatist

M¢li bychom rozliSovat ulohu objektivity ve zpravossji, v publicistice a v politickych

diskuzich.

4.1.1 Objektivita ve zpravodajstvi

V tomto gipact mazeme objektivitu definovat jakéemesiné praktiky vedouci k tomu,
aby se potléla nevyhnutelna a zakonitd subjektivita zpravotldjs aby zpravodajstvi
bylo vécre co nejgesrE|Si, nejuplgjsi, aby podavané informace byly zavazné a aby-zpra

vodajstvi bylo pokud mozno neutralni.

Zprava nemize obsahovat absolutni pravdu. Objektivita se clig@pgako absoluthmoz-

na, protoZe zavisi na tom, zda ma autidstpp ke vSem zdrdin. V sokasné dob, kdy
jsou novindi zahlceni kvanty informaci, je velmi obtizné s&ehto informacich oriento-
vat a o¥frovat jejich pravdivost, a tak seitre velmi lehce stat, Ze nahodné informace se
vydavaji za ow¥tené. Velkou roli fitom hraje soup@ni s konkuregnimi médii. Rychlost
zveejréni zpravy se stava kritériem @ghu a na novin& je tim padem vyvijen velky
tlak.
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Tento stav oznaje Ignacio Ramonet jako ,demokratickou cenzurdjZj podstata na
rozdil od cenzury autokratické nesp@ v zakazu zvuejiovani ugitych Udaji, ale nao-

pak v kumulaci a nadbytku informaci, jedsto zakryvaji to podstatné.

» Novin&@- je doslova zaduSen, hrouti se pod lavinou vigaére zajimavych udaj zprav
a témat, které ho mobilizuji, zanepraaf, nasycuji jeha’as a jako gjaka vnadidla ho
odtrhuji od toho podstatného. Navic to povzbuzle jenost, protoZe uz nemusi informa-

ce hledat, pichazeji k @mu samy [5]

4.1.2 Objektivita v publicistice

Role obkjektivity novinée v rdmci publicistiky neni jedoduché definovatk@édlem pub-
licistiky totiz vétSinou byva ufité stanovisko a postoj autora, které vychazi o jpte-
swedéeni a nemize byt tedy nikdy zcela objektivni. Pokud by puislika neéla za kazdou
cenu spiovat objektivni kritéria, pak by pozbyla svého shaygednim z hlavnich smysl
publicistiky by totiz n&¢lo byt upozoiiovat na problémy kolem nas, novin&y n¢li byt jiz
jakymisi ,hlidacimi psy demokracie“.iffom je zcela firozené, Ze zvySena pozornost no-
vinaru je naf. v politice ¥novana &m politickym predstavitelm, ktefi jsou zrovna u mo-
ci. Pokud tedy novindnayr. soustava kritizuje nekteréc¢iny a chovani premiéra viady, bez
toho aniz by ho naopakikdy pochvalil, nejedn& se v Zzadnénipact o zkreslovani reality
¢i dezinterpretaci witych skuténosti. Pokud je cely komerit@ojat profesionaky odha-
luje nejitizrejSi problémy a fakta slugra predklada pravdivé agené argumenty, pak je

dokonce jeho role v Zurnalistice nezastupitelna.

4.1.3 Objektivita moderator a politickych diskuzi

Model politickych diskuzi nespada do Zanru zpraysistg ale ani do publicistiky. Neni
totiz myslitelné, aby moderéator projevoval vipthu diskuzi sij nazor. Ukolem modera-
tora jetidit diskuzi tak, aby si nazor utkibdivak sam.. Jak |ze tedy defiinovat poZzadavky

objektivity pro praci moderatarmolitickach diskuzi ?
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Objektivita moderatora ma sgigat v rovnongrné distribuci otdzek mezi jednotlivé hosty
diskuze. Tyto otadzky by &y obsahovat stejnou mirou konfrotitesti Vici kazdému z
nich. Konfront&nost fitom neznamena jen asertivitu ostrost moderatora, ale i igob

kladeni otazek, posilujicicekavani pouze tité odpowdi jako jediné akceptovatelné. [9]

4.2 Pi‘edpojatost

Pokud bychom ckti zjednodusSit obsah tohoto pojmu, pak bychom maididpojatost
chéapat jako protiklad objektivity.

Dennis McQuail pedpojatosti rozumi n&popakujici se pravidelnost ve zkreslovani reali-
ty, negativni zobrazovani titych mensin, pehlizeni¢i nespravnou interpretaci role Zen

ve spolénostici preferovani politické stranyi smeéru. [3]

Predpojatost mize byt jak aktivni, ktera spiva v systematickeé &ni zprav s witym ob-
sahem, tak i pasivni, ktera se naopak projevigélizenim a zasmnym zaméovanim ur-

¢itych skut&nosti.

4.3 Vyvazenost

Tento termin se zvl&Stv posledni dob teSi velké oblils. Stal se jakymsi magickym slo-
vickem, jeZ plyne z Ust politlk mediélnich analytik i samotnych noviria. Lze si vSim-
nout, Ze tento termin s@&sto pouziva jako eufemismus, jenz zastupuje pajbjgktivita,

¢i nezaujatost. Pokud chcekalo fici o ngjakém medialnim produktu, Ze jeho obsah je
piedpojaty a nesplje kritéria novinéské objektivity, pouZije terminevyvazenywyva-
Zenost byva tedyasto zamiovana za objektivitu. Jaky je vSak skirtg vyznam tohoto

slova ?

Ve své knize Média a sp@leost nabizeji jeji auto— Jan Jirdk a Barbora Kdpplova - svoiji
definici predpojatosti. Redpojatost chapou jakgpgzadavek neprezentovat udalost pouze
Z perspektivy jednoho zastniki.( Schematicky byva tent@gigtup k vyvazenosti formulo-

van do pozadavku ,nechat promluvitéostrany“) Takto jednoduSe pojata vyvazenost m
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Ze slouzit jako pojistka protifpdpojatostici strareni jednotlivé zpravy, ale netbe napi-
klad postihnout problém vyvazenosti celého tel@vizei rozhlasového vysilani. Obetn
lze vyvazenost chapat jako cddemé ,vyvazovani“ nejizrejSich pedpojatosti. K nimz
maji média jako spolenské instituce nesouci hodnoty spitesti, v niZz pisobi, sklorf

[2]

Jirak s Koépplovou tedy nechapou vyvazenost jaktekum, jehoz by o byt dosaho-
vano, ale spiSe jak&innost, ktera ma vést k minimalizaci projepiedpojatosti v rdmci

tvorby medialnich s#eni.
Ve stejné knize autd uvadji sviij nazor na nreni vyvazenosti

~SCestné jsou fedstavy, Ze vyvazenost je moznerirjako kvantifikovatelny udaj o me-
dialnim obsahu — dosahovani vyvazenosti vstupuji do hry takovéofgkjako je medi-
alni i mimomedialni kontext zpravy (jak se o danématu hovalo drive, jaké je hodno-

tova orienatce publika a jeho momentalni nafad..)". [2]

Povinnost pipravovat pravidelnou analyzu vyvazenosti vysildkiada nap Ceské televi-
zi KodexCeské televize, ktery bylipdlozen Radoeské televize ke schvéleni Poslanec-

ké semovre Parlamentieské republiky a nasledischvalen 2¢ervna 2003.

V poslednich letech provadi pfsT tuto analyzu ostravska firma Media Tenor. Meji je
nejznandjSi analyzy se v posledni dobharadila analyza publicistického faxlu Bez obalu.
V této analyze firma Media Tenor odhalilakolik nedostatk poradu. Mezi ty nejzavaz-
n¢jSi patilo uvadini Spatnych zdrdj pri uréitém tvrzenici zaujatost skterych grispsvka.
Vysledki této analyzy se dovolavalo vedérdské televize i vysvétlovani divodi, které

z jeho strany vedly k zastaveni vysilani tohottaga. Tento krok vyvolal bdlivou dis-
kuzi viadach politik, novin&t, medialnich expeiti laické véejnosti. Ozyvaly se hlasy,
které vinily Ceskou televizi z toho, Ze rozhodnuti o zruSertago bylo @inéno na pimy
rozkaz rkterych politiki, jimZ byla v pdadu ¥novana nej¥tsi pozornost. V této souvis-
losti se pak népstji sklonovalo jméno premiéraiiho Paroubka. Ten tyto spekulace ka-

tegoricky odmitl.
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4.3.1 Vyvazenost v politickych diskuzich

Vyvazenosti politické diskuze se rozumi poskytmatkud mozno srovnatelného prostoru
pro vyjadeni vSech &astnili diskuze, Uzce spjaté s rovnémmym kladenim otazek jed-
notlivy hostim ze strany moderatora. Kazdy @étniki diskuze by rdl rovnéZ dostat
moznost vyjadit se ke slém, jez zazsla z ust druhych diskutujicich a bezpresire se

ho tykala.

V praktickéc¢asti prace se chci zaiiit prdw i na to, jak jsou v politickych diskuzich dodr-

Zovany pozadavky objektivity a vyvazenosti.
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5 POLITCKE DISKUZE

5.1 Politcké diskuze u nés ped a po roce 1989

Politické diskuze, tak jak je zname dnes, se revimhich obrazovkach &aly objevovat
aZz po roce 1989. Do té doby bylo vysilani s pdiitta obsahem omezeno na zaznamy
projevi statniki a plané ideologocké diskuze tehdejSich polik odbornik loajalnich

komunistickému rezimu.

Po revratu v roce 1989 se vSakialy objevovat prvni diskuzni pady novéeho typu ( Co
tyden dal, Debata,.. ) Prvotni nadSeni z existeletmt, které umaibvaly svobodnou vy-
meénu nazoi, vsak v pibéhu ¢asu vystidaly vytky vici témto paadim, & uz ziad od-

borniki ¢i Siroké veejnosti.

5.2 Politické diskuze pod palbou kritiky

Jako piklad takoveéto kritiky uvedu obsalénku, ktery vySel v roce 1997 v Literarnich
novinach a ve kterém se jeho auttan Jirdk a Petr Weiss vyjadali k urovni tehdejSich

televiznich politickych debat.

Nejvice gipominek smifovalo k moderatam debat. Autti ¢lanku poukazovali na nizkou
profesionalitu Bkterych moderatdr, ktera se projevovalar@devSim malou fipravenosti
k diskuzi, jezvedla ke kladeni povrchnich a malécnych otazek, stegn jako
k neschopnosti rozeznat a vystihnout podstatit@imo problému. Neprofesionalitu mode-
ratori odhalili autdi ¢lanku i v tendenci moderatoradidiskutujici do ugitych odpowdi

¢i klast jim sugestivni otazky.

Moderatotim bylo dale vyteno, Ze roli reziséra“ diskuzergnechévaji samotnym politi-
kam a televizni studio se tim padem stava mistemcjadiytiskovych konferenci namisto
toho, aby slouzilo jako prostor pro seri6zni poktiu debatu. Stejnym trnem v oku bylo

autofim ¢lanku chovani moderatibive studiu — konkréthpak tytocinnosti: mala pozor-
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nost w¥novana odpasdim politiki, nedosta@né udrzovani éniho kontaktu, nedostatey
zdjem a tim padem vypadavani z rytmu diskuze. Zaaony projev moderatdrpak byla
oznaena pilisna gestikulac&i mimicka ¢innost, jeZ navi€asto az flis prahledrg pro-

zrazovala sympati@ antipatie moderatér

Terkem kritiky byl i vykér hosti do debaty. Bylo poukazovano na skuest, Ze sloZeni
hosti se téndt nentni. Debat se totiZz z valn&tginy (astnili jen vrcholniesti politikovée
a pouze minimum prostoru byl@wovano nap nezavislym expeiditn, regionalnim politi-
kam, zastupém zajmovych organizaci, narodnostnim mensinénilenim neparlament-

nich stran. [8]

K arovni tehdejSich poltickych debat se vyjédJaroslav BartoSek ve svéttanku, uve-
fejnéném v roce 1997 vasopise TVAR {.11). Na jejich adresu poznamenal, ze ,se spiSe
blizi bulvarnim zabavnim padim, nez seriéznimu politickému diskurzu®“. Ve st@neée
¢lanku autor vyjatll svij nazor, Ze pokud maji mit politické debaty sgelesky smysil,
pak by se z nich ne#fa stat pouzevymena invektiv nebo facek, aby publiku chutnalo pivo
po nedlnim ok¥de.” Kritizoval zde tedy Gtdné az agresivni chovanickierych diskutuji-
cich. [7]

Se skuténosti, Ze politické diskuze sasto stavaji namisto seridznich debaadem, jenz
ma spiSe pobavit, souhlasidmecka medialni teorékia Edda weigandova, kdyz tyto dis-

kuze nazyva ,novodobymi gladiatorskymi hrami“ [1]

Tento jev se tedy netykd pouzeského prosédi. Divaci tyto diskuze sledovali jiZed
n¢kolika desetiletimi v zapadoevropskych televiziBo ozné&eni tchto diskuzi se do-
konce vzil odborny termin - tzeonfrontaimentcoz by se v fekladu dalo feloZit jako

zabava sp#ivajici v konfrontaci tinkujicich na televizni obrazovce.

5.3 Propaganda v ramci televiznich diskuzi

Politické diskuze se n&irlka stavaji mistem, kde sél@ propaganda, konkratriedy pro-

paganda politicka.
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Politickou propagandu tteme definovat jako &domou, systematickodinnost, jejimz

cilem je udrzZeni, posilent, ziskani politické moci. [2]

U¢inna politicka propaganda je personifikovand, zefé na budovani pozitivniho image
politiki v ogich veejnosti a pré¥ politické debaty nabizeji idealni prostor pro ttto-

nost.

V praktickécasti mé prace si chci vSimat p&aoho, ktéi politikové a do jaké miry tele-

viznich debat pro politickou propagandu vyuZzivaji.

5.4 Hlasovani televiznich divak v pribéhu politickych diskuzi

Podobri jako v minulosti, jsou i dnesthteré politické debaty veskych televizich dopro-
vazeny telefonickym hlasovanim, za pomoci kterélagi nivaci moznost vyjait sympa-
tie k diskutujicim politikim. V sowkasné dob tato hlasovani probihaji ve 3 politickych
diskuzich: v Sednite na No¥,v Otazkach Vaclava Moravce — special, vysilangeskou

televizi a v Nedini partii, jiz vysila televize Prima.

Tato hlasovani jsou uz léta trnem v alaskym medialnich expértNag. JanCulik tako-
véto hlasovani povazuje za hrubé zkreslovéedyolebni situaci €R, jelikoZ toto hlaso-
vani neni zaloZeno na sociologickyéeném vzorku populac€ulik kritizuje to, Ze se
vysledky sporného televizniho hlasovani dostavajingdii, kde ho novirtacituji, jako by

Slo o seriozni gizkum a hrub tak ovliviwji politickou situaci n&eské politické scen

Kritici se vSak najdou i vadach politiki. Premiér Ji Paroubek nedavno kritizoval hlaso-
vani v pdadu Sedniika na No¥. Konkrétré si s€Zoval na to, Ze hlasovani neni objektiv-
ni, nebd lidé ¢lovek z jeho strany jménem Starec se snazil tohotoliéas zastnit a dle
jeho slov byla dotyna telefonni linka zablokovana. Tato Paroubkovansst se nakonec
obrétila proti Bmu, nebd predstavitelé opozice mu ¥gtli to, Ze se za pomoci,svych* lidi

snhazi zmanipulovat hlasovani veigprosgch.
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. PRAKTICKA CAST
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6 IDEALNi PODOBA POLITICKYCH DISKUZI

Cilem praktickéasti prace je hodnotit vykon moderdta chovani diskutujicich politik

bé¢hem diskuze.

V této avodni kapitole praktick&sti se pokusim formulovat kritéria, jez by¢limmodera-

tori a diskutujici politikové pro dosazeni vysoké mddiskuze splovat

6.1 Pozadavky na moderatora

» Rétorické schopnosti - modulace hlasu, spravnkudatie, znina tempaeci, uziti

spisovneého jazyka
* Nonverbélni komunikace — pevné drzefhd tkontrolovana gestikulace a mimika

* Komunikani dovednosti — schopnostit diskuzi, gedavat slovo, aktivita a aser-

tivita v diskuzi, schopnost reformulace odpdivdiskutujicich host

e Odborné zdatnost — hluboka znalost diskutovanysfatéungni myslet a hovit

v souvislostech, vSeobecniehled

» Objektivita, vyvazenost, nestrannost ve vztahuskutujicim, politicka korektnost,

transparentnost citovanych zdroj

6.2 Pozadavky na diskutujici hosty

» Odbornost, kompetence, znalost probléntipravenost k diskuzi
* Kulturnost, zdvdilost

* Ochota k dialogu, pottzni sklori k exhibicionismu
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* Respektovani partnera

* Umirrén& gestikulace a pohydla

« Jazykova a vyjaavaci kultura



UTB ve Zling, Fakulta multimedialnich komunikaci 31

7 MONITORING A ANALYZA POLITICKYCH DISKUZI

Obsahem této kapitoly bude jizide zmiovana podrob#jSi analyza #&kolika politickych
diskuzi. Objektem mého hodnoceni bude analy*¥aduoOtazky Vaclava Moravce, jejichz
moderatorem je Vaclav Moravec a tentdgublizi naCT 1 a dale pak gadu Sedniika,
jehoz moderatorem je Martin Veselovsky a jenz w3V Nova. U kazdého z padi jsem

podrobrji analyzoval fi jeho vysilani.

7.1 Otazky Véaclava Moravce 9. 4. 2006

Diskutujici hosté: David Rath, bez politick&ighuSnosti, ministr zdravotnictvi za
CSSD

Pavel Bém, mistdpdseda, ODS, primator hl .m. Prahy

Probirana témata: Povosin
Snizeni marze lékarnik

Nucena sprava VZP

David Rath

V nedavné minulosti tento politik proslul svygasto extrovertnim az arogantnim chova-
nim a nevybiravymi vyroky na adresu svych politickykonkureni. Poté, co byl fedse-
dou vlady Paroubkem za toto chovani pokaratj, styl razantg zmenil, coz se projevilo i
na za&atku této diskuze. Jiz v ivodu diskuze totiz zvshiilivy a vsticny ton. Na otazku
moderatora, zda vi ockom kdo se snazil povodrvyuzit coby pedvolebni téma ve &y
prosgch, odpo¥dél, Ze o nikom takovém nevi. Jakéegvapiva se tedy mohla jevit sku-
tetnost, Ze poté, co jeho oponent Pavel Bém obvikddgedu vlady Paroubka
Z povodioveho populismu, zaitt Rath také, a to tak, Ze vytahl nejprve fotkuzidenta
Klause obhlizejiciho zaplavena Uzemi a poté i vidéniku Blesk, na jehoZ Uvodni stéan

byla fotografie poslance ODS Vlastimila Tlustéhterikk zachréuje topiciho se psa.
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V diskuzi o odpowdnosti za budovéani protipovdvych opaiteni obvinil primatora Usti
nad Labem Petra Gandalo®i( ODS) z toho, ze #sto zanedbalo protipovadvou pre-
venci. V tomto pipad navic citoval dajna Gandal@wva slova, aniz by uvedl zdroj, ze
kteréhocerpal..Rath se tedy snazil ztelvat zodpo¥dnost vlady wc¢i ochrargé obyvatel-
stva fed povodami a tvrdil, Ze tato ochrana je i zalezitosti jetlingch mést (zakon vSak
iikd, Ze za stavbu protipovibalvych opaiteni je ze zakona odp&ina viada). V diskuzi o
snizeni marze Iékarnikn podrobg vyswitlil, jak toto snizeni prodhne a jaky bude mit
dopad pro otana. R debat o uvaleni nucené spravy na VZP, toto uvaleni laajpo-
chybnil gimou souvislost mezi uvalenim nucené spravy a @mtRacient pojis&nych u
VZP.

V nékterych fazich diskuze skékal deci jak moderatorovi, tak druhému diskutujicimu
Bémovi. Hned v &olika piipadech pak mluvili oba diskutujici zaraz a doslegasnaZzili
jeden druhéhoigkiicet.

Forma Rathova projevu byla na p&nme vysoké urovni, mluvil srozumiteénjasré, poma-
hal si gestikulaci rukouCasto n#nil smér svého pohledu, kdyZ rychleittal pohled do

kamery, na druhého diskutujiciho a na moderatora.

Pavel Bém

Zvolil pomeérné ofenzivni styl projevu. Hned v Gvodu if@alu obvinil premiéra Paroubka

z toho, Ze nepravem fk Usteckého primatora Gandaléei(ODS) z podcemi povodni a
rozpoutal tak medialni valku. Paroubkovu vladu k@viritizoval za to, Ze se dostate
newnuje budovani protipovamvych opateni a zodpo¥dnost nechava na samotnych
méstechdi krajich. Utany a nekompromisni styl zvolil ifpdiskuzi o snizeni marze lékar-
niki. Tuto dohodu odmitl pojmenovat jako &@sh ministra Ratha o ozdihji za pouhy
ministriv nezbytny Ustupek Iékarnikn. Bém dokonce dvakrat pouZil tvrzeni, jez se neza-
klddala na prawd a to kdyz prohlasil, Ze vSechna |&da sdruzeni stoji proti Rathovi
(ve skuténosti to tak neni) a dale pak, kdyz tvrdil Ze v¥gclkeky budou drazsi ( coz taky

neni pravda...).
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Prezentoval vSak igkolik trefnych argumerit kdyz nap. zdiraznil, Ze za prevenciied
povodrémi zodpovida vlada a jakakoliv opani Wwinéna v této oblasti jsou pinv jeji

kompetenci.

Rétorické schopnosti byly u BéEma na vysoké urobokazal jas# formulovat své nazory,
mluvil srozumitel. Jehoie¢ mela dynamické tempo, dokazal vh@menit tempo sve
mluvy a dilezité &ci zdirazioval. Ri mluveni hod# pouzival ruce. Podokrjako Rath
v uréitych okamzicich jevil snahu disku#dit. V mnoha pipadech skakal Davidu Rathovi

doredi.

Moderator

Moderator diskuze sobil uvolreng, jeho otazky byly ¥cné a konkrétni. — nap,Kdy
bude vladou ustaven fond pro tvorbu protipavmdych opaiteni?”, ¢i ,Skon¢i nucena
sprava VZP do 1.5. 2006?“. Dokéazal diskutujitimgt k odpowdi na svou otazku. Mora-
vec po celou dobu diskuzi sledoval, nevypadavehzia, dlal si poznamky. Jeho otazky
umre posouvaly diskuzi dal. Moravec rath dokazal misty vhodnodleRit atmosféru
diskuze. Jako dity nedostatek jsem shledal to, Ze moderat@astmechavaliiiS mnoho
prostoru pro konfrontaci obou diskutujicich ve studNutno vSak podotknout, Ze pokud uz

diskuze za&inala nabyvat roz#m hadky, dokazal tuto diskuzi rezolgtatnout...

Co se t¢e pehledu o problematice, ktera byla diskutovana, gzakvelmi dobré znalosti
a prehled. \&dél napiklad, kolik projekti ma ministerstvo ze#dlstvi naplanovanych
jako protipovodova opaiteni a kolik hodla viada d@¢hto opatteni investovat. # diskuzi

o zmené lékarnické marze prokazal podrobnou znalost valebprogramu ODS.

Gesta a pracela byly u Moravce na vysoké urovni. Na svem mistdl vzprimere, pri
svéreci hojné pouzival ruce, avSak takovymigmbem, jenz byliiméreny a mluvu vhod-
n¢ dophoval. Po poloZeni otazky sasto k dotazovanému podétioa mirné naklonil, ¢imz

zvyraznil naléhavost své otazky a dal najev gajem.

Ve zpisobu kladeni otdzek d@iptupu k obma hosim jsem ze strany moderatora neshle-
dal Zadné prvky neobjektivity, zaujatosti,projevi sympatii k gkterému z host Nepi-
jemné otazky dovedl klast &ima hlavnim dastnikim diskuze ( naip pri debat o nucené
sprav VZP).

Vyvazenost diskuze
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Pormer otazek k jednotlivym hosin ze strany moderatora:

44%
° @ Rath

m Bém

56%

Pormer doby po kterou diskutujici hosté hdilo

o Rath
mBém

60%
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7.2 Sedmika 9.4.2006

Diskutujici hosté :  Radko MartineRSSD, ministr pro mistni rozvoj
Miroslav Ransdorf , KEM , europoslanec

Josef Zieleniec , SNK ED, europoslanec

Probirana témata: Povosin
Postaven{R v EU
Vizova povinnost do USA

Boj proti korupci

Radko Martinek

Byl hostem prvnich deseti minut faalu. Vyjadoval se k aktualnimu problému — povod-
nim. Vyswtloval svij navrh na odkup nemovitosti, jeZ jsou opakavaasahovany povod-
némi.

Mluvil vécne, jeho projev byl umirény po vSech strankéach.

Miroslav Ransdorf

Styl jeho mluvy byl ¥cny, misty kousavy¢asto pouzival bonmoty...n&p,¢im zkorum-

povargjSi stat, tim vice zakan .

V diskuzi o tématech souvisejicich s Evropskou adiirazioval skuténost, Ze spousta
problémi o kterych se mluvi v souvislosti s naSim vztahekik( Uprava DPH, oté¢eni
evropského pracovniho trhu ) aigjimanim zako#, jsou nafouknuté ,bubliny* a upo-
zornil na to, Z&eskym médiim unik& spousta jinych probtésouvisejicich s EU.iPvy-

swtlovani gchto wci vSak mluvil pilis obecr, jehote¢ byla @ilis formalni a dednicka.
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Naopak jednozrgna a srozumitelna stanoviska zaujél gebat o asymetrii v udlovani
viz obzanim CR a USA, kdy se vyslovil pro to, aby Am&ané Zijici u nas byli podrobeni
mnohem pisrgjSi systematické kontrole cizinecké policie. V ratodoto tématu se pustil
do druhého diskutujiciho Zieleniece, kterémuwetly Ze za sotasny stav asymetrie
v uclovani viz otanim USA aCR maZe i on, jelikoZ byl v devadesatych letech minis-

trem zahrardi.

Zieleniece rovaz obvinil z toho, Ze v devadesatych letecktimié rozdil mezi a tzv. ,,

Spinavymi“ a gistymi“ pergzi (odvolaval se fitom na tvrzeni Zuzany Bubilkové ).

Ransdorf se v fibéhu diskuzecasto pokousel diskuzidit a rovreéz ¢asto zaal mluvit,

aniz by k tomu byl vyzvan. Dieci Zieleniecovi skakal jen vyjimae.

Josef Zieleniec

Pasobil pongrné klidné az pasivl. Jeho projevu chyia jiskra. Steji jako Ransdorf mlu-
vil 0 otdzké&ch spojenych s Evropskou unii velmo$im a @ednickym jazykem a rowi

on oznail diskutovana témata spojena s EU za z'esia.

Prilis se nehodlal vyjadvat k otazce udovani vstupnich viz do USA sanim CR, pi-
cemz hdjil gistup k USA ktéto &i s poukazanim na jejich Spatnou zkuSenost

s terorismem.

V zawru paadu byl pordrné velky prostor ¥novan volebnimu programu SNK — Ziele-
niec konkrétd mluvil o snaze této strany bojovat s korupci aazf# omezit imunitu po-
slandi a senatar, piicemz zdirazioval vyuzititizené policejni provokace pro odhalovani

korupce ve statni sprév

Zieleniec se v pibéhu diskuze choval klidh— neskakal nikomu dici, ani nengl potirebu
se s gkym hadati vyvolavat dusnou atmosféru ve studiu. Zieleanprojev vSak postra-

dal chrisma i pes\wdcivost. Nedostatky vykazoval i ve vyslovnosti alkautaci.

Moderator

Misty pasobil velmi €Zkopadi. Nebyl si jisty svymi otazkamgasto se ptal na stale stej-
nou \&c - nag. otazku Radko Martinkovi, zda stat dobrowolrdkoupi od otani byty

v zaplavovych oblastech polozil wzanych variantachiikrat za sebou. Diskuze talasto
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stala dlouho na jednom mist postradala spad. Moderator réxmprojevil rekteré zasadni
nedostatky v zakladnich politickych znalostech pinkdyZ se ptal Zieleniece, zda se jim
navrhované zruSeni imunity polifikude tykat i minisir (tzv. imunita se fitom vztahuje
pouze na poslance a senatory). Jako zahanberdk&ighak moderator musdiipadat po
této situaci: Moderator zrovna probikast volebni programu SNK, ve kterém stoji, Zze
SNK je jedinou stranou, kterd se zasadtavi proti korupci. Otazal se tediena SNK
Zieleniece, zda podle¢njsou ostatni strany pro korupci. Na to mu lehaeazeny Ziele-

niec dopordil, aby se vrétil na hodiny logiky...

Pokud se mam zminit o pozitigj§ich strankach vykonu moderatora, pak bych znghib
ponerné pevné vedeni diskuze. Prostor pro vygd daval rovnorrné obéma stranam a
dokazal diskuzi ustmiovat tak, aby se nestala monologem jednoho z kbl aby ne-
pierostla v hadkuCasto roviz vhodre diskutujici gimél, aby sva poekud kostrbata vy-

jadieni grevedli do srozumitek)Si podoby.

V poradku byla rovaiz objektivita a nefedpojatost moderatora ve vztahu k diskutujicim.

Vyvazenost diskuze

Pontr otazek k jednotlivym ho8in ze strany moderatora:

48% @ Ransdorf

52% W Zieleniec
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Pontr doby po kterou diskutujici hosté hdilio

49% @ Ransdorf

51% | Zieleniec

7.3 Otazky Véaclava Moravce 17. 4. 2006

Diskutujici hosté:  3i Paroubek(SSD , premié€R

Martin Bursik , Strana zelenychigpseda strany

Probiran& témata: Pochybnosti kolem Martina Bursika
Strana zelenych jako ko&iii partner

Darg

Némecky odpad ¥R

Jiti Paroubek

Paroubkovo vystupovanichem pdadu davalo tusit, Ze je flev¢ promyslenou komuni-
kacni strategii s cilem oslovit co mozna rng$i paet volica. K tomuto zagru me ved|

piedevsim jeho tédi neustaly a napadny pohled do kamery v mogmedaty mluvil. Dale
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jsem si vSiml toho, Zze Paroubek mluvil jednodunhgazykem, vyhybal se sloZgim
vétnym konstrukcim, ietelrg a jasg formuloval své nazory. To by mohlo byt povazovano
za wdomeé pouziti takového komunikaiho kddu, jenz je srozumitelny co mozna nejsir-
Simu spektru fjemai. DalSi vyraznou slozkou Paroubkova projevu bylajstylizace do
role sebesdomého a bodrého politika, jenz rychiesi problémy a ma vedeech jasno
(nap. kdyZz hovdail o feSeni problému spojeného s likvidaci neb&agko odpadu, ktery

byl na izemCR nelegéald privezen z Nmecka ).

V n¢kolika piipadech sklouzl k populismu. NagkdyZ na otazku Vaclava Moravce, zda
CSSD odejde do opozice, pokud vyhraje volby a nenpjalitického partnera pro sestave-
ni vladni koalice, odpadél, Ze by to nebyl problém, nebdidem z jeho strany nejde o
.koryta“, ale o lidi. V diskuzi se &kolikrat posn¢snre vyjadiil o konkureréni politické
straré ODS. O pedsedovi ODS Topolankovi nagprohlasil, Zze seipd védejnosti uz dva
mesice UspsSne schovava. Kritizoval rowt volebni program ODS, kdyZichzre tvrdil, Zze

za ipadné vlady ODS se bohati stanougdgthatSimi.

Paroubek &kolikrat projevil snahu diskuzidit. Bchem diskuze o dmvé politice statu si
neodpustil provokativni pozndmku na adresu druldiskutujiciho Martina Bursika — do-
slova prohlasil, Zze vi, Ze Bursik neni ekonom antakrad vys¥tli nékteré aspekty spojené
s daiovou problematikou. Na Bursikovu reakci, Ze tatar@onka nebyla fér a on Ze pre-
miérovi taky nepedhazuje, Ze neni ekolog,caaParoubek v Zzovialnim stylu ,filozofovat*
nad tim , Ze onfece o sob vi, Ze neni ekolog a nevadi mu to - kazd§ce umime &co,

kazdy se vyzname se ¥dem jiném a je to tak v padku.

Paroubek mluvil pomalu aretelr, snazil se fisobit dojmem, Ze nadéemi premysli. Ri

zdaraznovani rekterych skuténosti zpomalil tempo mluvy adnil vysSku hlasu.

Martin Bursik

Oproti Paroubkovi fisobil nevyraza. Behem svého projevéasto hledl smérem do zer,
v diskuzi byl celkem pasivni. Sila jeho hlasu nebwiliS vyrazna. Jeho vyjadvaci
schopnosti vSak byly na p@mé vysoké arovni. B svém projevu stasto pomahal gesti-

kulaci rukou. NefiliS dolre vSak fisobili jeho mimické reakce nakteré vyroky Jiiho
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Paroubka. Konkréthmam na mysli jeho uculovani se. &lito gipadech totiz nejsobil

jako seridzni politik, ale spiSe jako stydlivy ghde na 8hoz se usmiva atraktivni divka.

V Gvodu pdadu se vyjatbval k sérii reportazi, které odvysilala televizevid a ve kterych
byl Bursik obvirgn z toho, Ze restituce jeho domu v Praze nebyliaacedadku. Kon-
krétre byl obvirén z toho, Ze stoji za ztratou spisu, kteryl miokladat legitimnost této
restituce. Bursik veSkera tato obdmh odmitl a vysitlil, Ze za ztratou spisu stoji pracov-
nici archivu, v 8amz byl spis uloZen. Z vyvolani celé kauzy obvinilipky ODS a iSel
se svou hypotézou o tom, Ze tato kauza ma za akskreditovat jeho osobuigd volba-
mi.

V dalSim pfibéhu diskuze prezentoval volebni program Strany Felenavsak nechit byt
piilis konkrétni v odposdi na otazku, zda méa Strana zelenych prograrbtiz k CSSD, i

k ODS.

Bursik lthem diskuze neopomihposilit svou image ,zeleného” politika, a to keéte
v momen¥, kdy mluvil o tom, Ze fijel do studia autem s hybridnim pohonem a déale pak

nag. kdyz zmiioval svou dopoledni projiku Prahou na kole.

Moderator
Jeho celkovy projev byl stejnako v gredchazejici deb&na velmi vysoké urovni.

V avodu pdadu se snazil odleéh atmosféru ve studiu, kdyz se svych flioseptal, jak
travili a jest hodlaji travit Velikonéni pondli. Prokdzal opt hlubokou znalost probira-

nych témat, napv pripadt kauzy restituce domu Martina Bursika.

Béhem diskuze kladiadu zajimavych otdzek. Mezt nagiklad patila otdzka na Martina
Bursika, jaké kroky bydinil v kauze likvidace dmeckého odpadu na Gze@R, pokud

by byl v pozici ministra Zivotniho prasdi.
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Vyvazenost diskuze

Ponr otazek k jednotlivym hosin ze strany moderatora:

53%

47%

@ Paroubek
m Bursik

Pomer doby po kterou diskutujici hosté hdilo

@ Paroubek
m Bursik
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7.4 Sedmika 23. 4. 2006

Diskutujici hosté:  Ji Paroubek(SSD, premié€R

Petr Gandalovi primator n¥sta Usti nad Labem

Probirana témata: i@&dvolebni sliby
Povods
Zakon o ndhradnim vyzivném

Boj proti korupci

Jiti Paroubek

Pred vysilanim tohoto gadu hyil Jiti Paroubek seb&domim a mj. prohlasil, Zze se na
debatu s druhym dastnikem diskuze Petrem Gandatevn téndi nemusi pipravovat.

Toto sebewdomi si inesl i do psadu samotného.

Jiz v Gvodu padu vyzval divaky, aby mu v rdmci probihajicihafehického hlasovani
neposilali Zadné hlasy, protoZe toto hlasovani remilérni a je pouze dobrym byznysem
pro firmu, ktera ho provozuje. Divak sdilil, aby své SMS zpravy posilali spiSe na
charitativni akce. &em diskuze vystupoval seligloms az autoritative. Misty Spats
skryval pocit pevahy, jenz nad Gandaléem pocfoval a vjednom ipads
Gandalowtovi projevil i svou neuctu, a to v situaci, kdyepusil jehotec, naklonil se

vyobrazeny graf s ditymi ekonomickymi Gdaji.

S Gandaloviem se dostal do¢kolika ndzorovych geti. Kritizoval nag. investeni politi-
ku Petra Gandalo¥, jenz je primatorem #sta Usti nad Labem. Nelibila se mu skute
nost, Zze msto Usti nad Labem igdnostnilo investice do kulturniho sektorigg investi-
cemi do vybudovani protipovédvych zabran. Budovaniédhto zabran je fjtom

v kompetenci vlady.
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Paroubek &kolikrat slovre zaut@il na ODS, kdy tuto stranu #d z toho, Ze neni ochotna
délat néco pro obyejné lidi a nazval ji ,zvlastni skupinou lidi“. D&bznail nékteré nazo-

ry ODS za ,ideologicky fedpojaté*.

Co se tye dalSich témat diskuze, obhajoval Paroubek jetemati navrhované zvysSeni
porodného a dalSich socialnich davek. V delmakrocich, jez jeho strana hodléinit

v boji proti korupci, jas# vyjadil sviij zasadni nesouhlas s kodmfm jednanim aifpo-
menul, Ze v posledni d8lE°SSD ze svychiad vylowila vdechnyleny, jimz byla korupce

prokazana.

Zaznamenal jsem iffpady, kdy se Paroubek snazil dostat diskuzi pod ontrolu. To se
stalo v gipadech, kdy na upozami moderéatora, Ze ma reagovat maximamwma wta-
mi, odwtil, Ze dw véty nestdi a také v pipac, kdy prerusil Gandalowiovu reakci na

svou fedchozirec tim, Ze on je$tse svoueci neskowil.

Petr Gandalovi

Po celou dobu diskuzeigobil tento politik klidnym dojmem. Mluvil &cré, druhému dis-
kutujicimu Paroubkovi neskakal deti, nenechal se Paroubkem strhnout keSt vyne-

né nazofl.

V diskuzi o da@ovém systémiCR kritizoval vysi socidlnich davek a porodného, heiila
CSSD, pokud vyhraje, zavést. Coby Ustecky primatowino tom, Ze v jeho regionu by se
mohl stat redlnym problémem &t zneuzivaniéchto davek ze strany socidlslabsich
jedinai, kteri by porodné mohli chapat jako velmiigtupny zdroj zajimavych fin&nich
prijma.

Jeden atok proti Paroubkovi si ovSem taky neodputhem diskuze o tom, ktera strana
je Iépe pipravena na boj proti korupci GandaldWRaroubkoviekl, zeCSSD rozhod# ne,
protoze je uz osm let ve vl&a s korupci bojuje magénNavic Paroubkovi vytkl,Ze i on je
zodpowdny za korupci, ktera kvetlatbem vlady pedchozich ministr. Toto obvirgni Ize

povazovat za po#nné ostre.

Paroubka vSak naopak dokazal i pochvalit, kdyZ virddskutenost, Ze se vlada rozhodla

investovat do budoucna vice gerdo budovani protipovagvych opaiteni.
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Gandalowt béhem celé debatyusobil jako¢lovek, ktery se nechce hadat a jEspupny

seriéznimu a slusnému dialogu. Jeho projev byl vkirturni.

Moderator

V uvodu reagoval na Paroubkova slova o tom, Zdamieké hlasovani neni regulérni. Pa-
roubkovi sdélil, Ze mu mize ukazat notdké potvrzeni o tom, Ze hlasovani probiha legi-
timné a neodpustil si na premiérovu adresu kousavolkkotaza pan Starec tedy tentokrét

hlasovat nebude (narazel tim rigppd, ktery jsem zminil v teoretické@sti mé prace).

Velké chyby se Veselovsky dopustil v monterkdy se projednavala problematika zvyse-
ni socialnich davek a porodného, které ma v umy&BsD zavést. Gandal@w této dis-
kuzi kritizoval to, Ze v jeho regionu tohoto zvy§eldvek mohou permaneénzneuzivat
rodiny, které maji tendenci mit hatlaiéti. Paroubek na to odtil, Ze tyto gipady jsou
vyjimecné a zvySeni socialnich davéesskym rodindm pofize. Veselovsky se ho vz#p
zeptal, zda se tedy toto zvySeni bude tykat i rodmskych, &koliv o Romech v pib¢hu

diskuze do té doby nepadlo ani slovo.

Na druhou stanu vSak Veselovsk§Spl i s rekolika podrétnymi otazkami - naip kdyz se
obou politiki ptal, jak by se #lo do budoucndeSit udleni odpo¥dnosti za stavbu proti-
povodiovych opaiteni. V sodasné dob je totiz budovani protipovamvych opateni

v kompetenci vlady, iiesto jsou viak #stacasto kritizovana za to, Ze na ochranu svych
obyvatel ped velkou vodou nemysli samy a nejsou ochotnydotd opatteni investovat

ze svych pete.
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Vyvazenost diskuze

Pontr otazek k jednotlivym ho8in ze strany moderatora:

49%

51%

@ Paroubek
m Gandalowvi¢

Pontr doby po kterou diskutujici hosté hdilio

51%

49%

@ Paroubek
m Gandalovi¢
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7.5 Otazky Véaclava Moravce 7.5.2006

Probirana témata: fifa volba prezidenta
Urovei probihajici pedvolebni kampan
Moznost vojenského ttoku na iran
Budoucnost zédkona o neziskovych nemocnicich

Predvolebni kampapolitickych stran

Diskutujici hosté:  Vaclav Havel, bez stranickésjusnosti, byvalgesky prezident
David Rath CSSD, ministr zdravotnictvi

Premys| Sobotka, ODS, ipdseda Senatu Parlamegta

Vaclav Havel

V prvni polovirg paradu byl Vaclav Havel jedingm hostem Véaclava Moraadg&hem této
debaty se vyjaval k rekolika tématim. Zminil mj. divody, jez ho vedly k sepsani knihy
pantti. RovreZ scilil svij ndzor na zfisob, jimz by mil byt volen prezident, kdyZ vyjéi
podporu tomu, aby byla @esku uzako#na Fima volba prezidenta. Nekafreé debaty o
tom, zda méa byt Cesku zavedenatiméa volba prezidentaiipom ozn&il za ,ceskou gro-
teskd. Déle tlumail své obavy z budouciho vyvoje v iranu a z moznépoutani ieti

swtové valky.

Co se t¢e jeho nazar k aktualnim témadin, kritizoval zasah policie na Kdteu Jacques,
jenz prokghl 1. kwtna a vyjadil své zklamani nad arovni séasné pedvolebni kampan
kterou oznail za @ilis utatnou. Havla podle jeho slov ro¥hmrzela skuténost, Ze tato
kampai je zangfena pouze na ekonomické aspekty: Havel v ni paatradkladni zamys-
leni o budoucnosti statu, o jeho smyslu, o jehdgy@ni v Evropské unii, o politice Evrop-
ské unie srem ke s¥tu, k jinym velikym regionédlnim nebo kulturnim céfk, k tiznym

fenomérim globalniho s#ta.
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Béhem debaty o tom, Ze stasny prezident Vaclav Klaussto vetuje zakony, jez se mu
nelibi, Havel zminil to, Ze veto prezidenta povaza smysluplnouée a jakousi pojistku,
ktera ma podle jeho m#ni smysl v tom, Ze proti kolektivnimu rozumu par&ntu stoji
individualni zdravy lidsky rozum. Neodpustil gitpm rypnuti do Vaclava Klause, kdyz
prohlasil, Ze by tento individualni rozum n&rbyt pysny.

Havel v tomto dialogu s moderatorem potvrdil svougst premyslejicihailoveka, ktery
zdaraziuje zakladni principy moralky a humanityi Beci hodre pouzival ruce. Jazykovy
projev prezidenta byl na vysoké arovni, vadou rés&rvSak bylo naduZzivani sloek

~jakyst a ,smyslupiny.

David Rath

David Rath byl spokné s Pavlem Bémem hostem druhé polovinyago. Oproti debat

s Pavlem Bémem, které jsem saaval minule, zvolil tentokrat mnohem ofenz¥gi styl.
V prab¢hu debaty totiz prakticky neustale &itna program ODS. Hajil negativistickou a
utoinou kampa CSSD proti ODS, ktera je nazvana ,0DS MINUS" a jejitahou je va-
rovat volce pgred tim, co j&eka v gipact, Ze volby vyhraje ODS. Tato ,antikampaob-
sahuje hesla jako SNIZIME DARNEJBOHATSIM, ZRUSIME BEZPLATNE
ZDRAVOTNICTVIi, ZAVEDEME SKOLNE, OKAMZITE ZVYSIME NAJEMNE atd.
Rath obsah této kamp&ahdjil s tim, Ze se nejedné o Zadné straSenididzené na vy-
myslech. Tvrdil, Z&SSD pouze ukazuje veétim, jaké dopady pro lidi bude mitipadna
budouci vliadda ODS.

Rath dale citoval udajny vyrok@dsedy ODS Topolanka, kteryexn'Pokud budeme li-
dem gred volbami otekere rikat, co mame v planu, nikdy ve volbach nevyhrajeReath
se vSak nevyjad k tomu, kde ndl tento vyrok zaznit.

Dale nakl ODS z toho, Ze chce postupprivatizovat vSechny nemocnice, konkretito-
val udajny vyrok stinového ministra zahrdr®DS Julinka, fitom vSak ani v tomtoif-
padt neuvedl s\ij zdroj. Dale ODS vytknul, Zerpd voliti zakryva to, Ze po volbach hodla

zdrazit potraviny, Iéky, teplo aj.

Béhem diskuze RathéRolikrat dramaticky gestikuloval a maval rukou. ihae o to, aby
secasto dival do kamery a promlouval tak k ditrdk Nezidka se snazil drunému diskutu-

jicimu skakat da@eci.
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Premysl Sobotka

Nezvolil tak ofenzivni styl jako David Rath. Po dotelé diskuze se prakticky pouze bra-
nil a snazil se uvad na pravou miru&ci, které gedtim prohlasil Rath. Prezentoval zde
stanovisko ODS, kdyZ prohlasil, Ze se tato straimagrné nestavi proti existenci nezisko-
vych nemocnic, jak je fasto pedsouvano.

Presto vSak pevhstal za ndzorem ponechat nemocnice hospodabci a kraij, kdyz
prohlasil, Ze ministerstvo zdravotnictvi neduiidiit nemocnice a Ze obetneni dobré,
kdyZ jsou nemocnicizeny z Prahy. Odmitl tvrzeni, Ze by se ODS chgstaimocnice
privatizovat.

Ratha kritizoval za to, Ze jednotlivé vyrokykterych¢leni ODS na véejnosti vydava za
regulérni sotast volebniho programu ODS. Sobotka #adsoudil agresivni kampa
CSSD a prohlasil, Ze ODS stejnou cestou jit nehodla

V prab¢hu diskuze dal gkolikrat najevo své rozpaky nad tim, Ze se DavithRaazil dis-
kuzi fidit a skdkat mu dieci. Rathovi dokonce dopotil, at’ do takového p@du [Fist
prijde racji sam. V jednom fipadt dokonce pozadal moderatora, aby Rathacusin
Béhem diskuze josobil vyrovnanym dojmem, mluvil pomalu getelrg. ChykElo mu vSak

pottebné charisma

Moderator

V piipact debaty s ex-prezidentem Klausefsbil griijemre a nastoloval zajimava téma-
ta, kdyZ nap citoval zajimaveé vyroky z Havlovy nové knihy. dhto gipadt vSak Zista-
va otazkou, zda se toto jednani neda povazovadtrytos reklamu a zdatbec na obra-
zovky veejnopravni televize p#t byt je tato kniha pastmi byvaléhoceského preziden-
ta. Formuloval i zajimavé otazky, rfapdyZ se Havla zeptal, zdadasté vetovani zakén
ze strany prezidenta Klauséstedkem produkce horsSich zakovychazejicich

z parlamentwi zda je veto satasnym prezidentem pouze naduZzivano.

V diskuzi Davida Ratha st@myslem Sobotkou obstéal se cti. Dokaz#datikrat napome-
nout oba diskutujici v momentech, kdy si navzaj&ékali doteci. Dale dokézal fivést

oba diskutuji k odpaxdi v pripack, kdy se mu snazili z otazky utéct. Rathaindptleil
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k odpowdi na otazku, zda si mysli, Ze zakon o neziskownanocnicich bude nakonec
schvélen.

Jako zavahani z jeho strany jsem posoudil sitkaginechal Davida Ratha citovat hned
nékolik vyroki ¢leni ODS za sebou. \éthto momentech si totiz Rath z politické diskuze
uclal tak trochu svoji show.

Znalost probiranych témat a &im myslet v souvislostech prokazal hapsituaci, kdy se
ptal Femysla Sobotky na postiieSeni postaveni nemocnic ze strany OD8papkE, Ze

v pristi vliad bude viadnout spateé s KDU-CSL. Lidoveci totiz na rozdil od ODS statut

neziskovych nemocnic ve svém volebnim programu pagdp

Vyvazenost diskuze

Pontr otazek k jednotlivym ho8tn ze strany moderatora:

0,
45% @ Sobotka

m Rath

55%
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Pontr doby po kterou diskutujici hosté hdilio

42%

@ Sobotka
m Rath

58%

7.6 Sedmika 7.5. 2006

Diskutujici hosté:  Lubomir ZaoraleKSSD, fredseda Poslaneckéssmvny CR

Petr Néas ( ODS), mistaedseda strany

Probirana témata: Zakrok polidigiroti Katginé Jacques
Predvolebni program

Nucend sprava VZP

Petr N€as

Petr N&as v této diskuzi zvolil konfrontai styl dialogu. Jiz v vodu padu kritizoval
zasah policie proti Katn¢ Jacques. Podlesnbyl tento zasah velmi Uzce spjat Asttym
zadsahem policie na CzechTeku. Za tento mistyimepeny zasah, ktery préhl o loi-
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skych prazdninach nebyl dosud nikdo z tehdejSidatagicich policist potrestan, i kdyz
kamery zachytili to, Ze chovanékterych policist nen€lo s gimétenym zasahem nic spo-
lecného. Néas kritizoval praci inspekce ministerstva vnitrgeri tento zasah présovala
a neshledala vam Zadné zasadni pochybeni zasahujicich pdliclicii dokonce obvi-
nil z toho, Ze viejnosti IZe. Toto nepotrestani poligisha podle Néase za nasledek to, Zze
policisté si t& mysli, Ze se jim za jakykoliv ostry zakrokdy lidem nemniiZze nic stat. Ne-

¢as navrhl, aby inspekce vyBgici tyto zakroky spadala pod ministerstvo sprévesti.

DalSim tématem diskuze byla nova koncepce soqguliiky ODS. N&as se branil Zao-
ralkovu obvirgni z toho, Ze ODS v tomto &aa hrat na populistickou notu. Hajil zavedeni
tzv. rovné da#, které ma ODS v planu, pokud vyhraje volby. T@ma vzbudilo na obou

viv s

horkou bramboru.

Horliva diskuze byla vedena ébem debaty o uvaleni nucené spravy na VZRabll&olil
ostra slova a dokonce uvedl, Ze uvaleni nucenégpmegativl ovlivnilo stav celého
ceského zdravotnictvi. Uvaleni nucené spravy oikrra Spatny krok, ktery prosgpjen

Uzké skupince lidi okolo ministra zdravotnictvi Dder Ratha.

Necas secasto snazil nerespektovat moderatora a neustaddtmleho projev byl na fr

meérné arovni, gkdy vSak fisobil az pilis suSe.

Lubomir Zaoralek

Stejre jako jeho Néas podrobil kritice zasah policisttc¢i Kateting Jacques. OvSem co se
ty¢e zasahu na fském CzechTeku, tak policii hajil. Vytkl Nasovi to, Ze kritizuje préaci

inspekce ministerstva vnitra &goljima zavry, k nimz n¢la inspekce dosip.

Zaoréalek dale oz novou koncepci socialni politiky, kterou planu@DS za dGelovou
politiku. Dale N&ase upozornil na to, Ze nova koncepce socialnfikpldDS bude neu-
nosna pro statni pokladnu a ozihauto koncepci za ghimérd . V pribéhu této diskuze

Zaoralek misty nechitpustit N&ase ani moderatora ke slovu.

Béhem diskuze o stawteského zdravotnictvi zasadadmitl slova ministra zdravotnictvi,
ktera citoval moderator padu. Rath @l prohlasit, Ze podle &y by nela v kazdém byva-
|ém okrese astat fungovat pouze jedna nemocnice. Zaoralekiggmtl autenticitu toho-

to tvrzeni a ozndl jej za vytv&eni ,virtualni reality’
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Emotivnost svého projevu dokonce jednou podtrhiv@drackym pohybem rukouii Ne-
¢asovi. Styl jeho mluvy byl na pmérné arovni, Zaoralekasto az filiS zrychloval tempo

feci a drmolil.

Moderator

Ostrost diskuze zvladal jen s n&&imi obtizeni a da séci, Ze v rgkterych mistech disku-
zi dokonce nezvladal. V jednom mom&dbkonce navrhl diskutujicim to, Ze by mohl
klidné odejit, kdyZ si panové vystasamy. O tom, Ze ségjme opravdu nefSil velké auto-
rité u diskutujicich s¥d¢i Necasova odposd’ na jeho otazku, kdo vlastuliskuzitidi. Ne-
¢as mu na to doslova odpsmil , formalre (!!) Vy“. Nékdy se zdalo, jakoby se moderator
se svoji roli sntil, napr. kdyZ se obou diskutujicich otazal, zdéze posunout diskuzi dal.
Ohcas se mu vSak povedlo hadku elegantkortit, kdyZ na. spor obou politik sestavu-
jici se z prazdnych frazi a obecnych okwinukortil tim, Ze oba politiky vyzval, aby za-
¢ali mluvit v konkrétnichtislech. Co se t§e kladeni otdzek moderétora, zéprede ot
n¢kolik vagnich otazek typu : ,Poéilo se Vam podle Vaseho nazorueyit nezaréstna-
nost?“,¢i ,Ktera z vaSich stran je opravdu soci@bmyslejici?* (i kdyz tato otdzka byla

fecena s mirnou nadsazkou).

Na druhou stranu vSak nagpravie poznamenal, Ze Zaoralek bylnsitace vyroki pred-
sedy ODS Topolanka podiibnéjakymi papirovymi podkladyi spravié upozornil na
toto, Ze jakékoli zrény v ukovani vysi daovych sazeb v zemich EU museji odsouhlasit

vSechny ostatni zeinkteré do EU pat.

Vyvazenost diskuze

Pontr otazek k jednotlivym ho8tn ze strany moderatora:



UTB ve Zling, Fakulta multimedialnich komunikaci

53

53%

47%

O Zaoralek
= Nedas

Pomer doby po kterou diskutujici hosté hdilo

55%

45%

O Zaoralek
= Nedas
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8 HODNOCENI VYKONU MODERATOR U A CHOVANI POLITIK U

V této kapitole bych ckit piehledré shrnout poznatky a zény, kterych jsem nabyldnem
sledovani poltickych diskuzi. Shrnutigthto poznatk je hodnoceni vykanmoderatoit

poradi a koment&k chovani diskutujicich politik

8.1 Vaclav Moravec

Pres swij ponerné nizky &k, pisobi v diskuzich velmi zkuSenym dojmem.,Ostruhys-zi
kal v minulosti pedevsim \Weské verzi vysilani britského televizniho kanaluBEhruba
pied rokem odeSel ze svého diskuznihtada Otazky Vaclava Moravce siaadngnim,
Ze politikové malo respektuji jeho dramaturgii &ujirsi pravidla hry. Po dité doke se
vS8ak do tohoto padu vratil a moderuje jej dodnes.

Vizualni prvky jeho projevu jsou na vyst, az z pohledu drzenéla, mimiky, ¢i gestiku-
lace. Podob&je na tom se svymi rétorickymi dovednostmi. Dokaébkmi prirozerg menit
tempo i modulaci hlasu a @dhziovat tak dlezita fakta.

V fizeni diskuzi bych jeho um zhodnotil jako niéimadptimérny. Dokaze klast velmi
mnoho prostoru pro jejich vyj&eni. Neznamena to vSak, Ze by nedokazal diskirazd:
pierusit, pokud tato diskuze &aa geristat ve vazgsi hadku.

Moravec vynika schopnosti myslet v souvisloste¢hsto toho vyuziva v kladeni zajima-
vych otazek, které v s¢lmbsahuji ufitou hypotézu.

V jeho schopnosti dodrZzovat objektivitu a vyvazarmmaadu jsem neshledal vyragsi
nedostatky.

Moravcovou pednosti je urni odleltit atmosféru diskuze a dat ji ¥kterych pasazich
meére vazny ton.

Na jeho stylu prace je Wil Ze ho profese moderatora diskuznickag naphuje a bavi

8.2 Martin Veselovsky
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Tento moderator se rozhodl, Ze v nejblizSidnlmista moderatora fadu Sednika ode-
jde. Divodem je jeho nespokojenost s formaterfaga, ktery dle jeho slov Uzce souvisi

z nizkou konkurenceschopnosti Segkyi Cast viny na tomto stavuipom moderator bere

I na sebe.

Je poteba otevens fici, Zze Veselovsky je oproti Moravcovi slabsSim m@derem. Jeho
nej\etsi slabinou je, dle mého nazotasto neilis podaené kladeni otazek. Jim polozené
otazky neridka byvaji pilis obecné a fadni. Hloubka znalosti jednotliviemat diskuze

u rej rovnéz neni na takové drovni, jako tomu je u Moravcekdlikrat dokonce prokézal
nedostatky ve vSeobecnérdemostnim pehledu.

Veselovsky rovéz ¢asto zpomaluje tempo a vyvoj diskuzeé ua svou zdlouhavou for-
mulaci otazek, nebo ptanim se na podolieé v

Co se ty¢e vizualnich prvik jeho moderovani, je jeho nehezkym neSvarem lehiéckeni
tela i hlavy.

Hlasovy projev Veselovského jetpnérny. Ma @ijemnou barvu hlasu, ovSem neumi s nim
piiliS dokre pracovat - tést neneni temporeci ani vysku hlasu.

V jeho zachovéavani objektivity a vyvazenostigdu jsem nenalezl zavaj$i pochybeni.
Veselovsky na smibéhem moderovani diskuziipobil unavenym az otravenym dojmem,
coZ miZe byt signalem toho, Ze jeho rozhodnuti odejibziqe moderatora padu je pev-

7

ne.

8.3 Diskutujici politikové

Na nasledujiciciéddcich se pokusim zformulovatkteré rysy, které jsem zaznamenal v

chovani, jednani a mlgpolitika v rdmci sledovanych diskuzi.

Prvni \&ci, jiz si¢lovék nemize nevSimnout je skutrost, Ze drtiva &Sina politiki se
snazi hledat chyby kdekoliv jinde, jen ne u sebavidelnou soasti poltickych debat se
tak stavaji vzajemna osovani a obviovani politiki.

S tim Uzce souvisi druhy rys, ke kterému jsem &o$felka cast politiki se rada ,pehra-

bava“ v minulosti, kde hleda pochybeni a omyly $vpolitickych konkurent.
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Nekteti politici si moc dobe uwdomuji skuténost, Ze politické debaty jim poskytuji ide-
alni prostor pro budovani své imagei@si svych ndzar, postofi a ideji. Do televiznich
debat tak nechodi ani takivdebatdm samotnym, jako spiStvddu edvaani se ped
potencialnimi volii.

Castym nedvarem politikje neuvadni zdroji pi citaci rééiho vyrokugi interpretaci ui-
tych fakti. Transparentnost takovychtosgehi tak tim padem velmi trpi. Politikové rasin
¢asto zamlzuji wita fakta, zjednodusSuji problémy, z jejich Gst myrpolopravdy, dema-
gogie &asto i IZi.

Mnoha politikim chybi Ucta ke svym politickym oponént. To se v rdmci televiznich
debat projevujeifedevsim tim, Ze druhym diskutujicim &&a doreci, snazi se jeiekii-

cet, castuji je nelichotivymi fizvisky atd.
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9 BULVARNI RYSY V POLITICKYCH DISKUZICH

9.1 Negativismus

Politici se radi vymezuji &i svym politickym soupi&im, hledaji na nich chyby a upozor-
nuji na jejich chyby. To vede k tomu, Ze jsou jedrainé zdiraziovany a zviditelovany

negativni aspektyinnosti politiki.

9.2 Povrchnost

Spoust probiranych témat a problémmeni z dvodu casoveho omezeni formatuipdu
vénovan dostatay prostor. K povrchnosti fize @ispet i nizk& profesionalita moderatora,
piedevsSim co se &g jeho znalosti diskutovanych téntatschopnosti davat fakta do sou-
vislosti. Politické diskuze se mohou stat povrchninproto, Ze politikov&asto nechi
vést seriozni debatu a jejich cilem je zjednodusbwkut€nosti spojené sifklonem

k populismu.

9.3 Nekulturnost, vulgarita, pomlouvaénost

Je smutnou skuteosti, Ze velk&ast poltickych diskuzi se svrhava v jakési bitepole,
kde se jednotlivi bojovnici snazi jeden druhéhoapidr K tomu mohou usSré slouzit
jednak urazky a ostra obwimi, tak i pouzivani mensich vétSich polopravd a IZi ve snaze

svého politického konkurenta zdiskreditovat

9.4 Personalizace politiky

Castym jevem v gitbéhu poltickych diskuzi byva zamovani stanoviskélena utité stra-
ny za stanovisko a politickou ideu celé strany, bleledu na to, jak vypada jeji politicky
program. Strana tak tim paderfegtava byt chapana jako sdruzeni lidifikbemuseji mit

vzdy jednotny nazor a stava se t@kgobrazem armady sté&jsmyslejicich jedinic
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S tim Uzce souvisi jev, kdy jeidce strany zagimovan za stranu celoufiRladem niize
byt vyrok Jiiho Paroubka ,J& jsem zma !“
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10 ZAVER

Cilem této prace byloénovat se sledovani politickych diskusi na d¢esakych celoplos-
nych televizich. Konkréthjsem se zasftil na paady Otazky Vaclava Moravce (vysilany
Ceskou televizi) a Sedtkia (b3zi na Now). Moji snahou bylo vimat si jednak role a
prace moderatdr tak i chovani diskutujicich politikza &elem analyzy&chto diskuzi.
Druhym cilem prace bylo na zakkatéto analyzy definovat miruipomnosti rys politic-

kého bulvaru vichto diskuzich.

Na zaklad provedené analyzy jsem doSel k&éy Ze sotlasnéeceské politické debaty
vykazuji pongrné hodré bulvarnich ry8. Mezi tyto rysy pai predevsim zvySend mira
negativismu, povrchnosti, vulgarnosti a personabkzpolitiky. Dle mého nazoru k tomuto
stavu nejvice fispivaji samotni politici, kié tyto diskuze ¥tSinou chipou jako misto pro
zviditelmovani svoji osoby, kde se da &S budovat image a zarovese vymezovat i

svym politickym soupigm.

Zawrem si troufnu tvrdit, Ze i v budoucnudstanou politické diskuze atraktivnim ,bitev-
nim polem*, na kterém se politikové budou ockicitietavat ve snaze ukistit pro sebe co

nej\etsi podil volEovy prizre.



UTB ve Zling, Fakulta multimedialnich komunikaci 60

SEZNAM POUZITE LITERATURY

Monografické publikace

[1] CMEJRKOVA, Swtla, HOFFMANNOVA, JanaJazyk, média, politika
1. vyd. Praha: Academia, 2003. 258 s. |SBN200-1034-3

[2] JIRAK, Jan, KOPPLOVA, Barboralédia a spolénost.1 vyd.
Praha: Portal, 2004. 208 s. ISBN 80 — 7178 — @97 -

[3] McQUAIL, Denis. Uvod do teorie masové komunikateryd.
Praha: Portal, 2002. 448 s. ISBN 80-7178 -714 -0

[4] PACL, Pavel Sbornik z mezinarodnédecké konference

Metody a prosedky geswdcovani 1. vyd. Ostrava, Ostravska univerzita,
Filozofickéa fakulta, 2005. 150 s. ISBN 80-7368-1®1-

[5] RAMONET, Ignacio.Tyranie médifl. vyd. Praha: Mlada fronta, 2003.
232 s. ISBN 80-204-1037-6

[6] REIFOVA, Irena.Slovnik medialni komunikade vyd. Praha: Portéal, 2004.
328 s. ISBN 80 — 7178 — 926 - 7.

Clanky v odborném tisku

[7] BARTOSEK, Jaroslav. K televiznim politickydebatamTvar. 1997,
¢. 11,s.11.

[8] JIRAK, J., WEISS,P. O televiznich diskuzidkiterarni noviny 1998¢. 1,
s.3



UTB ve Zling, Fakulta multimedialnich komunikaci 61

[9] Media TenorRoli kritika viadni politiky plni Sedntka Jany BoboSikove,
Kéten 2003¢. 71, s. 4 — 5.

Internetové zdroje

[10] Britské listy[online]. [cit. 2004-04-15]. Dostupny z WWW:
< http://www.blisty.cz/art/17705.html>

[11] Britske listy[online]. [cit. 2004-04-05]. Dostupny z WWW:
< http://www.blisty.cz/art/17562.html >

[12] Britske listy[online]. [cit. 2003-07-17]. Dostupny z WWW:
<http://www.blisty.cz/art/14755.html >

[13] Britske listy[online]. [2006-03-24]. Dostupny z WWW:
<http://www.blisty.cz/2006/3/27/art2768&rth >

[14] Reflex[online]. [cit. 07/2005]. Dostupny z WWW:
< http://www.reflex.cz/Clanek18768.html >

[15] Syndikat novina: [online]. Dostupny z WWW.
< http://www.syndikat-novinaru.etika/kodex.phtml>



UTB ve Zling, Fakulta multimedialnich komunikaci

62




UTB ve Zling, Fakulta multimedialnich komunikaci

63




UTB ve Zling, Fakulta multimedialnich komunikaci

64




UTB ve Zling, Fakulta multimedialnich komunikaci

65




UTB ve Zling, Fakulta multimedialnich komunikaci

66

text



UTB ve Zling, Fakulta multimedialnich komunikaci

67




UTB ve Zling, Fakulta multimedialnich komunikaci




UTB ve Zling, Fakulta multimedialnich komunikaci










