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	Odůvodnění hodnocení práce:
Sociální sítě již několik let ovlivňují celou společnost. K této problematice existuje celá řada výzkumů. Chybí však výzkumy, které se zaměřují na to, jak konkrétně učitelé realizují prevenci užívání sociálních sítí u žáků na 1. stupni ZŠ. V tomto směru je předkládaná diplomová práce záslužná. 
Práce má teoreticko-empirický charakter. Autorka v Úvodu diskutuje problematiku sociálních sítí, seznamuje s obsahem i cíli teoretické i praktické části. Teoretická část sestává ze tří hlavních kapitol, které jsou s ohledem na název i následný výzkum dobře zvoleny. V první kapitole autorka obecně definuje sociální sítě, zaujímá kritický pohled na jejich užívání v pozitivním i negativním smyslu. Domnívám se, že tato přehledová kapitola může být velmi užitečná pro učitele, kteří nemají se sociálními sítěmi příliš zkušeností. Poskytuje jim totiž všechny základní informace o sociálních sítích, které jsou nejvíce využívány. Druhá kapitola je zaměřena na prevenci rizikového užívání sociálních sítí žáků 1. stupně ZŠ. Zde bych vyzdvihla zejména snahu autorky o propojení s RVP ZV přes vzdělávací oblast Informatiku a průřezová témata Mediální výchovy a Osobnostní a sociální výchovy (autorka se držela stávajících a doposud platných RVP ZV). Pro praxi jsou rovněž užitečné informace o preventivních programech. Třetí kapitola je věnována faktorům ovlivňujících efektivitu prevence rizikového užívání sociálních sítí žáky 1. stupně ZŠ. Osobně bych chtěla vyzdvihnout to, jak se autorce podařilo propojit informace z obecné pedagogiky a didaktiky s tématem prevence. Zřejmé je to např. u vyučovacích metod, kde se kromě popisu metody autorka také vyjadřuje k tomu, jak tyto metody mohou být využity při prevenci. Ráda bych ocenila, že autorka v každé z hlavních kapitol uváděla na začátku nejdůležitější informace o kapitole a na jejím konci pak informace shrnula. 
V úvodu praktické části je patrná snaha o vymezení výzkumného problému. Cíle i na ně navazující výzkumné otázky jsou dobře formulovány. Na dobré úrovni je popsán i výzkumný vzorek včetně kritérií výběru. Z hlediska použitých metod oceňuji vyzkoušení Q-metodologie u žáků. Rovněž pozitivně vnímám, že autorka pracuje i s další metodou – polostrukturovanými rozhovory s učitelkami. Obě metody poskytují dostatek dat a autorka díky bohatosti dat adekvátně odpovídá na výzkumné otázky. Míra analýzy i úroveň zpracování a vyhodnocení dat je na standardní úrovni. Zajímavé jsou názvy kategorií a subkategorií, které jsou přehledně zpracovány do tabulek. Rovněž oceňuji vytvořené schéma vztahů mezi kategoriemi. Celkově lze konstatovat, že práce přináší hodnotné a v některých směrech i nové informace.  

V práci se objevují drobné pravopisné chyby či překlepy a na některých místech je text stylisticky neobratný. Literatura se řídí předepsanou citační normou.

[bookmark: _GoBack]Na spolupráci s Petrou si nejvíce cením toho, jak ke zpracování diplomové práce přistupovala. Z mého pohledu a právě kvůli ne příliš velkému počtu literatury se této úlohy zhostila velmi kreativně a s užitkem do praxe. S velkým respektem přistupovala ke Q-metodologii. Pravidelně chodila na konzultace a podněty reflektovala v textu diplomové práce. 

Práce byla zkontrolována systémem Theses.cz pro zhodnocení původnosti a vedoucím práce s výsledkem: práce není plagiát.

Diplomovou práci doporučuji k obhajobě. Navrhuji hodnocení „A“. 


	Otázky k obhajobě[footnoteRef:2]: [2:  Minimálně jedna z otázek se musí týkat teoretického ukotvení práce. ] 

1. Teoretická část se zabývá zjednodušeně řečeno „strategiemi prevence realizovanými učiteli“. Přináší literatura poznatky o tom, jaký typ žáků inklinuje k rizikovému chování na sociálních sítích? 
2. Jaké výhody a nevýhody podle Vás přináší Q-metodologie při výzkumech s dětmi mladšího školního věku? Využila byste tuto metodu ve svém výzkumu znovu, nebo byste raději volila jinou? 

	Celkové hodnocení[footnoteRef:3]* [3: * Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.] 
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