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Poznamky k vypliovani posudku:

1. U hodnoceni jednotlivych kritérii pouZijte ndsledujici stupnici: A — splnéno vyborné bez vyhrad, B — spinéno velmi dobre s
drobnymi pfipominkami, C — splnéno priimérné, D — spinéno s nedostatky, E — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky, F —
nesplnéno.

2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupném F, prdce musi byt celkové hodnocena jako nevyhovujici, kterd nesplriuje
kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou prdci doporucit k obhajobé.

3. Oponent BP se musi slovné vyjddrit ke kazdému hodnoticimu kritériu!

Hodnotici kritéria: Hodnoceni

1. Cile a metody prace B

Cile a metody prace jsou popsany srozumitelné. Jenom bych prohodila hlavni a dil¢i cil, kdy hlavnim cilem by neméla
byt analyza, ale spiSe navrh opatfeni, které na zakladé analyzy formulujeme.

2. Teoreticka ¢ast prace B

Teoreticka ¢ast neni psana formou kritické literarni reserse. Jedna se spiSe o prehled metod, nastrojd a pfistupl a
jejich obecny popis a definovani formou encyklopedického vysvétleni. Pocet zdrojl je uspokojivy, studentka pouZzila
i néjakou védeckou publikaci. Citovani je provedeno adekvatnim zplsobem, ale obcas zbytecné zdvojena citace,
napf. hned v Uvodni kapitole na str. 17, kdy je Altman jako zdroj na zacatku véty i na konci paragrafu.

3. Prakticka ¢ast prace — analyza B

Analyticka ¢ast prace ma hezkou strukturu, jde od obecného problému k detailu, jsou zvolené vhodné metody pro
identifikaci problému. Vyhrady mam ke SWOT analyze, ktera neni kvantifikovana, jenom prehledova.
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4. Prakticka ¢ast prace — resici / navrhova / vyzkumna A

Navrhova cast obsahuje konkrétni navrhy na zlepSeni situace véetné nového propoctu procesni analyzy a
ekonomického vyhodnoceni. Ocenuji také vypocet ndvratnosti investice. Tuto ¢ast prace povaZzuji za velmi kvalitné
provedenou.

5. Formalni troven prace B

Vv

Vytknout mohu jenom par drobnosti, jako napftiklad vyctovy seznam hned pod nadpisem (napf. kapitola 1.2.1),
kapitola 1.2 ma navic pouze jednu podkapitolu, coZ povazuji za zbytecné ¢lenéni, kdyzZ dil¢i kapitoly nejsou alespon
dvé, na str. 47 zbytecné skoro celd prazdna stranka kvali tabulce, ktera je pak na dalsi strané apod. Jsou to vsak
drobnosti, které nijak neubiraji praci na kvalité.

Zavérecné hodnoceni BP* B

Kvalitné odvedena prace s pfinosem pro spolecnost.

* Vyslednd zndmka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prdce.

Otazky k obhajobé:

1. Proc€ jste si k analyze vybrala pravé proces vysypu hotového vyrobku ze skladovaciho sila do obalovych
material(?

2. Vzavéru prace z predloZenych navrh( vybiraji ¢tyfi pracovnici. Kdo konkrétné se zavérecného hodnoceni
Ucastnil? Probéhlo toto hodnoceni formou workshopu?

Prace splfiuje kritéria pro obhajobu BP. Praci doporucuji k obhajobé.
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