[image: https://vizual.utb.cz/fame/fame-full400.gif]
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Jméno studenta: Barbora Bajajová
Oponent bakalářské práce (BP): Ing. Lukáš Zlámal
Téma BP: Analýza makroekonomických vlivů na trh práce, migraci a nezaměstnanost v Evropě
Ak. rok: 2024/2025

Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	A
	Studentka ve své bakalářské práci jasně a srozumitelně definuje hlavní cíl, kterého má být dosaženo. Téma bakalářské práce je patřičně zdůvodněné a přínosné z hlediska dalšího rozvoje. Použité metody lze obecně považovat za vhodně zvolené. Menší metodické nedostatky nemají zásadní vliv na vypovídací hodnotu práce.



	2. Teoretická část práce
	B
	
Teoretická část bakalářské práce je zpracována přehledně a na odpovídající odborné úrovni. Studentka se věnuje relevantním tématům, která logicky navazují na cíl a předmět práce. V jednotlivých kapitolách jsou jasně vymezeny základní pojmy a teoretická východiska, která tvoří pevný rámec pro navazující praktickou část.



	3. Praktická část práce – analýza
	B
	Analytická část je založena na práci se sekundárními daty z více vybraných zemí. Oceňuji, že se studentka rozhodla provést mezinárodní srovnání – takový přístup vyžaduje vyšší míru pečlivosti a analytické práce. Analýza přináší množství informací, nicméně místy text může působit nečitelně a jednotlivé pasáže splývají. Z tohoto důvodu doporučuji zvažovat přehlednější formu prezentace dat - nejedná se o výtku, ale o doporučení ke zvýšení čtivosti a přehlednosti.
Zároveň bych očekával, že autorka pro každou z analyzovaných zemí i jednotlivá témata zpracuje stručné shrnutí hlavních zjištění, které by napomohlo lepší orientaci v rozsáhlé analýze.




	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	C
	Návrhová část práce logicky navazuje na zjištění z analytické části. K výběru jednotlivých návrhů nemám zásadní výhrady, jejich struktura je věcně přiměřená. Pro zvýšení odborné úrovně doporučuji návrhy více propojit s prvky projektového managementu. Ačkoliv v rámci makroekonomického pohledu nelze očekávat např. detailní finanční propočty, bylo by vhodné alespoň rámcově zmínit určité aspekty, jako jsou identifikace hlavních rizik a návrh opatření k jejich eliminaci.





	5. Formální úroveň práce
	B
	Práce je zpracována na standardní úrovni. Je psaná srozumitelným jazykem, odborně i formálně odpovídá požadavkům kladeným na kvalifikační práci tohoto typu. Jednotlivé části jsou logicky strukturované a vzájemně provázané.




	Závěrečné hodnocení BP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]Práce je zpracována na standardní úrovni a může sloužit jako vhodný podklad pro další odborné zkoumání dané problematiky. Oceňuji, že se studentka zaměřila na komparaci více zemí a do práce vnesla aktuální a zajímavé informace. Jednotlivá zjištění jsou komentována, nicméně (jak již bylo zmíněno), doporučuji větší důraz na přehlednější prezentaci výsledků. Návrhová část přináší doporučení spíše obecnějšího charakteru. Doporučuji je dále rozpracovat s využitím prvků projektového managementu, a to i přesto, že práce operuje na makroúrovni jednotlivých států. Z pozice oponenta se hodnocení práce pohybuje na rozmezí známek B až C



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Na základě provedených analýz jednotlivých území uveďte ke každému z nich jedno klíčové zjištění a zdůvodněte, proč jej považujete za nejvýznamnější.
2. Ve vztahu k návrhové části týkající se České republiky identifikujte možná rizika spojená s Vámi navrhovanými doporučeními a popište, jakým způsobem by bylo možné těmto rizikům předcházet nebo je minimalizovat.
3. Jaké hlavní limity či omezení Vaše práce vykazuje? Co byste doporučila budoucímu studentovi, který by chtěl navázat a provést obdobnou analýzu?


Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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