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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 
Cíl BP je srozumitelný a v souladu s tématem práce.
Dílčí cíle jsou logicky odvozeny z cíle hlavního. 
Cíle přímo korespondují s tématem nezaměstnanosti rizikových skupin. Zvolený okres Blansko je zdůvodněn z hlediska reprezentativity menšího regionu (první část praktické části, s. 37–38).
Postupy jsou popsány srozumitelně: literární rešerše, analýza sekundárních dat z MPSV, ČSÚ, ÚP a primární data z polostrukturovaného rozhovoru.

	2. Teoretická část práce
	D
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.
Teoretická část je zpracována přehledně. Bohužel zvolený styl citování nepovažuji za dobře zvolený a vykazuje vysokou úroveň nesourodosti.
Autor shrnuje klíčové teorie trhu práce, druhy nezaměstnanosti, charakteristiku rizikových skupin i nástroje politiky zaměstnanosti.
Kritická reflexe jednotlivých přístupů chybí – autor převážně sumarizuje, ale nehodnotí sporné či moderní alternativy.
V teoretické části je vzájemně konfrontováno dostatečné množství domácích a zahraničních zdrojů, které považuji za vhodně zvolené. 

	3. Praktická část práce – analýza
	B
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování. 
Praktická část navazuje na poznatky uvedené v teoretické části. 
V této části BP se student zaměřuje na praktickou analýzu nezaměstnanosti absolventů škol a mladistvých a osob se zdravotním postižením v okrese Blansko ve srovnání s Jihomoravským krajem. Analýza detailně rozebírá počty a podíly těchto skupin podle vzdělání, délky evidence, pobírání podpory v nezaměstnanosti, nabídky vhodných pracovních míst a zapojení do projektů aktivní politiky zaměstnanosti (např. Záruky pro mladé, Podpora zaměstnanosti OZP). Vedle využití sekundárních dat autor realizoval i polostrukturované rozhovory s pracovnicemi kontaktního pracoviště Úřadu práce v Blansku a pokusil se o zpracování i primárních dat.
V praktické části postrádám závěrečná shrnutí kapitol 5, 6.1 a 6.2, která by přispěla k přehlednosti celé práce.
Náročnost sběru dat a jejich zpracování považuji pro potřeby BP za dostatečná.




	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	C
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.
Výzkumná část vychází ze závěrů provedených analýz a teoretické části práce.
Autor se věnuje návrhům opatření na zlepšení zaměstnatelnosti rizikových skupin, konkrétně osob se zdravotním postižením a absolventů v okrese Blansko. Autor zde na základě předchozí analýzy doporučuje cílená opatření, jako je rozšíření stáží, rekvalifikací a posílení spolupráce s místními zaměstnavateli.
Formulované závěry jsou popsány a zdůvodněny, bohužel uváděné výsledky nejsou překvapující a převážně potvrzují výsledky jiných výzkumů v této oblasti. Autor věnoval minimum prostoru pro diskusi nad samotnými příčinami jednotlivých zjištění. Také zde postrádám alespoň náznak kvantifikace očekávaného dopadu navrhovaných opatření a odhad nákladů versus přínosů.

	5. Formální úroveň práce
	D
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.
Jednotlivé kapitoly BP na sebe ne vždy plynule navazují. Dále v kapitolách 5, 6.1 a 6.2 chybí výsledná shrnutí těchto částí.
Použitá terminologie je pro potřeby BP vhodná.
[bookmark: _GoBack]Předepsané normy citování nejsou správně aplikovány (např. oddělování jména autora a roku v řadě citací není vhodné ani přehledné).
Práce obsahuje řadu jazykových nepřesností a mohla být věnována větší pozornost jazykovým korekturám. Grafické zpracování je přehledné, tabulky a obrázky jsou čitelné a přispívají k lepšímu pochopení textu.



	Závěrečné hodnocení BP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]Body zadání bakalářské práce považuji za splněné. Bakalářská práce představuje kvalitní popis a analýzu nezaměstnanosti dvou rizikových skupin v okrese Blansko. Bohužel uvedené nedostatky zbytečně snižuji hodnotu celé práce.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.
Otázky k obhajobě:
1. Jaké by podle vás byly hlavní bariéry implementace vašich doporučení v praxi a jak by bylo možné je překonat?
2. Jak by podle vás změnil situaci na trhu práce v Blansku dlouhodobý trend digitalizace a práce na dálku pro sledované rizikové skupiny?

Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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