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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	B
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

V úvode autorka práce prehľadne špecifikuje ciele práce, metódy spracovania a hypotézy výskumu.  Nie je však zrejmé, na základe akých teoretických východísk  boli tieto hypotézy stanovené, čo by bolo vhodné doplniť pre lepšie metodologické ukotvenie. 


	2. Teoretická část práce
	B
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Základ teoretickej časti spočíva v charakteristike cirkulárnej ekonomiky, jej stratégií a princípov. Niektoré podkapitoly sú spracované príliš stručne (napr. 1.3.2, 1.3.3 a ďalšie). Rozmanitosť použitých zdrojov, najmä zahraničných (napr. str. 18–19), by významne pozdvihla celkovú úroveň práce. Zároveň by rozšírenie literárnej rešerše o zahraničné poznatky mohlo autorke pomôcť jasnejšie odôvodniť, z akých teoretických východísk pri formulovaní svojich hypotéz vychádzala.




	3. Praktická část práce – analýza
	A
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování. 

Analytická časť práce začína popisom metodológie výskumu a charakteristikou vzorky. Dotazník vyplnilo celkovo 99 respondentov. Závery analytickej časti sú podložené štatistickými testami a sú spracované na dobrej úrovni. Autorka sa snaží výsledky komentovať v súlade s odbornou literatúrou, čo hodnotím pozitívne. Pre ešte vyššiu kvalitu práce by však bolo prínosné rozšíriť diskusiu o výsledkoch aj o ďalšie relevantné zahraničné zdroje a štúdie, nielen odkazovať na prácu napr. Lacy et al. (2020). 






	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	B
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.

Keďže má práca vedecký charakter, návrhy a odporúčania sú formulované v obecnej rovine. I tu by sa však dalo tieto závery viac konkretizovať. Napríklad odporúčanie, že firmy by mali „zvýšiť svoje investície do cirkulárnej ekonomiky“ (str. 53), je formulované všeobecne a neuvádza konkrétne spôsoby, ako by to mohli podniky reálne realizovať. Bolo by vhodné doplniť informácie o tom, aké programy alebo dotácie sú v tejto oblasti dostupné, prípadne uviesť konkrétne príklady možností podpory, ktoré by mohli čitateľom poslúžiť ako praktické riešenia.
Podobne odporúčanie „investovať do školení“ by mohlo byť rozpracované konkrétnejšie, napríklad zmienkou o konkrétnych vzdelávacích programoch, ktoré sú v oblasti cirkulárnej ekonomiky aktuálne dostupné. 




	5. Formální úroveň práce
	A
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Formálna úroveň práce zodpovedá požiadavkám kladeným na BP a spĺňa stanovené štandardy. V texte sa nenachádzajú závažné chyby, ktoré by narúšali celkovú kvalitu práce. 






	Závěrečné hodnocení BP*
	B
	[bookmark: _Hlk98164743]Práca poskytuje zaujímavé postrehy z pohľadu firiem na problematiku cirkulárnej ekonomiky. Tieto poznatky sú v odbornej literatúre a aj v súčasnej dobe pomerne obmedzené, čo zvyšuje prínos danej témy. Na druhej strane, vzhľadom na to, že teoretická časť nie je dostatočne obohatená o širšie spektrum zdrojov a diskusiu záverov, ostáva otázkou, do akej miery sú prezentované výsledky práce originálne. 

Vzhľadom na to, že ide o bakalársku prácu, oceňujem, že študentka prejavila iniciatívu venovať sa tejto náročnej téme a spracovala dostupné dáta veľmi dobre. Celkovo prácu hodnotím známkou B a odporúčam k obhajobe. 


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.
Otázky k obhajobě:
1. Môžete prosím špecifikovať a konkretizovať svoje návrhy zo strany 53? Zamyslite sa nad konkrétnymi možnosťami napr. investícií alebo školení, ktoré by ste odporučili firmám a špecifikujte, kto školenia o CE poskytuje, aká je približná cena takýchto školení a pod..
2. Pokúste sa vyhľadať v databázach Web of Science alebo Scopus články s podobnými závermi a uviesť konkrétnych autorov, ktorí sa zaoberajú podobnou problematikou ako vo Vašej práci. 

Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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