[image: https://vizual.utb.cz/fame/fame-full400.gif]
[bookmark: _GoBack]POSUDEK OPONENTA BAKALÁŘSKÉ PRÁCE

Jméno studenta: Anna Mária Dibdiaková
Oponent bakalářské práce (BP): doc. Ing. Adriana Knápková, Ph.D. 
Téma BP: Finanční analýza vybraného podniku
Ak. rok: 2024/2025

Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	C
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Cíle jsou v bakalářské práci stanoveny jasně včetně vymezení použitých metod zpracování práce. Cíle práce jsou v souladu s tématem práce.



	2. Teoretická část práce
	C
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část DP je zpracována kvalitně s použitím adekvátních českých i zahraničních literárních zdrojů. Způsob citování je proveden adekvátním způsobem.



	3. Praktická část práce – analýza
	D
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování. 

Ve 4. kapitole studentka představila analyzovaný podnik, nicméně zcela chybí představení odvětví a konkurenčních podniků, které jsou dále používány ke srovnání — tento nedostatek zásadně oslabuje vypovídací hodnotu celé analýzy. V 5. kapitole se autorka věnuje analýze účetních výkazů, avšak chybí hlubší rozbor výsledku hospodaření, přidané hodnoty či analýza peněžních toků, což představuje nevyužitý potenciál pro hlubší ekonomické zhodnocení. V kapitole 6 se studentka zaměřuje na analýzu čistého pracovního kapitálu, kterou však provádí pouze v absolutních hodnotách — bez přihlédnutí k velikosti a charakteru srovnávaných podniků takové srovnání ztrácí smysl. Následující analýza poměrových a souhrnných ukazatelů působí průměrně, přičemž srovnání s konkurencí je kvůli výše uvedeným nedostatkům nepřesvědčivé. Některé textově rozsáhlé pasáže navíc nepřinášejí nové poznatky a ztěžují orientaci v podstatných závěrech. 







	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	D
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.

Závěry a doporučení jsou srozumitelné a prakticky zaměřené, ale postrádají konkrétní návaznost na výsledky analýzy, hlubší argumentaci a kritickou reflexi. Doporučení zůstávají obecná, nehierarchizovaná a místy vágní (např. „obsahově relevantní“), bez jasného návodu, co, proč a jak realizovat. 




	5. Formální úroveň práce
	C
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Formální úroveň bakalářské práce je dobrá, bakalářská práce je logicky provázána. Práce má odpovídající jazykovou i grafickou úroveň. Normy citování jsou v bakalářské práci dodrženy.





	Závěrečné hodnocení BP*
	D
	[bookmark: _Hlk98164743]
Finanční analýza vykazuje snahu o aplikaci teoretických poznatků, avšak analýzy jsou místy povrchní, nedostatečně podložené a trpí absencí kontextu, což oslabuje vypovídací hodnotu závěrů; návrhová část pak na analýzy nenavazuje dostatečně přesvědčivě a doporučení zůstávají obecná.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Co je přidaná hodnota? Proč a k čemu by analýza přidané hodnoty mohla ve vaší práci pomoci?
2. Co je ekonomická přidaná hodnota? Proč a k čemu by analýza ekonomické přidané hodnoty mohla ve vaší práci pomoci?
3. Proč jste ve vaší bakalářské práci vůbec nevyužila analýzu cash flow? K čemu by vám mohla pomoci?
4. Proč v práci není představeno odvětví ani srovnávané konkurenční společnosti? Jsou konkurenční podniky vůbec vhodné na srovnání s ohledem na činnost a velikost podniku?

Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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