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Stupen hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace dle stupnice ECTS?

Prehlednost a €lenéni prace A

Uroven jazykového zpracovani (odborna, gramaticka i stylisticka
uroven textu)

Dodrzeni formalnich nalezitosti (rozsah prace, dodrzeni citacni
normy, esteticka uprava, kvalita abstraktu, prace s grafickym, A
tabulkovym €i jinym materialem)

Formulace cili prace A

Analyza a syntéza problému A

Prace s odbornou literaturou (rozsah, aktualnost a relevance
pouzité literatury)

Bakalarska prace teoreticko-aplikacniho charakteru

Originalita a pfiméFfenost navrhu aplikacniho vystupu (¢asovy
plan, obsah, adekvatnost zvoleného feSeni a pribéh realizace)

Stanoveni relevantnich cilu aplikaéniho vystupu (naro¢nost,
srozumitelnost, aktualnost)

Pfimérenost a rozsah evaluace prabéhu a vysledku aplikacniho
vystupu

Kvalita, naroCnost a originalita feSeni zvoleného tématu

A
Odborny pfinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti A

Oduvodnéni hodnoceni prace:

Autorka se v bakalafské praci zaméfuje na implementaci folkloru do prostfedi MS.
Zaméfuje se na lidové tradice a zvyky ValaSska a predstavuje vyuziti této tematiky
v hudebnich, vytvarnych a literarnich cinnostech v prfedskolnim vzdélavani. Jde o
atraktivni téma zejména pro jeho permanentni praktické vyuZziti. Mohu konstatovat,
Ze studentka se ukolu zhostila vyborné.

Formalni stranka prace je na dobré urovni. Abstrakt je vhodné strukturovan.
Jiz v uvodu jsou jasné formulovany cile bakalarské prace. V teoretické Casti autorka
nejprve popisuje klicové pojmy problematiky, vSe vhodné& nejprve od roviny obecné
(kap. 1), pres konkretizaci a vyty&eni specifik potfebnych pro tuto praci (kap. 2.). Ctenar
je srozumitelné uvadén do problematiky, text je pfehledné Cdclenény, kapitoly
na sebe logicky navazuji. Odborna, gramaticka i stylisticka uroven textu je dobra.
Text je Ctivy, projev autorky kultivovany, obas narazime na neobratné formulace.
Autorka se opira o adekvatni zdroje vzhledem k typu prace, pficemz ocenuji jejich

! Vepisujte prosim pisemnou podobu klasifikace v rozsahu A — F.



mnozstvi (celkem 39, z toho 4 zahrani¢ni). Tituly jsou jak v textu, tak v zavére¢ném
seznamu citovany precizné, podle pozadované normy.

V praktické Casti prace autorka popisuje sadu aktivit a jejich ovéfeni ve vybrané
MS. Celkem v osmi aktivitich kombinuje pfevazné hudebni a vytvarné &innosti.
Tematicky stavi na tradici valasskych hodu. Po didaktické strance jsou aktivity
navrzeny precizné, cile jednotlivych aktivit jsou veskrze formulovany dobfe. Vyhradu
mam k nékterym formulacim cill v jazyce ditéte, kdy neni dodrZzena jejich méfitelnost
(napf. Porozumét souvislostem..., Pochopit spojitost..., Porozumét vyznamu...). Metody
jsou vhodné zvoleny, Skoda, Ze autorka zuUstala pouze u Ffizené Cinnosti. Samotny
obsah aktivit a didakticka strategie jsou pfehledné vizualizovany v Tab. 1 (s. 31-33).
Dokumentace v podobé fotografii pfispiva k atraktivité¢ a autentiCnosti prezentované
aplikace. Ocenuji precizné zpracovanou evaluaci, kterou autorka vytvofila na zakladé
vlastni reflexe aktivit, hodnoceni pozorujici uCitelkou a co zvlast stoji za pozornost — ke
spolupraci pfi hodnoceni pfizvala také muzejni pedagozku, ktera se zabyva edukacnimi
programy pro déti. Etnografka vypracovala analyzu autor€inych pfiprav a poskytla
cenny pohled odbornice. Sebereflexe probéhla podle pfedem stanovenych kritérii,
ke kterym se autorka velmi podrobné vyjadfuje (kap. 4.1), kriticky hodnoti a poklada
navrhy na zdokonaleni pfi dalSim vyuZiti. Doporu€eni pro ucitelskou praxi pak
jesté vénuje kap. 4.3. Zavérem chci ocenit nadSeni autorky pro tuto problematiku, které
je z prace patrné, je vidét, Ze tématem Zije a podafilo se ji to zurocit ve kvalitni praci.
Bakalarska prace spliiuje vesSkeré pozadavky kladené na tento typ prace, hodnotim ji
stupném A a doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé?:

1. Pokuste se diskutovat problematiku s poznatky zahrani¢nich studii, které uvadite
(srov. Holmberg, Y., & Roth, A. C. V., 2022; Holochwost, S. J., Goldstein, T. R.,
& Wolf, D. P., 2021; Mende$, B., & Zupanié Beni¢, M., 2021).

2. Jakou jinou organizacni formu, vedle aktivit realizovanych pomoci fizené Cinnosti,
byste mohla uplatnit pfi upeviovani kulturni identity déti? Uvedte pfiklad(y).

3. Reflektovala jste néjakym zpusobem kvalitu upevnéni znalosti o folklornich tradicich
u déti? Pfipadné, jakym zpusobem by bylo mozné to sledovat?

Celkové hodnoceni” Al | [ ]

Datum: 13. 5. 2025 Podpis:

2 Minimalné jedna z otazek se musi tykat teoretického ukotveni prace.
* Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni préce.



