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UVOD

Globalizace je slovo, které v sob¢ skryva nepresnou minulost, chaotickou soucasnost a

predevsim tajemnou budoucnost.

Piivod terminu globalizace najdeme v latinském vyrazu globus, coz znamena koule. Je
to slovo, které je v poslednich letech vyslovovéno stale ¢astéji, predevsim z st politikd, filoso-
fii, sociologtli, ekonomtl, teologli aj., a to v riiznych situacich a v riznych souvislostech. Ve spo-
jitosti s jinymi slovy vytvafi zndmé a Casto pouzivané terminy ,,globalni vesnice®, ,,globalni
hrozby lidstva®, ,,globalni kultura®, ,,globalni trh*, ,,globalizace ekonomiky*, které slychavame
prosttednictvim médii stale Castéji. Kazdy z nds by se mél snazit o pochopeni tohoto terminu a
predevsim procest, které vyraz globalizace oznacuje, protoZze se tento proces dotyka vice ¢i
méné kazdého z nas.

Riizné definice pojmu globalizace se prakticky shoduji v tom, Ze se jedna o dlouhodoby
proces sblizovani zajmu lidi celé planety na vSech urovnich spolecenského Zivota, a to piede-
viim v oblasti ekonomické, politické a kulturni.! Radikalové se shoduji na tom, Ze globalizace
je veskrze redlny, hmatatelny, vice méné kompaktni fenomén, ktery radikadlné¢ méni dosavadni
struktury ekonomickych, politickych i socidlnich vztahd. Sociologie globalizace v této souvis-
losti hovoti o dvou simultdnné piisobicich procesech: rozprostirani (stretching) a prohlubovani
(deepening). Na jedné stran€ dochazi k narGistu mnozstvi vazeb a propojeni mezi staty a nadna-
rodnimi spolecnostmi, jejichz aktivity se rozprostiraji po celé¢ zemékouli, diky ¢emuz maji uda-
losti na jednom konci svéta ¢asto okamzity Gc€inek pro jednotlivee 1 komunity Zijici na konci
druhém. Soucasné se tyto vazby a interakce zvySenou rychlosti prohlubuji a Cini tak jejich sub-

jekty vzajemné mnohem vice zavislymi, nez kdy predtim.

Hlavni myslenkou globalizace z politického hlediska, jak je uvadéno v riznych publika-
cich vysvétlujicich vyznam tohoto slova, je snaha o celosvétovy mir, demokratické uspotradani
statd, zabezpeceni vSeobecnych lidskych prav a svobod pro vSechny obc¢any této planety. Ne-
mohu se zbavit dojmu, ze se jednd pouze o prazdna slova vychazejici z ust vétSiny politikii ma-
jicich na mysli uplné jiné z4jmy, predevsim ekonomické. V fadé zemi svéta totiz nadale vladne
teror, zabijeni je na dennim potéadku, jsou unaSeny déti a d&ji se i jiné hrlizy, které snad ani ne-

patii do naseho stoleti. To vSe se d&je za tolerance ustfednich mocnosti tohoto svéta.

" Srov. Rolny, I., Lacina, L. Globalizace - etika - ekonomika. 2. vyd. Vérovany: Jan Piszkiewicz, 2004.



Mym ukolem je nastinit dopady globaliza¢nich procesti na ¢lovéka. Neni to kol jedno-
duchy, protoze vysledek nemiize mit punc univerzality. Musim brat v tvahu mnoho faktori, jez
proces globalizace ovliviiuji. A ty jsou na kazdém misté planety jiné. Mam zde na mysli napfi-
klad politické usporadani statt, at' demokratické nebo totalitni, dale zda se jedna o zemi
z ekonomického hlediska sobéstacnou nebo o zemi zavislou na zahrani¢nim kapitélu, ale 1 his-
torické souvislosti vyvoje jednotlivych statnich utvar. To vSe jsou faktory, které ovliviiuji tak

slozity proces, jakym proces globalizace zajisté je.

Proto se v této praci pokusim pfiblizit dnesni globalni problémy z hlediska sociologie,
filosofie a ekonomiky. Kazda z téchto spoleenskych véd ma na globalizaci jiny pohled a jiné
hodnoceni. Navic i1 zde plati ,,rizni lidé, rizné nazory*. Pokusim se je konfrontovat a najit
kompromis. Myslim, Ze takové uvahy jsou nanejvys aktualni. Mnoho lidi totiz nebere procesy,
které globalizace vyvolavd, moc vazné€, protoze pretrvava ndzor, ze se jich to az tak netyka.
Opak je pravdou. Tento proces ma celosvétovy charakter a ovliviiuje vyvoj a existenci celé
civilizace. Kazdy ¢loveék na této planeté, ktery je piimo ¢i neptimo globalizaci ovlivnén, se mu-
si s novou situaci naucit zit. Nesnazit se proti ni zbrojit, ale pomalu se ucit globalizaci chapat.
Protoze, at’ chceme nebo nechceme, bude ovliviiovat budoucnost a to nejen nasi, ale predevsim

nasich potomka.



1. Globalizace a jeji vyvoj

Globalizace se stala velmi diskutovanym tématem v 90. letech 20. stoleti: je objektem
parlamentnich rozprav, manazerskych porad i celé fady aktivistickych kampani. VSechny ev-
ropské generace od pocatku 19. stoleti mély pocit, ze prozivaji zlomové obdobi, ale magicky
rok se tfemi nulami tento pocit jesté zesilil. Pojem globalizace, fiké Bélohradsky, dnes plni stej-
nou funkci jako marxisticko-leninsky pojem ,,historické nutnosti“ v minulosti. Globalizace je
predevsim odkaz budoucnosti, ale jiz dnes jsou ndm zndmé terminy ,,globalni trh, globalni
vlada a globalni ob¢anska spolecnost®. Globalizace se kritizuje i oslavuje, vkladaji se do ni na-
déje a obavy, a to nikoli vZdy striktné oddélené. Za globalizaci se lobbuje, proti globalizaci se

demonstruje a bojuje (od Janova 2001 uz i umiré).”

Globalizace je povazovana za fenomén, ktery bude provazet treti tisicileti, a to 1ze spat-
fovat prakticky ve vSech sférach spole¢enského zivota. Kultura, ndbozenstvi, technika, uméni,
filosofie, to je jen maly vycet spolecenskych oblasti, které globalizace a jeji procesy ovliviiuji.
Velmi dilezitym faktorem je i oblast lidskych prav. V této oblasti by mohla globalizace pfispét

velkou mérou k zlepseni situace v mnoha zemich svéta.

Specifické postaveni v procesu globalizace sehrava zejména ekonomika. Byva casto
oznacovana za hnaci motor globalizace. Ekonomicka sféra spolecenského zivota izce souvisi
s materialni Zivotni Grovni spole¢nosti. Ma bezprostiedni vliv na problematiku omezenych su-
rovinovych zdroji, znecistovani ovzdusi a problém primyslovych odpadl, coz mé dopad na
zhor3ujici se Zivotni prostiedi.’

Provéazanost globaliza¢nich procest je zcela evidentni. ,,VSe souvisi se v§im®, zndmy
vyrok, ktery se k vymezeni pojmu globalizace hodi. Mezi indikatory procest globalizace byva
uvadéno globalni rozsifeni komunikacnich technologii, propojeni svétovych financ¢nich trhd,
vzrust vlivu velkych mezinarodnich korporaci, jejichz rozpocty €asto prevysSuji rozpoCty statu,
ale 1 mezinarodné organizovany zlo€in a globalni povaha dalSich rizik. VSechny tyto dil¢i jevy
spole¢né oslabuji autoritu ndrodniho statu, a to az na tiroven, kdy se stava v podstaté néstro-
jem megakorporaci. Silici socidlni, kulturni, politickéd a zejména ekonomicka provazanost, kte-

ra prekracuje hranice jednotlivych zemi a rozméliuje kulturni koexistenci jedine¢nych etnik

% Srov. www.twnside.org.sg/title/siena-cn.htm
3 Srov. Rolny, L., Lacina, L. Globalizace - etika - ekonomika. 2. vyd. Vérovany: Jan Piszkiewicz, 2004.



a geografickych regionii pak zdsadnim zptisobem ovliviiuje osudy, zptisoby uvazovani a hodno-

ty jejich obyvatel.

1.1. Historie globalizace

Za pocatek globalizace miizeme s jistou nadsazkou povazovat potvrzeni teorie Mikulase
Kopernika, ze zem¢ je kulatd. Zasluhu na tom maji objevitelské cesty v 15. a 16. stoleti. Evropa
se postupné seznamovala s kulturou Ciny, Indie, Severni Ameriky, Japonska a jinych zemi,
ze kterych se do Evropy piivaZelo nerostné bohatstvi, vzacné latky, koteni a jiné zbozi, za které
se v bohatych evropskych méstech draze platilo. Bohatly zejména pfistavy, napt. Benatky,
ze kterych se zbozi distribuovalo do celé¢ Evropy. Neslo vsak jen o obchod. Jednotlivé narody
se od sebe navzajem ucily a piejimaly dovednosti. Architektura, valeCnictvi, zeméd€lstvi, to je
jen maly vycet okruhti, jenz vyznamné ovlivnily, diky konfrontaci s jinou kulturou, rozvoj jed-

notlivych zemi.*

Obrovsky fenomén, jez ovlivnil globalizaci z kulturniho hlediska a zachvatil postupné
cely svét, je nabozenstvi. VSechna velka nabozenstvi svéta poskytuji svym vyznavac¢tim urcité
soubory hodnot, model chovéni a s nimi spojené zavazky. O naboZenstvi bude podrobné&ji po-

jednavat kapitola vénovana ideologickému pohledu na globalizaci.

Mam-li se pokusit definovat vznik myslenky o sjednoceni svéta, musim uvést také mys-
lenku o sjednoceni Evropy. Jestlize nebereme v tivahu snahu o nésilné sjednoceni Evropy, ob-
jevuje se pojem sjednocend Evropa s vinou narodniho obrozeni, zejména v revolucnim roce
1848. Ve stiedoevropském prostoru pak vznikaji dvé nejvyznamnéjsi hnuti, panslavismus a

pangermanismus.”

Idea panslavismu se objevuje koncem 18. stoleti a jednd se o sjednoceni slovanskych
narodii pod ochranou carského Ruska. Nérody, jako jsou Rusové, Jihoslované, ale také napfti-
klad Slovéci v &ele s Pudovitem Stéirem podporovali tuto myslenku tak silné, e byli ochotni
pfijmout pravoslavné nadbozenstvi za své a potvrdit tak hodnotovou a ideovou jednotu slovan-
skych narodti. Tato myslenka v$ak narazila na rozhodny odpor Poléki a ani v Cechach neziska-

la $ir8i podporu. Postupné tak ustoupila do pozadi.

* Srov. Rolny, I., Lacina, L. Globalizace - etika - ekonomika. 2. vyd. Vérovany: Jan Piszkiewicz, 2004.
> Srov. Fic, V. L. Nové uspofadani svéta. 1. vyd. Brno: Vutim, 1999.



Pangermanismus jako nacionalistické hnuti vznikl v 19. stoleti a vyznacoval se vétsi
ideologickou a politickou razanci. Predev$im némecka politika usilovala o sjednoceni vSech
Germant. Vedle Némct a Rakusanti se jednalo i o Holand’any, Vlamy a skandindvské narody.

Sititelem této myslenky se stal Venémecky svaz zalozeny roku 1891.

Zprvu romantické predstavy némeckych obrozenct ,,0 hlasu krve predki, narodnim
sebeuvédomeni a bratrstvi v§ech Germani, které vychdzeji z bojii v celé historii lidstva, vyusti-
ly v ideologii nacismu a rasismu. PfedevSim nacismus vedle ostatnich ideologii ukazal, jak je

jednoduché v duchu ideologie presvédcit lidi k zabijeni a vyhlazovani celych narodu.

Jisty ptiklad globalistického uvaZovani najdeme 1 v Usili o sjednoceni Evropy. Na tomto
ptikladu je patrno, ze integracni procesy v Evropé, které probihaji v poslednich patnécti letech,
jsou ukézkou, ze lze spojit zemé se vzajemné si odporujicim pohledem na otazky politické,
ekonomické 1 kulturni. Tato myslenka vznikla na zacatku 20. stoleti. Jeji realizace je dobou
pokust, omyld, ale taky velmi nebezpecnych snah o nasilné sjednoceni Evropy ve jménu ideo-
logie. Historie této myslenky vedouci ke sjednoceni Evropy je pomérné zndmé a nema smysl se
0 ni obsirngji zminovat. Pouze podotykdm, ze nékteré zkuSenosti, které evropské lidstvo

v tomto procesu nabylo, nesméji byt zapomenuty.

1.2. Provazanost svéta

Proces globalizace nasobi piedevSim provazanost svéta. John Stuart Mill mél pravdu,
kdyz tikal, ze daleko dilezitéjsi nez hospodaiské dusledky obchodu jsou jeho intelektualni a
moralni dasledky.® Pro vzd&lavani lidi ma obrovskou cenu moZnost styku s lidmi, ktefi se od
nich odlisuji zpasobem mysleni a jednani, které jsou jiné, nez jaké jsou zpisoby mysleni a jed-
nani, s nimiZ normalné pfichazeji do styku. Je nezbytn€ nutné neustale srovnavat své vlastni
myslenky a zvyky se zkuSenostmi a s pfikladem lidi z jinych kultur. Neexistuje narod, ktery si
nemusi vypujcovat od jinych narodl. Provazanost svéta je evidentni v mnoha ohledech. Globa-
lizaci zdlraznily skutecnosti potvrzujici provazanost svéta. Zejména je to rozvoj novych komu-
nikacnich technologii, dnes prakticky rozsifenych do vSech ¢asti svéta. A také symbolické sma-
zani narodnich hranic, které maji sviij vyznam na mapach, ale nekladou skute¢né meze volné-

mu toku obchodu a finan¢niho kapitalu. Antiglobalisté Casto upozoriiuji, Ze provazanost svéta

% Srov. http://chronicle.com/free/v49/i35/35b00701.htm



je vysledkem snahy Spojenych statii americkych vnutit ostatnimu svétu svoji kulturu a své vy-
robky, a Ze globalizace je vlastné amerikanizace.” Neni to tak docela pravda, v mnoha ohledech
jsou Spojené staty americké za svymi konkurenty. Uvedu alesponi n€kolik ptikladi: Mnoho
udajné typickych ,,americkych® vyrobkl neni vibec tak americkych, jak se zda. Naptiklad
texasky vynalezl Levi Strauss, némecky pfistéhovalec, ktery zkombinoval latku jménem denim
(serge de Nimes) s ,,dZinami*, stylem kalhot, které tradi¢né nosili ndmotnici z italského Jano-

8
va.

V mnoha ohledech je Amerika na okraji kulturniho svéta. VétSina svéta piijala fran-
couzsky metricky systém, Americané vSak pouzivaji imperidlni systém, ktery zdédili z britské
kolonialni minulosti. Vé&tSina rozvinutych zemi je dnes nesmirné svétskd, jen Americané hoti
fundamentalistickym nébozenskym zépalem - jako muslimové na Blizkém vychodég. I americké
zaliby ve sportu jsou ¢asto nacionalistické - sport jako baseball ¢i americky fotbal byly vymys-
leny v Americe a staly se v této ¢asti svéta nejpopularnéjsi. Vyznamné se vSak nerozsitily do
jinych casti svéta.

Lidé nejedi jen hamburgery ani nepiji jen koka-kolu. V Briténii je nejoblibenéjSim jid-
lem v automatu kari. Indickych restauraci je tam Sestkrat vice nez Mc-donaldti. Francie dovezla
z USA v roce 2000 potraviny jen za 620 milioni dolarti, sama vyvezla do USA trojnasobek této
hodnoty. Nejvice vina vyvazi Itdlie a Francie (dohromady tii pétiny globalniho exportu, Spoje-
né staty jsou ve vyvozu vina na dvacatém miste). Celosvétove jsou pizzy popularngjsi nez ham-
burgery, vSude vznikaji ¢inské restaurace. V oblasti mody vedou Italové a Francouzi; modni
Ameri¢ané nosi obleky od firem Gucci, Armani, Versace, aj. Ani v pop music hejsou nejpopu-
larngj8i jen Americané. Nejprodavanéjsimi umélci v roce 2000 byli Ameri¢anka Britney Spears,
Mexican Carlos Santana a brit$ti Beatles. V oblasti opery jsou nejpopularné;si Ital Luciano Pa-
varotti, Spanél José Carreras a Spanél-Mexikanec Placido Domingo. Sifi se latinskoamericka

salsa, brazilska lambada a africka hudba. Ve vét$in€ zemi jsou nejpopuldrnéjsi mistni umélci.

eey

Jednim z nejslavngjSich Zijicich spisovatelil je Kolumbijec Gabriel Garcia Marquez.
Brazilec Paulo Coelho prodal desitky milionii vytiski své knihy Alchymista. Nejvétsim vyda-
vatelem v anglicky mluvicim svété je némecké nakladatelstvi Bertelsmann, které v roce 1998

spolklo nejvétsiho amerického nakladatele Random House.’

7 Srov. Brezinsky, Z. Volba - Globalni nadvlada nebo globalni vedeni. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 2004.
¥ Srov. http://chronicle.com/free/v49/i35/35b00701.htm
? Srov. http://chronicle.com/free/v49/i35/35b00701.htm



Ameri¢ané ani neovladaji celosvétovy medialni primysl. Ze sedmi nejvyznamnéjsich
svétovych medidlnich firem jsou c¢tyfi americké (AOL Time Warner, Disney, Viaco a News
Corporation), jedna je némecka (Bertelsmann), jedna je francouzska (Vivendu) a jedna japon-
ska (Sony). Je sice pravda, ze tém¢éf tii Ctvrtiny televiznich potadtl vyvazenych do svéta jsou
americké provenience, avSak ve vEtSin€ zemi svéta jsou nejpopularnéjsi domaci televizni pota-
dy.

Ameri¢ané¢ ovSem vévodi kinematografii. Indie sice vyrabi rocné vice filmt nez Holly-
wood (855 v roce 2000, Hollywood jich vyrobil 762), ale tyto filmy jsou vétSinou uréeny pro
domaéci trh. Japonsko a Hongkong vyrabéji hodné filmt, ale méalokdy se dostanou mimo Asii.

Avsak do Hollywoodu se soustfed’uje celosvétovy talent.

V oblasti verbalni komunikace je na prvni pticce, co se tyka celosvétového méfitka, an-
glictina. Anglicky hovofti po celém svéte jako svym rodnym jazykem asi 380 miliont lidi a dal-
Sich asi 250 miliont hovofi anglicky jako druhym jazykem. Miliarda lidi se anglicky uci, asi
tietina svétové populace je anglictiné vystavena a do roku 2050 bude podle statistickych tdajt
nejméné polovina svétové populace anglicky umét. Lidé se ale uci anglicky dodatecné k svému
narodnimu jazyku, nenahrazuji ho angli¢tinou. Ani v tomto ptipad¢ tedy nelze fici globalizace

= amerikanizace.



2. Informacéni a technicka revoluce

Tataz provazanost svéta, tj. globalizace, je obycejné prezentovana nejen jako amerikani-
zace, ale, zeyjména neoliberaly, jako neodvratny diisledek informacni a technické revoluce. Ani
tento nahled na globalizaci neni Gplné pfesny. Dle mého nazoru se jedna spiSe o faktor urychlu-
jici globalizaci.

Jak jsem jiz uvedl, globalizace ovliviiuje mnoho odvétvi. Hovoii se o globalizaci spole-
censké, technologické, ekonomické apod. Ale§ Sekot ve svém prispévku ,,Globalni aspekty
soudobé¢ho svéta™ uvadi, ze se globalizace dotyka péti zakladnich oblasti, v nichz je jeji vliv
nejpatrnéjsi:

- oblast technologicka - obéh a vyvoj technického zafizeni, dnes dostupného prakticky

v celém svéte

- oblast migraéni - zahrnujici pracovni ¢i turistickou mobilitu, diive pon€kud problematic-
kou. Jedna se o vyvolany ekonomickym nebo politickym impulsem do naprosto odlisnych kul-

turnich prostredi

- oblast ekonomicka - rychly a efektivni ob&h financnich prostfedkii a jeho ekvivalenti

v celosveétovém méritku

- oblast medialni - znamenajici rychly pienos informaci pomoci rozhlasu, televize, faxu, in-

ternetu, satelitu a prostfednictvim globalné propojenych komunikaénich kabeli

- oblast ideologicka - snaha o pochopeni a pfijeti demokracie jako néstroje pro ochranu lid-

skych prav a svobod i v zemich, kde to dfive bylo nemyslitelné."’

Nejdiive uvedu technické faktory globalizace. Tady dochézi skute¢né k historicky oje-
dinélému technickému skoku. Propojenim informacnich, komunika¢nich a medidlnich techno-
logii vznika celosvétova informacni infrastruktura. A nejde jenom o informacni revoluci v uz-

S$im slova smyslu, ale o technickou revoluci v SirS§im pojeti.

Rozvijeji se nové védni obory, napiiklad genetika, bionika, kvantova fyzika. Objevuji se
nové technologie: internet, biotechnologie, atd. Jde skute¢né o velkou informacni a technickou
revoluci, ktera pfinasi nové vyrobky a celd nova odvétvi, nové technologie vyroby, nové formy

marketingu a obchodu naptiklad elektronicky obchod, nové zplisoby fizeni podnikd, jako je

' Pispévek predneseny na konferenci. Sekot, A. Socialni pedagogika v teorii a praxi. Brno: IMS, v tisku.



bezeskladové hospodarstvi, ¢i decentralizace podnikatelskych jednotek smérem k uzivateli,

vyuzivani informacnich fidicich a rozhodovacich systému.

Tato technické revoluce miiZe otevfit cestu ke zcela novému typu technického rozvoje.
Prvni priimyslova revoluce byla zalozena piedev§im na zméné technologie vyroby, nahradila
ruéni praci praci strojovou. Kvalita vyrobku se vSak vétSinou zdsadn¢ neménila. Produktivita
prace se zvySovala hlavné tim, ze na jednotku prace ptipadalo stale vétsi mnozstvi vyrobkd,
vyrobenych ze stale vétSiho mnozstvi hmoty. Nyni je tomu naopak. Produktivita prace se zvy-
Suje hlavné tim, ze se zdokonaluje vyrobek. Intelektualizace vyrobki i sluzeb otevird moznost

,nehmotného®, ekologicky Setrného, trvale udrzitelného rozvoje.

Druha stranka této zmény spociva v tom, Ze tento novy typ technického rozvoje je kapi-
taloveé tsporny. Nahrazovani rucni prace strojovou bylo dosahovano zvySovanim investic do
fixniho kapitalu. Na jednotku vyroby piipadalo stdle méné prace, ale vice kapitalu. Byl to kapi-
tdlove narocny typ technického rozvoje. ZvySovani celkové, tzv. totalni produktivity vyrobnich
faktorti bylo vysledkem nejen zvySovani produktivity prace, ale také snizovani produktivity
kapitalu. Novy typ technického rozvoje, ktery zvysuje produktivitu prace hlavné kvalitativnimi
faktory - zdokonalovanim, resp. intelektualizaci vyrobkti, umoziuje i soubézné zvysSovani pro-
duktivity kapitalu. Je to pracovné 1 kapitalové Gsporny, a tedy 1 celkové tispornéjsi typ technic-

kého rozvoje.

Z hlediska nedavné minulosti se d4 povazovat za jeden z faktorti pocatku globalizace
vznik informacnich technologii, ktery v poslednich letech zaziva obrovsky nariist. Pro srovnani
uvedu nékolik piikladi z pocatka rozvoje informacnich technologii a ze soucasnosti. Prvni let
na meésic tidil pocitac lezici na rozloze n€kolika desitek metrh ¢tverecnich a vykon mél pfibliz-
n¢ shodny s pocitaem Pentium 286, ktery byl u nds novinkou v roce 1994. Dnes zndme pocita-

¢e s nékolikanasobnym vykonem o velikosti mobilniho telefonu.

V souvislosti s tim vznikd novy pojem ,,informaéni spole¢nost™. Tento termin se pouZzi-
va ve spojitosti se zavadénim novych, predevSim informacnich a komunikacnich technologii
(pocitacii, internetu, atd.) do nejriiznéjSich oblasti kazdodenniho Zivota. Pojem ,,informacni
spolecnost™ ma zdtiraznit fakt, Ze vedle technickych otazek zde musi byt feSeny i nesmirné di-
lezité otazky z oblasti etiky, moralky, politiky, prava apod., obecné celé Siroké spektrum moz-

nych dopadi technologického vyvoje na lidskou spole¢nost. !

' Srov. http://www.blisty.cz/2005/2/7/art21866.html
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S nastupem informacni spolecnosti je jednoznacné spojen 1 vznik tzv. ,,nové ekonomi-
ky*: nové se vytvarejici struktury ekonomiky zalozené na znalostech, kterd vznikla predevs§im
pod vlivem transformaéniho tcinku vySe zminénych modernich informacnich a komunika¢nich
technologii a procesu globalizace. Pocitace, internet a na né navazujici dalsi moderni technolo-
gie a procesy jako je elektronické obchodovani, rozsifeni, zptisob a mira jejich vyuZzivani, stejné
jako znalosti a dovednosti s nimi souvisejici, zde predstavuji jeden ze zdkladnich elementd,
které by mély umoznit jednotlivym statim stat se soucasti moderniho svéta. Jde o to, aby spo-
le¢nost byla konkurenceschopnd, dynamicka a pocitacové vzdélana a aby ji bylo umoznéno

obstat v procesu globalizace na vSech trovnich spole¢enského zivota.

Je pravdou, ze vyvoj novych technologii a vyrobkl ma sva pozitiva i negativa. Nové vy-
roby a technologie se mohou uplatiovat protikladnymi zpiisoby. Laser mtize stejn¢ tak operovat
mozek jako dalkové navadét rakety. Pozitivni 1 negativni dopady miiZze mit globalizace v mno-
ha oblastech. Tak napftiklad demokracie - globalni informacni infrastruktura mize zasadnim
zpusobem ovlivnit demokracii, umoziuje ohromnou decentralizaci rozhodovani a rozvoj samo-
spravy. Béhem dohledné doby bude mozno témét ke kazdé dilezité otazce usporadat celosve-
tové referendum a uplatiiovat pfimou demokracii. Stejné tak ale moderni medialni technologie
mohou vést k mediokracii a k ,,vymyvani mozkli“. Obé moznosti jsou tedy oteviené, jak pozi-

tivni, tak 1 ty negativni.

Nova kvalita v rozvoji intelektualizovanych sluzeb zasadné méni celou strukturu eko-
nomiky a spolecnosti. V éfe post - primyslové revoluce dochazelo ve vyspélych zemich k roz-
voji tzv. tercidrniho sektoru, tj. sektoru odvétvi sluzeb, kdy podil téchto odvétvi na celkové za-
méstnanosti presahl 70%. Nyni v§ak nastupuje nova éra, v niz se z odvétvi sluzeb vydéluji inte-
lektualizované sluzby, véda, vyzkum, Skolstvi, zdravotnictvi atd. Jestlize dnes podil téchto slu-
zeb, spolu se socialnimi sluzbami, na hrubém domacim produktu dosahuje ve vyspélych zemich
Evropské unie kolem 30% - 40%, diky jejich explozi stojime pied novou epochou, epochou
spolecnosti znalosti. V ni budou pievazovat pravé odvétvi intelektualizovanych sluzeb. Jeji

uskute¢néni se mize dit zase dvéma protikladnymi zptisoby.

Muize to byt bud’ neoliberalni cesta, kdy se i intelektualizované sluzby skolstvim a v¢-
dou pocinaje a zdravotnictvim konce, zpoplatituji a to piesto, ze je to nakladnéjsi a tim jsou z
nich do zna¢né miry vylouceni chudi. V tom piipad¢ se bude polarizovat zivotni uroveii a kvali-
ta zivota jednotlivych spolecenskych vrstev. Nebo to miize byt socidlné trzni cesta, kterd umoz-
fyje tyto sluzby rozvijet vetejné, tak aby byly vSem pristupné a poskytované na principu solida-

rity ve prospéch vétsSiny spolecnosti.
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Nov¢ intelektualizované sluzby se ve vlastni vyrobé, ve vlastnim priimyslu a ostatnich
vyrobnich odvétvich rozvijeji. Mohou se rozvijet opét dvéma zpiisoby. Na jedné strané je to
trzni cesta. Z velkych multinacionalnich spolecnosti se osamostatituji malé spolecnosti o n€ko-
lika stech lidech, komercni akciové spolecnosti tzv. systémovych analytikli. Tyto nové spolec-
nosti vyhledavaji nové potreby, novou poptavku po nich a nové vyrobky, které je uspokojuji.
Tyto malé spole¢nosti analytikil - inovatorti si pak objednavaji od ohromnych multinacional-
nich spolecnosti vyrobu téchto vyrobkll. Sami tito systémovi analytici koncentruji vice zisku

nez mamuti multinacionalni spole¢nost.'*

Na druhé strané si vSak lze ptedstavit i jinou, solidarni cestu. Jestlize pocita¢ je mnohem
levnéjsi, nez na ném vytvorené znalosti - tzv. software, pak mozky v téchto intelektualizova-
nych sluzbach budou hrat vétsi roli nez fyzicky kapital, duSevni vlastnictvi vétsi roli nez hmot-
ny, resp. finan¢ni kapital. Pak se mlze zcela nové vyvijet 1 tloha a podil ,,vlastnikdi mozka* -
pracovnikll - na rozhodovani, na vlastnictvi a na rozdéleni zisku téchto spolecnosti. Vlastnici
mozkil i kapitdlu mohou v takové intelektualizované spole¢nosti splynout v jakémsi novém
typu samospravného podniku budoucnosti. Uz z tohoto kratkého vyctu je ziejmé, Ze informacni
a technickd revoluce sama jednoznaéné nepiedurcuje spolecensky vyvoj, ale ze otvird moznost

rozdilnych cest spolecenského vyvoje.

Diskuse tykajici se informacni a technické revoluce v globalizujici se spolecnosti bere
v potaz i faktory z oblasti spolecenské a jejich mozné dasledky. Prvni zavazny konflikt vyplyva

z rozporu mezi liberalizaci a monopolizaci.

Na jedné stran¢ dochazi k ohromné liberalizaci trhi, kterd umoziuje jejich propojovani
v globalnim méfitku. Liberalizace mezindrodniho obchodu se zboZzim a sluzbami se koncem
minulého stoleti vratila zhruba na Groveti, na jaké byla na rozhrani 19. a 20. stoleti."> Padaji
skoro vSechny bariéry mezindrodniho obchodu a navic dochazi k tomu, co nikdy nebylo, abso-
lutné€ nebo témét absolutné prevazujici liberalizaci kapitalovych tokli ve svétovém meétitku. To
znamena, ze ve spojeni ohromné liberalizace informa¢nimi a komunikacnimi technologiemi je

mozné poslat obrovské finan¢ni ¢astky béhem zlomkt vtetin na druhy konec svéta.

Takova liberalizace umoziiuje propojovani trhit a ekonomik ve svétovém meéfitku. Tento
proces zatim probiha nerovnomérné, nejdale dosel v celosvétovém propojovani trhii kapital.

Trhy zbozi jsou zatim pievazné propojeny regionalné (v rdmci EU z 80%) a trhy prace zatim

12 Srov. Rolny, L., Lacina, L. Globalizace - etika - ekonomika. 2. vyd. Vérovany: Jan Piszkiewicz, 2004.
13 Srov. Giddens, A. Tieti cesta. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 2001.
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jen malo piekraduji narodni trovei."* Pouze trh ,,mozkd* je mnohem dale. P¥esto dochézi do-

sud v nebyvalém rozsahu k procesu globalizace trhii, ekonomik i technologii.

Na druhé stran¢ dochdzi zejména se vznikem multinaciondlnich spolecnosti k takové
monopolizaci ekonomik, ze dv¢ tretiny svétového obchodu piimo ¢i nepiimo ovlada nékolik
stovek multinacionalnich spolecnosti, z€asti pfimo jako sviij vnitropodnikovy trh, z&asti
formou kooperacni zavislosti. To znamena, ze zakladni predpoklad a ideal trzni ekonomiky -
soutézni trh - je vytlaCen na okraj. Je trhem nerovnych subjektii, kam, za prvé, multinacionalni
spole¢nosti do svych siti jen tak nikoho nepoustéji, a kde, za druhé, diktuji ceny. Jsou to ceny
nerovné, ceny, které multinaciondlni spolecnosti ptimo urcuji jako své vnitropodnikové ceny ve
vsech svych svétovych sitich, nebo je diktuji v§em ostatnim kooperujicim partnerim. Takovou
miru monopolizace patrné svétova ekonomika jeSté nezazila. Monopolizace dosla nesrovnatel-

né dal, nez na ptelomu 19. a 20. stoleti, kdy kapitalismus dospél do svého monopolniho stadia.

Pak ovSem vzniké zékladni, nepteklenutelny konflikt mezi obnovenou a extrémné pro-
hloubenou absolutni, maximalistickou liberalizaci na jedné stran¢ a maximalistickymi monopo-
liza¢nimi tendencemi na strané druhé. Misto snahy o udrzeni soutézniho trhu s rovnymi pod-
minkami pro vSechny subjekty se dava volna ruka hrstce multinacionalnich spolec¢nosti k uplat-

néni jejich prevahy. To mé dva diisledky: bohati bohatnou a chudi chudnou jesté rychleji.

Druhy, zdvazny konflikt vyplyva z toho, Ze pii liberalizaci svétového obchodu je uplat-
novan dvoji metr. Rychla liberalizace je prosazovéana v celosvétovém méfitku i vic¢i méné vy-
spélym zemim. V 19. stoleti a podobné v obdobi obnovy po druhé svétové valce dostaly rozvi-
jejici se a obnovované ekonomiky - zapadni Evropa a Japonsko - ¢as na prekonavani odstupu
trovnd své produktivity, od urovné nejvyspélejsich zemi."> Bylo jim umoznéno doGasné vyuzit
pfiméfené - celni i necelni - ochrany svych trhi. Nyni v8ak i méné rozvinuté zemé jsou nuceny
k predCasné liberalizaci. Okamzité konkurenceschopnosti mohou dosahnout jen extrémnim
cenovym podbizenim - extrémné nizkymi mzdami, extrémné nizkym kursem mény a nizkymi
danémi.

To na jedné stran¢ vytvaii gigantické prerozdélovani vysledkii z méné vyspélych zemi
do zemi vyspélejSich. Na druhé strané to vyspélym zemim pfindsi ztratu cenové konkurence-
schopnosti. Kapital na to ma svou ptirozenou odpovéd’. Bud’ st€hovat podniky do rozvojovych
zemi s extrémné nizkou mzdou, nebo je nechat pracovat v metropolich s obdobnou mzdou a

pracovnimi podminkami. To vyvolava stale vétSi znepokojeni v USA i1 v EU. A soucasné vede

' Srov. Rolny, L., Lacina, L. Globalizace - etika - ekonomika. 2. vyd. Vérovany: Jan Piszkiewicz, 2004.
' Srov. Rolny, ., Lacina, L. Globalizace - etika - ekonomika. 2. vyd. Vérovany: Jan Piszkiewicz, 2004.
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téz k prebujelosti protismérné dopravy poskozujici Zivotni prostiedi - ,,kazdy Sroubek se vozi
nékolikrat kolem zemékoule®. Obé dvé€ varianty pfinasi uskali, kterd miizou mit velmi negativni

dopady.

V této souvislosti existuje jesté jeden problém. Liberalizace v zemich tfetiho svéta nejde
ruku v ruce s liberalizaci spole¢nosti mocnych a silnych. Paradoxem je, Ze vyspélé zemé uplat-
nyji svlj protekcionismus zejména v jednodussich vyrobach, kde by jim méné vyspélé zemé
mohly snaze konkurovat. Symbolickym ptikladem jsou dotace do zeméd¢lstvi, které¢ v Evrop-
ské unii dosahuji na jednu kravu 2,2 USD na den, zatimco téméf polovina lidstva ma ke svému

zivobyti méné nez 2 USD. A tak se rozdily mezi bohatymi a chudymi dale nasobi.

Pak ovSem soucasna situace piimo vybizi k hleddni kolektivni odpovédnosti, k hledani a
spole¢nych moralnich hodnot a etickych pravidel. V tom vidim moznosti feSeni situace dneska

ale 1 nasi budoucnosti.

2.1. Globalizace a migrace

Migrace jakozto rtizné zptusoby pohybu lidi v prostoru a ¢asu je bezesporu jednim z di-
lezitych aspektti globalizace. Teoreticky by se dalo predpokladat, ze globalizace uvolni
aurychli tok vyrobkt, atim se snizi potfeba migrace lidi za praci. A to je jeden z mylnych

predpokladd, ktery se nepotvrdil. Migracni tlak se zvysil a ztejmé v dalSich letech dale poroste.

Svét byl svédkem velkych migracnich tokl 1 v minulosti. Lidé se odjakZiva pfesouvali
z mista na misto. Piistup jednotlivych komunit k nové pfichozim nebo k t€ém, kteti o ptichod
usilovali, mél v daleké historii i dnes mnoho spolecného. Jednak se spolecnosti vzdy snazily
kontrolovat pfiliv cizincl. Za druhé, vzdy usilovaly o to, nepfijimat n¢které skupiny viibec, coz
se tykalo ptfedevSim chudych, nemocnych a zlo€incii. A za treti, vzdy existovaly vyjimky
z téchto pravidel, které se hodily zejména v ptipadech, kdy ptichozi ptinaseli bohatstvi, znalos-

ti, zruénost a kulturu.

Pfesuny obyvatelstva maji nejriznéjsi pficiny. Lidé se st€éhovali do oblasti s Grodnéjsi
pudou, v disledku pfirodnich katastrof, z nabozenskych a politickych diivoda. Nejvyznamnéjsi
migracni viny ve sttedovéké Evropé zname jako ,,st¢hovani narodi“ (3. az 6. stoleti), vpad
Arabti (7. a 8. stoleti) a také zapadni vyboje Cingischanovy Zlaté hordy ve 13. stoleti. Do této

faze se tadi i prinik otomanskych Turki do stfedni Evropy v priibéhu 14. az 16. stoleti.
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Od 17. stoleti zacala éra migrace jednotlivct a rodin. Divody pohybu byly ekonomické,
mésta a hospodarsky se rozvijejici oblasti nabizely lepsi moznosti obzivy. Velmi vyrazné se
v tomto obdobi jako pfi¢ina migrace odrazila také touha po ndbozenské a politické svobod¢ a
politika stati zacala hrat vyraznou roli. V dob¢ od 17. stoleti do druhé svétové valky se v rdmci
nejvetsi mezinarodni migracni viny v déjinach presunulo kolem 65 miliona lidi z Evropy do
Severni a Jizni Ameriky a dal3ich 17 miliond odeslo do Afriky a Australie.'® Nasilnym piikla-
dem migra¢niho toku obyvatelstva bylo obchodovéni s otroky. Z Afriky do Ameriky bylo
transportovano asi 15 miliont otrokli. V obdobi 1846-1939 opustilo Evropu asi 59 miliont lidi,
vétSinou odesli do Ameriky, Australie a Jizni Afriky. Svou roli v d¢jinach migrace sehréla také
druhd svétova valka. Tehdy mnoho lidi utikalo z Evropy pied praktikami fasistického Némec-
ka. Historicky nejvétSich rozmért nabylo pfist¢hovalectvi v roce 1915 ve Spojenych statech,
kdy 1,2 milionu imigrantii pfedstavovalo ekvivalent 1,2 % celé tehdejsi americké populace. Ve
srovnani s tim v roce 1996 priijaly Spojené staty oficialné 996 000 pristéhovalct, tj. 0,35 %
obyvatelstva. Nejdiive vysvétlim, kdo je to migrant.

Migrujici lidé se nazyvaji migranti. Aby byli oznaceni za migranty musi zit mimo svij
stat déle nez jeden rok. Do této Siroké definice se vejde asi 150 miliontl lidi na celém svéte, tedy
neceld 3 % populace planety v roce 2000. Pocet migrantl se od roku 1975 zdvojnésobil. 60%
migrantl zije ve vice rozvinutych zemich svéta, 40% v téch mén¢ rozvinutych. Nejvice migran-
th podle vyse uvedené definice Zije v Evropé (asi 56 milionil), Asii (50 milionl) a Severni
Americe (41 miliontt). Kazdy desaty ¢lovek Zijici v rozvinutych zemich je migrant oproti jed-
nomu ze sedmdeséti v rozvojovych zemich. Siroké spektrum migranti zahrnuje uprchliky, mi-

granty dobrovolné 1 nucené.

Migranty jsou i uprchlici, kterych je necelych 14 miliont, a také vnitin€ vysidlené oso-
by (IDPs), jejichz pocty se odhaduji kolem 22 a 25 miliont. Zatimco o uprchliky se ,,stara“
zvla$tni agentura Organizace spojenych narodii - Utad Vysokého komisafe pro uprchliky,
vnitin€ vysidlené osoby IDPs obdobnou instituci v mezindrodnim systému nemaji. Mezi mi-
granty patii také nelegalni migranti. Jejich pocty se vSak jen velice tézko odhaduji, v oficialnich

prehledech zapocitavani nejsou.

Co jsou hlavni ditvody k migraci obyvatel? Celkovy pocet migrujicich lidi dnes prevy-
Suje 120 miliont - ve srovnani s 65 miliony v roce 1975 - astale roste. Ve svété téch, kdo
z globalizace t€zi, a téch, ktefi jsou globalizaci postiZeni, se ti postiZzeni neztraceji - musi hledat

vychodisko, které mnohdy znamena odsté¢hovat se za praci. Jeden z hlavnich divodu je jisté

' Srov. Klaus, J. B. Evropa v pohybu — Evropské migrace dvou staleti. 1. vyd. Praha: NLN, 2005.
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perspektiva vysSich vydélkl a také zivotni urovenl. Podobné jako v minulosti, 1 dnes rozhoduji
o smérech migracnich tokil rozdily v Zivotni urovni, které jsou velmi vysoké 1 mezi sousednimi
zemémi. Napiiklad mezi Spojenymi staty a Mexikem je tento pomér 6:1, mezi Némeckem
a Polskem 11:1. Realisti¢téjsim ukazatelem je vSak rozdil mezi mzdovou urovni v povolanich,
ktera jsou pro pfistéhovalce dostupnd. Zde jsou rozdily mezi jednotlivymi zemémi velmi patrné
a vyznamné ovliviiyji sklon k migraci. Pfist¢hovalci jsou témét vSude koncentrovani v urcitych
odvétvich. Nejvétsim pifjemcem pfist€éhovalcti ve Spojenych statech je sektor zemédélstvi;
v Belgii to byla zejména v minulosti té¢zba uhli; v Némecku, Australii a Kanad¢ primysl; ve

Francii stavebnictvi a ve Velké Britanii a Svycarsku sluzby.

Na charakter mezinarodni migrace mély velky vliv klesajici ceny piepravy osob
a moznosti rychlé komunikace. V roce 1990 byly ceny letenek na urovni 20 % jejich vyse
v roce 1920. Za pfiblizné stejné obdobi se cena tfiminutového telefonického hovoru mezi Lon-
dynem a New Yorkem snizila z 300 dolarti na 1 dolar. Tyto zmény zpUsobuji, Ze migrace se jiz
nejevi jako zasadni osudové a nevratné rozhodnuti a v disledku toho jsou migracni toky kom-
plexnéjsi a riznorodé;si.

Tam, kde jsou snadno dostupné informace, jako je tomu napiiklad mezi Mexikem
a USA, lidé rychle reaguji na zmény na trhu prace. Vyzkumny ustav v Kalifornii dokumentuje
situaci v 80. letech, kdy pfi vzkvétajici ekonomice a poptdvce po pracovnich silach rapidné
vzrostla nelegalni migrace. Ta se naopak snizila v obdobi ekonomické recese pocatkem 90. let.
Podobné maji na migraci vliv ekonomické zmény ve vysilajicich zemich. 10% pokles realnych
mezd v Mexiku mél za nasledek 8% nartist poctu odhalenych pokusti o nelegalni piechod hra-

nice.

Na sklon k migraci m& ovSem vliv fada dalSich faktord, v neposledni fadé tradice
a charakteristiky populace. Zatimco né¢kteti lidé neuvazuji o migraci ani ve vysoce tizivych
podminkach, pfislusnicing kterych etnik jsou ochotni reagovat migraci i na rozdily v socialnich

davkach.

V nasledujicim textu nastinim probihajici migraci v jednotlivych ¢astech svéta. Studie
vyvoje migrace v USA dokazuji, Ze odvetvi domahajici se ochrany pied dovozem, napiiklad
zemé&dé@lstvi nebo vyroba textilu patii k tém, kterd zaméstnavaji nejvic zahrani¢nich pracovnikd.
Odhaduje se, Ze pii skliziiovych pracich je zaméstnano vice nez 70 % lidi, ktefi se narodili

V cizing.
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V Latinské Americe mifi vétSina migranti na sever, existuji vSak také mensi toky do
Argentiny, Brazilie a Mexika.!” V Argenting Zije podle odhadu 200 000 nelegalnich pfistého-
valcl z Bolivie, Paraguaye a Peru. Ve snaze dostat se do USA, zakotvi lidé ze stfedoameric-

kych statti do¢asné nebo trvale v Mexiku.

V zapadni Evropé se po zhrouceni Sovétského svazu stalo magnetem Némecko. Cisty
imigracni tok do obou ¢asti Némecka v letech 1988-1994 je odhadovan na 4 miliony lidi, z toho

2 miliony ptedstavuji etnicti Némci z byvalého Sovétského svazu.

V byvalém Sovétském svazu se po zhrouceni komunistického rezimu dalo na pochod
vice nez 9 milionti lidi. Mezi nimi bylo mnoho Rust, ktefi se stali nevitanymi obCany nové
vzniklych republik. V obdobi 1993-1996 se jich vystéhovalo asi 2,7 milionu. Dalsi se vydali

hledat praci. Odhaduje se, Ze jen v Moskvé zije nelegalné na 400 000 cizinct.

V Perském zalivu odstartovalo zvyseni cen nafty po roce 1973 poptavku po zahranic-
nich pracovnicich, zejména ve stavebnictvi. V letech 1975-1990 se pocet migrujicich pracovni-
ki v sedmi statech Rady Perského zalivu zvysil z 1,1 milionu na 5,2 milionu, coZ je 68 % vSech
pracovnich sil. Po vélce v Perském zalivu musela vétSina odejit, ale mnozi se opét vratili. Staty
Perského zalivu jsou pres Cetnd oficialni prohldSeni zavislé na cizi pracovni sile. V Kuvajtu

bylo v roce 1996 1,1 milionu pracovniki a z toho jen 176 000 ob¢anti Kuvajtu.

V Japonsku byl koncem 80. let velky nedostatek pracovnich sil a do zemé piiSlo mnoho
pracovnikil na kratkodobé kontrakty. V roce 1995 bylo registrovano 1,36 milionl cizincl
s povolenim trvalého pobytu, tj. 1,1 % obyvatelstva. Odhaduje se vSak, ze 300 000 dalSich

vstoupilo do zemé jako turisté a zdrzuji se tam nelegalné.

Rozsahl¢ toky nekvalifikovanych pracovnikt ptitahuji novée se industrializujici zemé¢ ja-
ko Singapur, Hongkong, Korejska republika, Tchaj-wan. VétSina z nich se snazi migracni toky
kontrolovat, tuhy systém kontroly ma zejména Singapur, kde zaméstnavateliim nelegalnich

pristehovalcl hrozi vysoké pokuty. I tam vSak roste pocet neevidovanych pracovnikl.

Thajsko a Malajsie jsou soucasné zdrojem icilem migracnich proudd. V roce 1997,
pred ekonomickou krizi, bylo Thajsko hostitelskou zemi pro 600 000 zahrani¢nich pracovnikt
a soucasn¢ 372 000 jeho obcanii pracovalo v zahrani¢i. Indonésie exportuje nekvalifikované
pracovniky na Stfedni vychod, do Malajsie a Singapuru a jinych zemi, ale pracuji tam lidé

z Indie a Filipin. Odhaduje se, Ze v roce 1997 bylo ve vyspélych asijskych zemich - Japonsku,

'7 Srov. Ehl, M. Globalizace pro a proti. 1. vyd. Praha: Academica, 2001.
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Korejské republice, Malajsii, Singapuru, Thajsku, Hong-Kongu a Tchaj-wanu - 6,5 milionu

zahrani¢nich pracovnikt. I to je zndmka globalizace.

Po skonceni éry apartheidu se zvysil tok nelegalnich migranth také do Jizni Afriky. Je-
jich soucasny pocet je predmétem sporti a odhady se pohybuji od 3 do 8 miliond. VétSina pii-

chazi ze sousednich zemi - Mosambiku, Zimbabwe a Lesotha.

Na zavér zdiraznuji, ze migrace neni disledkem globalizace, ale jeho soucasti. Je ale
pravdou, ze v poslednich letech se migrace obyvatel zvySuje a miize se stat i globalnim problé-
mem. V mnoha zemich svéta se stietavaji pfistéhovalci s mistnim obyvatelstvem. Je to velky

problém, ktery nema jednoduché feseni.

2.2. Ekonomicka globalizace

O cekonomické globalizaci jsem se zminil jiz v jinych souvislostech. V této kapitole
bych vsak chtél zdlraznit, Ze ekonomicka globalizace je proces, kterym mensi pocet neustale se
zvétSujicich megakorporaci ovlada stale vetsi teritoria a diktuje lokalnim ekonomikam a stdtnim
vladam, co smé&ji a co nesméji. Staci jen sledovat v televizi nebo na internetu, jak jeden mistni
podnik po druhém ve vSech sektorech piechazi pod mensi pocet rozsahlejsich megakorporaci.
Tim se z tisicti drobnych a stiednich soukromnikii stdvaji zaméstnanci nebo nezaméstnani. Tém

se pak v globalizované ekonomice da kdykoli pohrozit, Ze nebudou-li poslusni, investice a vy-

o 24

Pii hodnoceni této situace musime vzit v uvahu, ze socialni stratifikace se v poslednich
letech zasadn¢é zménila - na jedné strané roste pocet tzv. nezucastnénych (vrstva majici mini-
malni moznost ovlivnit chod spolecnosti), na strané¢ druhé zanika klasicka tfida kapitalistt
a vznika uzka skupina finan¢nich magnati. Stiedni tiida jako stabilizujici ¢ast spolecnosti rov-
néz postupné zanikd, preléva se do vrstvy chudych. Toto vSechno doprovdzi mytus
o svobodném trhu nutnému ke svobod¢ podnikani a hospodarské soutézi. Na konci celého pro-
cesu pak spoleénost dosahne standardu sou¢asnych privilegovanych. Ceka nas doba prosperity.
Problém je, Ze jeji ptisliby musi byt adresovany vSem, ale jejich vydobytku si stale uzivaji jen

v vr 19
néktefi.

' Srov. Bauman, Z. Globalizace - Diisledky pro ¢lovéka. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 2000.
' Srov. Bauman, Z. Uvahy o postmoderni dobg. 1. vyd. Praha: Slon, 1995.
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Radovi zaméstnanci maji stale mensi moznost se diisledkiim ekonomické globalizace
branit. Souc¢asné odbory nemohou byt nadnarodnim spole¢nostem dlistojnym soupefem. Zvy-
Sovani zisku je dosahovano omezenim socialnich vydaji, vyroba se pfesunuje do mist, kde je
levnéjsi pracovni sila. Tim se nejmocnéjsi zbrain zaméstnanct - stdvka - dostala do pozice
smeéSné snahy o prosazeni prav pracujicich. Neni problém podnik s n¢kolika tisici zaméstnanci

uzavtit a prevést vyrobu do statu, kde ndklady na mzdy jsou zlomkem plivodnich.

Velmi omezend hospodaiska nezavislost jednotlivych stath mé v globalizujici se eko-
nomice zdsadni vliv na jejich redlnou politiku, ktera se podiizuje zajmu silnych ekonomickych
subjekti majicich rozhodujici vliv na investice a stdva se jakymsi ochrancem jejich z&jmu. Pro
ilustraci: ro¢ni obrat General Motor’s Company je vétsi, nez hruby narodni produkt staitu mimo
nejsilngjsi patnactku. Nebylo by rozumné pro politiky v zemich, kde tato spolecnost investuje,
¢init néjaka negativni opatfeni proti ni, byt’ by se tfeba timto opatenim zlepsila situace zamést-
nanct. Dal§im dilezitym jevem globalizace jsou finan¢ni machinace na burzach, kde denni
obrat prevysSuje realnou ¢astku lezici v bankach. Jde tedy o virtudlni kapital. Je to kapital, ktery
je v soucasné dobé nejrozsirenéjsi. Ale mnoho skeptik tvrdi, Ze se jedna o spekulativni kapital
a obchodovani s nim mtize mit v kone¢ném disledku negativni dopady. V historické souvislosti
totiz kapital plnil funkci pomocnika pii rozvoji trhu a obchodu. Ale v dnesni dobé se z n¢ho

stala téZce kontrolovatelna veli¢ina.

Nejvétsim problémem svéta na prahu 21. stoleti je chudoba a zmény, které se za po-
sledni desetileti v této oblasti udaly. S touto problematikou izce souvisi 1 otdzka otevienosti
trhu a jeho vlivu na sniZovani chudoby skrze navozeni ekonomického ristu, ktery ma pro sni-
zovani chudoby znac¢ny, i kdyz ne jediny, vyznam. Vime, ze vétSi ekonomicka otevienost ma
pozitivni dopad na zvySovani pfijmu na osobu a méla by tedy vést i ke snizovani chudoby. Na
druhou stranu otevienost zahrani¢nim trhiim samoziejme neni zdaleka jedinym nebo nejdulezi-
t&jSim faktorem, jenZ mé vliv na ekonomicky rist, takZe ani vyznam globalizace by nem¢l byt

precetiovén (to krajni odptirci i skalni piivrZenci globalizace &asto dé&laji).>

Pokrok ve snizovani chudoby byl za posledni desetileti bohuzel prili§ maly. Pocet lidi
zijicich s méné nez 1 USD na den mirn¢ poklesl, z asi 1,31 miliard v roce 1990 na 1,21 miliardy
v roce 1998. Populace v rozvojovych zemich se vSak za tuto dobu velmi rozrostla, proto se rela-

tivni podil lidi Zijicich v chudobé - procento chudych (poverty rate) - sniZil rychleji, a to z 29 %

vvvvvv

% Srov. Meziicky, V. Globalizace. 1. vyd. Praha: Portél, 2003.
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pocty se mirné zvysily z 2,7 na 2,8 miliard v letech 1990 az 1998, pti¢emz pocet chudych se

snizil z 62 % na 56 %. 2!

Tabulka ¢.1

Pocet lidi spfijmy pod 1 Procento chudych (poverty

USD na den rate)
(v milionech)
1990 1998 (odhad) 1990 1998 (odhad)

Vychodni Asie 452.4 2783 27,6 15,3
- mimo Cinu 92,0 65,1 18,5 11,3
Jizni Asie 495,1 522,0 44,0 40,0
Subsaharska Afrika 2423 290,9 47,7 46,3
Jizni Amerika 73,8 78,2 16,8 15,6
Blizky vychod / S. Afrika 5.7 55 24 1,9
Evropa a Stfedni Asie 7,1 24,0 1,6 5,1
Celkem 1276,4 1198,9 29,0 24,0

Snizovani chudoby probihalo také velmi nerovnomérmné. K nejvétsimu poklesu doslo ve
Vychodni Asii, jejichz 1,8 miliardy obyvatel zastupuje vice nez jednu tfetinu populace vSech
rozvojovych zemi. Chudoba se zde sniZila témét o polovinu a pocet lidi s dennim piijmem pod
1 USD poklesl asi o 174 milioénd, coz je historicky nejvétsi a nejrychlejsi snizeni chudoby. K
nejvétsimu snizeni poétu chudych doslo sice v Cing, ale na celkovém prudkém poklesu mély
podil 1 dalsi zemé z tohoto regionu. V roce 1998 chudoba naopak vzrostla v zemich zasazenych
finanéni krizi, ale v menSim méfitku, nez se piivodné ocekavalo. V roce 1999 se tyto zem¢ ne-
¢ekané rychle vzpamatovaly a zaznamenaly riist, coz dava nadéji, ze chudoba ve Vychodni Asii

bude nadale klesat.

Jak je patrno z tabulky v ostatnich rozvojovych oblastech, mimo vychodni Asii, se po-

-----------

21 Srov. http://www. svetovabanka.cz /2005/6/8/art21866.html
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populace rozvojovych zemi, zaznamenala 4% sniZeni procentualniho podilu chudych. Podily
chudych v Jizni Americe, Subsaharské Africe, na Blizkém vychodé¢ a v Severni Africe zlstaly
vice mén¢ konstantni. Pocet chudych i jejich procentualni podil se prudce zvysil ve Stiedni Asii

a v Evropé, obzvlasté v zemich na prechodu od socialismu k trzni ekonomice.

Pro¢ se jednotlivé oblasti ve svété tolik lidi ve snizovani poétu chudych? Caste¢na od-
poveéd’ na tuto otazku spociva v tom, Zze chudobu vyznamné ovliviiuje ekonomicky rist, tempo
nartistu vyroby zbozi a poskytovani sluzeb ve spolecnosti. Pocet chudych se nejvice snizil ve
Vychodni Asii, coz byla oblast s nejrychlejsim riistem. Nejvic chudych naopak piibylo v byva-
1ém Sovétském svazu, kde doslo v daném obdobi k nejvyraznéjsimu poklesu piijmu na jednoho
obyvatele v disledku ekonomického propadu. Podle nedavné studie Svétové banky, v niz bylo
pouzito dat z velkého poctu zemi, se odhaduje, ze tempo rastu piijma chudych definovanych
jako pétina populace s nejniz§imi piijmy, se primérné zvysuje v poméru 1:1 k tempu ristu cel-
kového piijmu na hlavu v dané zemi. Empirické studie se stale vice shoduji v tom, Ze vétsi ote-
vienost vi¢i mezinarodnimu obchodu ma v jednotlivych zemich pozitivni vliv na piijem na

hlavu.

Je zde jeste jeden aspekt, ktery s ekonomickou globalizaci iizce souvisi, a to Zivotni pro-
stfedi. Kvalitu Zivota nelze poméfovat pouze kupni silou. Jako pro kazdého Zivého tvora, je
1 pro ¢loveka prvoradou otdzkou v jakém prostiedi Zije. Lidstvo za posledni dvé stoleti zménilo
své zivotni prostfedi zasadnim zplisobem a tato zména ma globalni charakter. Obava hrozby
globalniho oteplovani a dal§ich zmén vedou k piijiméni stale piisnéjSich norem, které¢ maji za-
branit zneciStovani prostfedi. Samotny zdklad ekonomické globalizace je ovSem s ochranou
zivotniho prostfedi v rozporu. Potieba rozvinuté infrastruktury k hromadéni ziskt je kli¢ova
a ekologické normy a predpisy stoji kapitalu v cesté. Snizovani dopravnich ndkladi ma byt
docileno vystavbou infrastruktury, coz napomuize prodavat vyrobky levnéji a pronikat tak
na nové trhy. To sebou piindsi samoziejme 1 negativni disledky. ZvySovanim produkce vyrob-
kit mé za nasledek v n¢kterych odvétvich vyssi naroky na zivotni prostiedi. Sklenikové plyny,
globalni oteplovani zemé, ubytek destnych pralest, to v§e jsou negativni disledky ekonomické
globalizace. Je na nas, jak se s timto problémem vypotradame. Dnes a denné rizné organizace,
jejichz hlavni ndplni je snaha o zachranu jesté nezni¢eného, doslova bombarduji rizné vlady
s pozadavky, které smetuji ke zmirnéni negativnich dopadii ekonomického rastu na zivotni
prostiedi. Stale ale plati, Ze ekonomika a hlavné jeji sila ma vétsi slovo nez zivotni prostredi.
Mozna, az se stane skutecné potradnd piirodni katastrofa, ktera postihne velkou ¢ast populace,

se n¢ktefi mocni zamysli, Ze to takhle dal nejde.
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Co ftici na zavér? Ekonomika je hlavné svét Cisel. Slozité prevody finan¢nich prostied-
ki, hledani novych lokalit pro investice, zhorSujici se Zivotni prostiedi, to vSe ovliviluje celou
populaci z globélniho hlediska. Mam za to, Ze hlavni mySlenkou ekonomické globalizace je
zlepSeni zivotni situace chudych. Samoziejmé, Ze to je pouze vize hrstky optimistll. Pravda je

takova, Ze ekonomicka globalizace déla z bohatych jesté bohatsi a hlavné velmi mocné.

2.3. Medialni globalizace

Na propojovani svéta se dnes velkou mérou podileji média. Koneckoncti nas o tom kaz-
dodenné nas informuji a presveédcuji média sama. Nasledujici text pojednava o nekterych sta-
noviscich a teoretickych konceptech, které se okolo problematiky médii, jako soucésti procesu
globalizace zformovaly. Piestoze se medialni globalizace dotyka mnoha sfér, v této Casti své

préce se budu zabyvat sférou kultury.

Kultura, ktera patii do oblasti medidlni globalizace je jednou z nejbezprostiednéji vni-
manych forem globalizace, byva ze zakladnich témat o globalizaci az piekvapivé Casto vyne-
chavéana. To vede k tomu, ze vyznam pojmu globalizace byva redukovan jen na procesy poli-
tickych a ekonomickych zmén. Sledujeme-li vSak globalizaci nikoli pouze jako proces prohlu-
bovani vzijemné zavislosti makrostrukturalnich jevil, ale také jako proces globalni vymény
symbold a symbolickych systému - mytu, hodnot a vzorcti chovani, pak musi byt kulturni sféfe
vénovana rovnocenna, ne-li vetsi pozornost, nez ekonomice a politice, s nimiz ostatné bezpro-

stfedné souvisi.

Dominantni postaveni v kulturni oblasti globalizace v moderni spole¢nosti zaujimaji
komunika¢ni média. Logicky se tak prave ty staly jednim z hlavnich symboll technologické a
kulturni globalizace. Televizni stanice CNN a MTV jsou dostupné téméf na vSech kontinen-
tech, internet a satelitni mobilni telefony propojuji nejvzdalengjsi a kulturné nejrozmanité;si
kouty svéta. Stale vetsi pocet udalosti se diky simultanni prezentaci na obrazovkach a strankach
novin v zemich celého svéta stava globalnimi udélostmi - olympijské hry, smrt princezny Dia-

ny, mistrovstvi svéta ve fotbale, tok na WTC patii k t¢m nejcitovanéj$im.

Vstupujeme do veéku globalnich médii a globalni komunikace. Optimisticka verze medi-
alni globalizace se opira o teorii informacni spolecnosti, kterd se rozsifila koncem 80. let. Do-

stupnost co nejvetsiho mnozstvi informaci prostiednictvim komunikacnich technologii velkému
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mnozstvi lidi, je chapana jako zaruka spolecenského pokroku. Zjednodusené to znamena, ze ve
svéteé smrsténém rychlosti elektronické technologie, Zijeme vSichni v podminkach vzdjemné
zavislosti, coZ ma mimo jiné za nasledek integraci globalniho kolektivniho védomi. To se
umocnilo je§td vice rozmachem satelitniho vysilani a zv1a3té internetu v 90. letech 20. stoleti.”

Me¢édia se dnes vyznamné podileji na propojovani svéta, a to je zajisté dobie.

Ale jiny pohled na medialni globalizaci nabizeji antiglobalisté. Kriticky globalismus
poukazuje na to, ze namisto predpokladané svobody zde funguje globalni systém produkce a
distribuce informaci, ve kterém ma hlavni slovo stale se snizujici pocet nadnérodnich medial-
nich konglomeratt. Jejich hlavnim cilem neni sluzba vefejnosti, ale snaha dosdhnout co nejvét-
Stho zisku a hajeni zdjmu svych investoril, popiipadé vlad zemi, odkud primarné pochazeji.
Proces monopolizace svétovych komunikacnich kandlti je vniman antiglobalisty nejen jako
ohroZeni zdkladniho lidského prava na svobodu vyjadiovani a piistupu k informacim, ale také
jako ohrozeni demokratickych zakladli spolecnosti viibec. Tento nazor uvadim jako protivahu

optimisticky ladénym uvaham v medialni globalizaci.

Me¢dialni globalizace, at’ uz v jakékoli podob¢, ovliviiuje samotnou podstatu globaliza-
ce. Je pravdou, ze prakticky v kazdé oblasti globalizace miizeme uvést, ze jeji procesy na jedné
stran¢ homogenizuji a na druhé polarizuji svét. Ani medidlni globalizace na tom neni jinak.
Vznikd informac¢ni propast. Svét se déli na ,,informaéné bohaté* a ,,informacné chudé*. Uvedu

nékteré piiklady, které tuto domnénku potvrzuji.

Sto dvacet pét let od vynalezu telefonu vice nez polovina svétové populace nikdy neu-
skutecnila telefonni hovor a zije dale nez pét kilometri od pevné telefonni linky. Telefon vSak
muizeme povazovat za prvni technologicky krok ke komunika¢nimu propojeni svéta. A ptesto,
neni tato vymozenost dopiana poloving lidstva. Nejvyraznéjsi propasti v globalnim méfitku
dnes ovSem vytvaieji nejnovejsi digitalni technologie. Kazdy den je sice po celém svéte roze-
slano na 10 miliard emaild, ale vice nez 97% internetovych domén je zaregistrovano v rozvinu-
tych zemich. Sifeni internetu v rozvojovych zemich bude souviset nejen s ochotou &i neochotou
taméjSich vlad otevirat se svétu, s poklesem ¢i ristem potizovacich cen a pfipojovacich poplat-

ka, ale také se stupném gramotnosti.

Co tedy fici na zavér k medialni globalizaci. Jednozna¢nou odpoveéd’ na otazku, nakolik
média prispivaji k celkovému procesu globalizace, neni mozné poskytnout. Vzhledem k tomu,

Ze neni ostateCné zajiSténa rovnomérna dostupnost informacnich technologii, bude rychlost

2 Srov. Kunczik, M. Zaklady masové komunikace. 1. vyd. Praha: Karolinum, 1995.
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vyvoje komunikacnich technologii ale 1 pienosu informaci alespon z kratkodobého hlediska

svét spis polarizovat. A to neni zajisté dobfe.

2.4. Ideologicka globalizace

Téma ideologické globalizace je pomérné rozsdhlé a musime jej zohlednit
z historického i soucasného hlediska. Nedavna historie nam odhalila, ze nespravné pochopena
ideologie v rukou nespravnych lidi mize mit katastrofalni dopady pro lidstvo. Mam na mysli
predev§im komunistickou ideologii. Ale samoziejmé 1 druhd svétova valka ndm dava nazorny
priklad. FaSistickd ideologie méla za cil nasilné podmanéni velké ¢asti svéta a v prubéhu valky

dokonce byly feseny otazky vyhlazeni celych narodu.

Az do padu Sovétského svazu v 90. letech 20. stoleti, byl svét ideologicky rozdélen. Za-
padni ideologie byla zaloZzena na demokratickych principech a ideologie Sovétského svazu na
principech totalitnich. SSSR, ani vychodni blok jiZ neexistuje. Svét se globalizuje. Je mozna

také globalni ideologie?

V historii jsou znamy piedev§im dvé univerzalistické ideologie, a to kiestanstvi a mar-
xismus. Ob¢ ideologie apelovaly na vykofenéné lidi a zdaraznovaly spolecné, univerzalni. Obé
musely pfemoci vladnouci ideologii, které byly ve svych dobach hybnou silou globalizace: fim-
ské pohanstvi a kapitalisticky liberalismus. Bez globalizace by se kiestanstvi ani marxismus
nerozsifily do velké ¢ast svéta. Nejen proto, ze jim globalizace nabidla masy dychtivé nasledo-
vat jejich zvést, ale také proto, ze jim poskytla prosttedky pro Sifeni této zvésti. Bez kulturni a
ekonomické homogenity fecko-fimského svéta by zveést evangelii zlistala uzaviena v malé ko-
munité. Casopis sedma generace cituje historika Edwarda Gibbona, ktery napsal ,.Jakmile byly
piib&hy z evangelia pielozeny do latiny, byly dokonale srozumitelné pro viechny poddané Ri-
ma. Silnice, které byly postaveny pro potiebu legii, oteviely snadny prichod pro kiest'anské
misionafe z Damasku do Korintu a z Italie az do kon¢in Spanélska ¢&i Britanie; tito duchovni
dobyvatelé ani nenarazili na zadné z prekazek, které obvykle zdrzi zavedeni ciziho nabozenstvi
do vzdalené zemé*. Origenés, piSici ve 3. stoleti, €ini tuto paralelu piimo: ,,Jezi§ se narodil za
vlady Augusta, toho, jenz zmensil mnohost kralovstvi na zemi na jednotnost, takze mé¢l jedinou

i8i. Sifeni JeziSova uceni do celého svéta by bylo zbrzdéno, bylo-li by mnoho kralovstvi®.
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Podobné, kdyby byly Evropa a svét v 19. a 20. stoleti méné sjednoceny, malokdo v Ciné by se

v r . . o . r 23
doslechl o némeckém exulantovi Karlu Marxovi, piSicim v Britském muzeu™.

Nektefi zastanci globalizace véri, Ze soucasna globalizace vyusti v ideologicky triumf
hodnot podporujicich globalizaci. D&jiny spiSe dokazuji, ze obdobi globalizace jsou obzvlaste
prizniva pro rust ideologii, které sice nejsou proti ni jako takové (mimo jiné proto, ze zdlraziuji
univerzalismus), ale kritizuji ideologii prosazovanou vladnoucimi elitami. Ale nejvétsi uspéch
v prosazovani ideologie maji ti, ktefi nepoukazuji na antitezi globalismu (tedy jeho odmitnuti),
nybrz na syntézu. Marxismus nahliZel na kapitalistickou globalizaci 19. stoleti jako na velky
krok vpted v evoluci lidstva, ale nikoli posledni krok. Dal§im logickym krokem bylo zbavit se
tiid a zavést univerzalistickou rovnost. Podobné kiestanstvi nestavélo vylucnost etnického na-

bozenstvi tak, jak to d¢lal judaismus.

Oba dva typy ideologické globalizace miizeme z historického hlediska rozdé¢lit na prvni
a druhou globalizaci. D&lim je tak proto, protoZe stojime na prahu tfeti globalizace. Je dobré se
podivat, jak skonéily ty dvé pfedchozi. Prvni skonéila na po¢atku 5. stoleti, pAdem fise Rimské.
Spojeni se zbytkem fiSe bylo pretrzeno a kulturni jednota zndmého zapadniho svéta skoncila - a
lze tvrdit, ze se uz od t& doby neobnovila. Ale pfi¢inou padu byla vojenska porazka Zapadu
Goty a dalsimi germanskymi kmeny. Diskuse o pti¢inach padu jsou sice nekonecné a ziejmé
nikdy nedojde ke shodé, ale skutecnosti je, Ze Zapadoiimska fiSe prohrala na bojisti. Byla
ovSem svrzena lidmi, ktefi, a¢ ne fimsti obCané, od nich nebyli kulturné ptili§ vzdaleni. Alarich,
ktery se podilel na porazce Zapadotimske fise, slouzil jako general v fimské armade. Lidé, ktefi
dobyli a vyplenili Rim, byli také kiestané. Nové ndboZenstvi vzniklé ¢aste¢né z odporu proti
fimské globalizaci, ¢astecné jako prostiedek k jejimu piekonéni, dosahlo svého cile. Jeho exis-
tence piesahla existenci fise. Rise, jeZ vyvolala prvni globalizaci, skonéila. Avsak naboZenstvi,

jemuz tise dala smysl existence a prostfedky k rozmachu, se dale Sifilo, az ovladlo velkou cast

svéta a vladne i dnes, dva tisice let od svého vzniku.

Zatimco prvni globalizace skoncila kvili Gtoktim zvnéjsku, druhd globalizace skoncila
kviili rozkolu mezi elitami. Boj o prvenstvi v Evropé a ve svété mezi hegemonem (Velkou Bri-
tanii) a novou mocnosti na vzestupu (Némeckem) skoncil upadkem obou. Z této bitvy vzesSel
vitézn€ marxismus. Triumfoval v jedné zemi, poté rozsitil svou vladu na Ctvrtinu lidstva a usi-
loval o ptekondni globalizace vedené kapitalisty globalizaci jinou, alesponl v teorii vedenou
délniky svéta. Jeho pokus ztroskotal, ale dokud piedstavoval vyzvu kapitalismu, byl dostate¢né

silny, aby znemoznil jakykoliv sen o novém univerzalnim hegemonovi a globalizaci. Teprve

# Srov. http://www.sedmagenerace.cz/index.php?art=clanek&id=46
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s kolapsem komunismu se tieti globalizace stala moznou. Stejna situace by se pravdépodobné
nastala i v opacném piipad¢, kdyby kapitalismus prohral a komunismus vyhral, byli bychom

také svédky globalizace, ale vedené jinym hegemonem a jinou ideologii.

A tim se dostdvam k pojmu tfeti globalizace, o které pojednavam ve své praci. Ale
v této kapitole se pridrzim globalizace z ideologického hlediska. Jiz se zdd davno doba, kdy
myslitelé opévujici globalizaci davali najevo svou pychu z ukonceni bipolarniho rozdéleni své-
ta. Od 11. zafi vira 1 téch nejvétsich optimistli ve financni a hospodaiské piednosti globalizace
vazng zeslabla. 11. zaii 2001 bylo vyjime¢nou udalosti v d€jinach mocenské politiky. Skupina
jedendcti fanatikii, z nichZz pouze nékteti méli zadpadni vzdélani, s malym finanénim zdzemim
zpusobila paniku v nejmocnéjsi a technologicky nejrozvinutéj$i mocnosti a nasledné i globalni
politickou krizi. Projekt ,,Stastné globalizace®, o ktery usiloval a ktery prosazoval Zapad, ¢as-

tecné ztroskotal a doufejme, Ze se opé€t postavi na nohy.

Nejdiive si pfipomenme, ze americké mysleni je utilitaristické, a to zejména kdyz ma
ideologické a strategické zaméteni. Teorie o konci d&jin méla provazet americké dogma prvni
globalizace - ,Stastné globalizace™. Tato ideologicka predstava se brzo rozbila o skute¢nou
geopolitiku. A praveé zde je misto Samuela P. Huntingtona a jeho ,,stietu civilizaci. Pokud glo-
balizace nepfinesla ocekavané plody, pak je to kviili tomu, Ze ji brzdi a suzuji ,,zlo¢inni neptate-
1€ Spojenych statl, kteti chtéji zbytku svéta zabranit, aby se prtiblizil k civilizacnim radostem

amerického zptisobu Zivota.

Fic ve své knize ,,Nové usporadani svéta™ uvadi Huntingtontiv nazor, Ze svét nesmétuje
k novému potadku zalozenému na univerzalistickych hodnotach. Uvadi, Ze svét bude multipo-
larni, ale 1 multiciviliza¢ni. Bude to svét civilizaci, nikoli narodnich statd, které se budou drzet
svych klicovych hodnot a instituci a s ostatnimi civilizacemi budou v nékterych oblastech spo-
lupracovat a v jinych se zase stfetdvat. V Huntingtonové vizi se bude svét skladat z deviti civili-
zaci: civilizace zapadni, latinskoamerické, africké, islamské, ¢inské, hinduistické, pravoslavné,
buddhistické a japonské. Zapadni civilizace by neméla podsouvat svilj kodex lidskych prav
ostatnim civilizacim. Méla by se vnitiné konsolidovat a zvysit snahu o udrzeni si prvenstvi na
poli hospodatském a védeckotechnickém. Huntington se opira o tfi aspekty, které jeho vizi bu-

doucnosti potvrzuji. **

Za prvé se svét ocitd v bezvladi, plny vSemoznych konfliktii, vladne chaos a zmatek.
Jsme svédky rozpadu vlad, zintenzivnéni kmenovych, etnickych a naboZenskych konflikti,

bujeni mezinarodnich zlocineckych mafii, setkdvame se s miliony béZenctli, zvysuji se pocty

** Srov. Fic, V. L. Nové uspofadani svéta. 1. vyd. Brno: Vutim, 1999.
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chemickych, nuklearnich a biologickych zbrani, rostou neshody ohledné¢ lidskych hodnot a na
dennim potradku je i problematika anarchismu a zvySujiciho se nésili. Kdyby si tento vycet pte-

¢etl nékdo nezaujaty, kdo situaci ve svété nezna, bude si myslet, Ze se blizi apokalypsa.

Za druhé se objevuji teorie o ,,asijskych hodnotach®. Tvrdi, Ze asijské spolecnosti by se
meély modernizovat na poli védy, ekonomiky, a techniky. M¢li by vSak zlstat vérni své dusi
v otazkéach ptirozenych hodnot kolektivismu, hierarchie, vlastenectvi a podfizeni se autorité,

které jsou asijskym ndrodiim vlastni.

Za tieti a to je problém asi nejvetsi, je ideologie islamskych narodi. V nékolika zemich
byl jiz obnoven islamsky stat, kde parlament neni suverénnim télesem, nemd primarni jurisdikei
a neni zdrojem zékonti. NejvéEtsi autoritou v islamském staté je ndbozenska rada. Ta urcuje is-
lamské hodnoty a parlament vyda zakony v duchu téchto hodnot. Pravni systém islamského
statu je zalozen na zvykovém pravu Sarfa, které napiiklad neuznava rovnopravnost pohlavi a
odporuje 1 dal$im obcanskym a politickym praviim kodifikovanym v pravnich konvencich
OSN. Nabozenské urady mohou vyhlasit fetvu (trest smrti) bez soudniho procesu, pouze na
nabozenském zakladé. Takovy rozsudek je pak vykondn ve jménu islamu. Dalsi hodnotou
vlastni islamu je dzihad (svatd valka), kterou mtize islamsky stat vyhlasit z nabozenskych dui-
vodil. VySe zminéné se samoziejme neslucuje, ba co vic pfimo odporuje, smysleni demokratic-
kych nérodt. Napiiklad Pakistan a Turecko byly vyzyvéany casti svych obcant, aby se staly
islamskym statem a koran, sunna a vyroky Mohameda byly uznany za nejvyssi statni zdkon. A
v takovém svéte je obtizné uvazovat o ideologickém sjednoceni. Pesimisti tikaji, Ze se neblizi

sjednoceni, ale spiSe se blizi ideologicky konflikt.

Zastanci globalizace véfi, ze dokonce i1 v oblasti lidskych hodnot, kde je cesta ke spo-
le¢nému souboru hodnot vzhledem k ndbozenskym a kulturnim systémtim zalozenym na kies-
tanstvi, kunfucianismu, islamu, hinduismu, budhismu a dalSich orientacich velmi obtizna, se
vyvine a nakonec bude pfijata univerzalni koncepce lidskych prav platnych pro vSechny lidi bez
ohledu na to, kde je jejich domov. V tomto spatiuji hlavni myslenku ideologické globalizace. Je
vsak tato vira s ohledem na disledky globalizace opravnéna? Pies tuto ditvéru vsak stoji za to,

uvazovat o dusledcich globalizace.
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3. Globalizace a jeji disledky

NS 24

socialni a ekonomicky rozvoj, ktery vyplyva z toho, ze firmy, jednotlivci a jejich prostiednic-
tvim 1 lokality, mésta a staty maji rozdilnou silu a schopnosti aktivné se zapojit do globalizace.
Pierozdéleni moci, které ptinasi globalizace, se vSak nepromita jen do nerovnosti mezi firmami
nebo lidmi, ale také ovliviiuje charakter a priority vetejného sektoru. NejvyznamnéjSim spole-
¢enskym dopadem globalizace je vliv nadnarodnich spolecnosti a svétovych finan¢nich trhli na
stat a na ménici se pomer sil mezi vefejnym a soukromym sektorem. S tim se snad dokdzeme
vyrovnat. Stupeinl integrace, jaké dosahly zemé zapadni Evropy béhem obdobi studené valky,
ale hlavné proces integrace statii byvalého sovétského bloku do Evropské unie, ktery praveé pro-
biha a kterym se ma dosdhnout nového evropského tadu, jsou presvéd¢ivé diikazy o schopnosti
lidského ducha stvofit politické a spolecenské prostiedi vedouci k miru, stabilit¢ a prosperité

vSech.

Dominantnim charakteristickym rysem nového evropského potfadku jsou nadnarodni in-
stituce. Ukony, které tyto instituce provadgji, jistou mérou zasahuji do suverénnich narodnich
prav jednotlivych statti aby zaru€ily jednotliveiim maximalni vyuziti celé Skaly lidskych prav
tak, jak jsou kodifikovany OSN a ptislusSnymi zakony Evropské unie. Povazuji tyto zasahy za
spravné. I historie ndm ukazuje, Zze moc ve Spatnych rukdch nemajicich nad sebou vyssi silu
miZe mit tragické nasledky. Mnozi statnici a akademici ve vétSin€ statll svéta se domnivaji, Ze
integracni proces v soucasné dobé probiha v globalnim méfitku v riiznych odvétvich lidského
snazeni. Globalizace a jeji dsledky se projevuji naptiklad ve véd¢ a technice, zahrani¢nim ob-
chodu, ekonomice a marketingu, finan¢nictvi, vzdélavani, zdravotnictvi, komunikacich, kultuie
a podobné. V této kapitole se pokusim popsat v jednotlivych oblastech pozitivni i negativni

disledky globaliza¢nich procesti.

3.1 Informacni revoluce a jeji diisledky

Jednim z vyznamnych dopadi informacni revoluce a priivodnich jevil globalizace je

rychle postupujici nezavislost na prostoru a ¢ase. Narustajici prostorova mobilita je umoznéna
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technologickym pokrokem v oblasti vyrobnich, dopravnich, komunika¢nich a informac¢nich
technologii. Pfed n¢kolika staletimi trvalo doruceni zpravy né€kolik hodin az dni. Dnes se zpra-
vy dorucuji v riznych podobach prakticky okamzité. Role prostoru a ¢asu v lidském zivoté se

r . v v v r N . W v o+ 2
v poslednich letech dramaticky zménila. Svét se v na§em vnimani rapidné zmensuje.”

Casoprostorova nezavislost je vyznamnou charakteristikou globalni ekonomiky. Neu-
stale dochézi k zrychlovani a zaroven ke geografické expanzi systému dodavek, a to jak uvnitf
vyrobnich procest, tak 1 mezi vyrobou a obchodem. V penézni ekonomice piestavaji byt diky
informaénim technologiim ¢as a vzdalenost prekdzkou. Nadnarodni spolecnosti, skladajici se
z mnoha jednotek lokalizovanych v riiznych ¢astech svéta, 1ze z centraly fidit témét v redlném
case. Diky Casoprostorové nezavislosti se naplituje heslo ,,¢as jsou penize®, jelikoz rychlé pre-
konani bariér danych vzdalenosti Setii Cas 1 penize. Vyuzivani informac¢nich technologii je tak
nezbytnou podminkou pfeziti v mezinarodni konkurenci. Zdokonalovani informac¢nich techno-
logii a jejich intenzivnéjsi vyuZzivani povede k dal§imu prohlubovéni asoprostorové nezavislos-

ti v ekonomické oblasti.

Casoprostorova nezavislost ma vyznamné socialni dopady. Ne vsichni viak mohou vy-
uzivat vyhod informacnich technologii. Rlizni jednotlivci i socialni skupiny maji v rdmci ¢aso-
prostorové se smrstujiciho globalniho svéta velmi odliSné postaveni. Vytvafi se ostry kontrast
mezi témi, ktefi jsou soucasti globalni komunikaéni site, a témi, kteti k ni piistup nemaji. Ne-
rovnomérnosti v moznostech vyuzivani globalniho informacniho systému (napf. internetu),
vyplyvajici z rozdilti mezi prvnim a tfetim svétem, mesty a venkovem, starsi a mladou generaci
nebo majetnymi a chudymi, vedou k posilovani existujicich a k vytvéafeni novych socialnich
nerovnosti. Napiiklad uzivani internetu odrdzi existujici socialni rozdily a dale prohlubuje od-

liSnosti ve schopnostech lidi pii orientaci a mobilit€ v dnesni informacéni spolecnosti.

3.2. Ekonomické dusledky globalizace

Hospodaiska moc se v souCasnosti soustied’'uje do rukou silnych nadnarodnich spolec-
nosti. Nadnarodni spolecnosti pfinaseji do zemi, ve kterych se rozhodly investovat, celou fadu
vyhod. Nejedna se jen o priliv kapitdlu a o nartist vyrobnich kapacit, ale i o vytvareni novych

pracovnich prilezitosti, o zdokonaleni vyrobnich postupt a aplikaci novych technologii, dale

** Bauman, Z. Globalizace - disledky pro ¢lovéka. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 2000.
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o rozpo&tové piijmy z nové produkce &i o zlepseni obchodni bilance zemé.?® P¥inos nadnarod-
nich spolecnosti v§ak miize byt jen zdanlivy. Zisky z vyroby nemusi byt investovany v misté
vzniku, ale mohou byt prevedeny do matetské firmy. Zpétny proud financi tak mlize po Case
prekonat ptivodni investici. Velkym problémem jsou uniky na danich, k nimz nadnarodni spo-
lecnosti zcela legalné pouzivaji tzv. transferové ceny. Terminem ,transferové ceny* se oznacuji
praktiky nadnarodnich spolecnosti vyuzivajici rizné moznosti ke zvySovani ziskl. Nelze ani
zapomenout na vstupni naklady zemi, které chtéji ptildkat potencionalni investory, jako jsou
naptiklad ptimé vydaje z vefejnych rozpoctl na vybudovani infrastruktury v nabizenych lokali-
tach. Stejné tak nelze zapomenout na ztratu pen¢z, kterd vznikne statim, regiontim ¢i obcim,

vzhledem k poskytnutym dafiovym a dal§im tlevam.

Pod tlakem nadnarodnich spolecnosti a mezinarodnich instituci, jako je napt. Mezina-
rodni ménovy fond a Svétova banka, pokracuji staty v uvolilovani trhli, omezuji socialni vydaje
a Cini dalsi kroky, které napomohou k pfildkéni zahrani¢niho kapitalu. Staty, regiony a mésta
navic mezi sebou v soucasnosti soutézi o prilakani a udrzeni co nejvétsiho mnozstvi kapitalu.
Na poskytovani vyhod zahrani¢nim spolecnostem reaguji domaci firmy a zadaji podpory, které
jim snizi ndklady a umoZni piezit v narlstajici mezinarodni konkurenci, popt. umozni i jejich
expanzi. Role centralnich vlad v ovliviiovani lokalizace pfimych zahrani¢nich investic do nové
budovanych kapacit je ¢im dal vice dopliiovana pfimym vyjedndvanim mezi nadnarodnimi
spolecnostmi a mistnimi samospravami, které se snazi lokality pro zahranicni investory ucinit
atraktivngj$imi. Vyhody nadndrodnimu kapitalu jsou tak poskytovany ze vSech urovni tizemni
spravy. Snaha o vytvofeni co nejatraktivnéjSich podminek pro kapital dostava prednost pied
ostatnimi cily, napf. v oblasti socialni, rozvoje bydleni, vetejné dopravy, Zivotniho prostiedi,
apod. Stat ovSem potiebuje udrzet zaméstnanost v rozumné vysi, dale potiebuje udrzet rozum-
nou vysi pfijmua a poskytovat socialni zajiSténi obCanil. Kapital nadnarodnich spolecnosti vSak
stat v této potiebé vyrazné omezuje. Tato skute¢nost se jevi jako mozny problém pro jednotlivé
staty. Muze se stat, pokud uz tomu tak neni, Ze jednotlivé staty budou pii tvorbé zisku nadna-
rodnich spole¢nosti pouhym ndastrojem nadnarodnich spolecnosti pro udrzeni poradku

v jednotlivych zemich.

Globalizace vede k pterozdéleni moci od vlad stati ve prospéch nadnarodnich spolec-
nosti, od vefejného k soukromému sektoru. Piestoze si staty udrzuji svoji suverenitu, ekono-
mické subjekty s aktivitami na globalni irovni, ovliviiuji svymi pozadavky vlady jednotlivych

stath takovym zpusobem, aby pravidla hry byla formulovana ve prospéch nejvétsich vlastnikti

% Srov. Rolny, 1., Lacina, L. Globalizace - etika - ekonomika. 2. vyd. Vérovany: Jan Piszkiewicz, 2004.
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kapitalu. Deregulace trhii upfednostiiuje nejmocnéjsi koncerny pied jejich drobnéjsi konkurenci
a vede k dalSimu posilovani jejich témétf monopolniho postaveni a umocnovani jejich bohatstvi
a moci. Politicka rozhodnuti zvyhodiiuji kapital pied ¢lovékem a vedou k omezovani socidlnich
jistot. Nadnarodni spolec¢nosti vytvareji druh moci, ktery je v mnoha ohledech vymanén z vlivu
vlad a naopak do zna¢né miry jejich rozhodovéani formuje. Stale silici hlasy upozoriuji, ze
v soucasnosti je skute¢na svétova moc soustfedéna do rukou nadnérodnich spolecnosti. To mu-
Ze mit pro spolecnost a pro osudy lidi negativni disledky, protoze nadnarodnim spolecnostem

jde predevsim o maximalizaci zisku a ne o ¢loveka a jeho potieby.

3.3. Geografické diisledky globalizace

Globalizace je dlouhodoby proces zmén v geografické organizaci spolecnosti. Podstata
globaliza¢niho procesu nespociva jen ve vytvareni globalniho celku, ale také ve vytvéieni no-
vych vztahii mezi globalnim a lokalnim, regiondlnim, nadrodnim a mezinarodni. V disledku
globalizace jsou vyroba a sluzby prostorové reorganizovany a funk¢né integrovany ve svéto-
vém meéfitku. Globalizace tak prispiva k urcité globalni homogenizaci. Nevede vSak vzdy
k univerzalizaci. Jeji formy, rychlost a charakter disledk se mohou ve specifickych mistnich
podminkéch a za soucasného plsobeni rozmanitych vlivli z regiondlnich a narodnich kontextt
znacné lisit. Ne kazda lokalita, mésto nebo region jsou stejnym zptisobem integrovany do glo-
balniho systému. Globalni ekonomika sice objima celou planetu, ale ne vSechny regiony nebo
jejich obyvatele.”” Hlavni funkce ekonomického systému a jejich prostfednictvim hlavni eko-
nomicka a politicka centra jsou sice vzdjemné provazany a integrovany do globalni ekonomické
sité, ale na druhé stran¢ mnoho ostatnich lidi, mést, regionli a zemi je z Gcasti na utvaieni glo-

balni ekonomiky vy¢lenéno. Globalizace tak dale prohlubuje nerovnomérny geograficky vyvoj.

Vyznamnym geografickym dopadem globalizace je vytvaieni globalnich hierarchickych
mest a vznikajici regiondlni disledky nové mezinarodni d€lby prace. Témét vSechna mista na
zemekouli jsou v soucasnosti néjakym zplisobem globalizaci ovlivnéna, ale vétSina z nich je
pouhym piijemcem vlivll globalizace. Pouze v nékolika lokalitdch dochazi ke skute¢nému vy-

tvafeni, formovani a ur¢ovani zakladniho charakteru globalizace. Naprosta vétSina aktért, ktefi

7 Srov. Giddens, A. Tieti cesta. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 2001.
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aktivn¢ globalizaci utvareji, je lokalizovana v nejvétsich svétovych metropolich jako je Londyn,

New York a Tokio. Ty se postupné stavaji globalnimi mésty.

Nova mezinarodni délba prace vznika tak, ze se zavedené jednoduché rutinni vyroby a
sluzby, které jsou naro¢né na mnozstvi pracovnikii, presouvaji do regiond v rozvojovych ze-
mich, s niz§imi ndklady na pracovni silu a dal§imi vyhodami. Zatimco ve vyspélych zemich
zustavaji lokalizovany fidici funkce, jednotky zajistujici vyzkum a vyvoj a déle i provozy vy-
soce narocné na kapitalové investice a vyzadujici kvalifikovanou pracovni silu. Pfi nové mezi-
narodni délbé prace dochazi k prostorovému oddéleni fizeni a produkce na mezinarodni urovni.
Nova mezinarodni délba prace ma v riznych regionech svéta odlisné dopady. Ve vyspélych
zemich, kde se soustfed’uji fidici organy jednotlivych nadnéarodnich spolecnosti, dochazi
v disledku pfemistovani primarnich vyrob do rozvojovych zemi k deindustrializaci, ktera ma
vyrazny vliv na rist nezaméstnanosti. Na druhé stran¢ se zde koncentruji feditelstvi nadndrod-
nich spolecnosti, odd¢leni vyzkumu a vyvoje a technologicky narocné odvétvi. Ve vyspélych
zemich tak vyrazné rostou predevsim vyrobni sluzby, zahrnujici sluzby finan¢ni (banky, pojis-
tovny, investi¢ni spolec¢nosti) a dalsi sluzby pro podniky (realitni, poradenské, pravni a ucetni

firmy, reklamni agentury, apod.)

Zem¢, zejména nove industrializované, ziskavaji diky nizkym nékladiim na vybudovani
vyrobnich prostor a nizkym mzdovym nakladim rozvojové impulsy. Tyto aspekty jsou pro
nadnarodni spole¢nosti piitazlivé.”® Nizsi trovné firemniho fizeni a pobotky nadnarodnich spo-
lecnosti v oblasti vyrobnich sluzeb se lokalizuji v hlavnich a nejvétSich méstech. Pfimé zahra-
ni¢ni investice nadnarodnich spole¢nosti pfinaseji pracovni mista, lepsi technologie a celkovy
ekonomicky rozvoj, nebot’ nékteré mistni firmy se mohou podilet na subdodavkach. Nejnovéjsi
technologie a hlavn¢ vyzkum a vyvoj vSak ziistavaji ve vyspelych zemich. Nadnarodni spolec-
nosti v rozvojovych zemich zakladaji predevsim vyroby ndro¢né na mnozstvi pracovni sily.
Vyrobni technologie jsou vzhledem k pfedchozimu stavu ekonomik téchto zemi sice pokrocilé,
nikoliv vSak vzhledem k vyspélym a kapitalové naro¢nym vyrobam vyspélého svéta.

I kdyZ jsem popisoval geografické dusledky globalizace, 1ze z textu rozpoznat, Ze ves-
keré aktivity nadnérodnich spolecnosti se to¢i kolem zisku. A pfi tvorbé zisku nadndrodnich
spolec¢nosti se d&ji urcité kroky, které ovliviiuji geografické zmény. Dochazim k zavéru, ze jed-
nim z hlavnich znakli globalizace je vlastné snaha nadnarodnich spolecnosti o maximalizaci

zisku a o ziskani moci.

¥ Srov. Rolny, 1., Lacina, L. Globalizace - etika - ekonomika. 2. vyd. Vérovany: Jan Piszkiewicz, 2004.
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3.4. Lokalita a etika

V posledni kapitole mé prace se budu zabyvat etickym hlediskem dopadi globalizac-
nich procest na ¢loveéka. Pfi zpracovani této kapitoly jsem byl inspirovan knihami polského
sociologa, filosofa a védce Zikmunda Baumana ,,Globalizace - diisledky pro ¢lovéka a ,,Uvahy
o postmodernim svété* jsou dila k zamysleni. Neukazuji svét Cisel, ktery ndm odkryvaji eko-
nomové popisujici konkrétni vyhody a nevyhody jednotlivy krokt s globalizaci spjatych. Ale
vznasi otdzky a formuji odpovédi, pro¢ se takto lidé globalizovani na jedné stran€ a globalizuji-

ci nadnarodni spole¢nosti na stran¢ druhé chovaji.

,» Spolecnost nalezi lidem, ktefi do ni investuji - ne svym zaméstnancim, dodavatelim
nebo lokalité v ni se nachdzejici“. Bauman cituje Dunlopova slova vystihuji postoj bohatych a
mocnych vyuzivajicich chudé, odsouzené k primérnosti nebo podprimérnosti k jesté veétSimu
pachténi po zisku. Pfitom ale nemaji potfebu se zajimat o lidi, ktefi pro né zisk vytvareji. Mar-
garet Thatcherova ostfe vystupovala a kritizovala tyto postoje hrstky vyvolenych, majicich za
sebou obrovsky finan¢ni kapitél a tedy 1 moc. Tito vyvoleni nechtéli nést odpovédnost a piebi-
rat zadvazky za lidi. Podporovali sice vystavbu dopravni infrastruktury a technickych siti, tedy
investovali do oblasti, které sami potfebovali. Nechtéli vSak pfispivat na nezaméstnané a inva-
lidni obc¢any. Nechépali pro¢ maji mit socidlni citéni. Dunlop a jeho nasledovnici zastavali na-
zor, ze jen zaméstnanci jsou spjati s lokalitou a investoii pifece nemusi fesit problémy lokali-
ty.2

Ma to svoji logiku, je to prosté, byt neetické. Zaméstnanci se rekrutuji z fad mistniho
obyvatelstva a v pfipadé zmény umisténi firmy se pouze velmi malé procento zaméstnanct
premisti s firmou. Lokalita v§ak zlstane a byvali zaméstnanci v ni. Tedy jen investofi mohou
vznést pripominky k vedeni firmy, protoze jsou s lokalitou spjati a pfipadné dasledky premiste-
ni firmy je nepostihnou. Samoziejme, ze by negativné postihly zaméstnance a jejich rodiny a
proto zaméstnanci pripominky vznaset nebudou. Lidé, ktefi investuji, ziskavaji mobilitu, ale
také jistotu, ze nemusi mit zavazky k disledkim. Vzniké zde asymetrie mezi exteritoridlni po-
vahou moci a teritoridlnim osudem lidi v lokalit¢ se nachdzejicich. Jestlize takto mocni uvazuyji,
znamena to pro né, ze nemusi naklady spojené s odstranénim negativnich diisledkti zapocitavat

do efektivnosti investic.

* Bauman, Z. Globalizace - disledky pro ¢lovéka. 1. vyd. Praha: Mlada fronta, 2000.
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Chovani nynéjsich mocnych piipomina chovani landlorda (majitelé pidy), které zajimal
jako vlastniky ptidy na kterych poddani pracovali, pouze zisk. Nestarali se o své poddané, pro-
toze védéli, ze nebudou z jejich strany vzneSeny néjaké namitky. Ani byt nemohly. Nebavime
se o demokratickém zfizeni, ale feudalnim. Celé toto pojeti mocnych, vyuzivajicich moznosti,
které jim moc skytd, ma logiku, ale je zcela neetické. Jedni této situace vyuzivaly a druzi, ti
vyuzivani, kdyby méli pfehnané poZadavky, pifijdou o zivobyti. Ob¢ strany dobfe védéli, ze
jestli se zaméstnanci ozvou s piehnanymi pozadavky, maji investofi moznost hledat nové loka-
lity, kde je napiiklad nezaméstnanost a tedy nepatrna moznost néjakych nespokojenych vyroki
ze strany zaméstnancti. Dnes jsme svédky tohoto jevu. Mnoho svétovych firem z ekonomicky
silnych stat své tovarny stéhuje do Asijskych zemi, kde panuje vysoka nezaméstnanost a maji
nizké naklady na vyrobu. JenZe druhym aspektem, tim neetickym, je ta skuteCnost, Ze zamést-
nanci v téchto rozvojovych zemich jsou Casto i déti a pracovni doba se neziidka vySplha
k Sestnacti hodinam denné. A ptitom mzdy jsou na velmi nizké urovni. O l€kaiské péci pro za-
meéstnance a socialnich potiebach ani nemluvé. To vse jsou disledky globalizace. V tomto pfi-

pad¢ ty negativni.

Ale uvedu jeste jeden piiklad negativnich dasledkt globalizace. Tyka se vyroby cokola-
dy. Nam vSem velmi zndmé pochutina z kakaa. Ivo Rolny a Lubor Lacina ve sv¢ knize o globa-
lizaci uvadi, ze je pravdépodobnost 1:1, Ze kakao na vyrobu ¢okolady pochazi z plantazi, kde
pracuji détsti otroci. V 21. stoleti. Zda se to jako nesmysl, ale kazdorocné gangy obchodnik
s lidmi odvezou z Mali, Burkiny Faso nebo Beninu na 200 tisic déti.’® Jen v hlavnim mé&sté
Mali, Bamaku, je registrovano vice nez 15 tisic pohifeSovanych déti ve veku od Sesti do Sestnéc-
ti let. 95% z nich kon¢i pravdépodobné na plantazich v sousedni zemi Pobtezi slonoviny jako
otroci. Tento stat produkuje 50% svétové produkce kakaa. A odtud je distribuovano do vSech
svétovych cokoladoven. Ti vSichni jej kupuji od dodavatelskych firem, které tvoti konec fetéz-
ce, na jehoz anonymnim zacatku je farmar ,,otrokéi*, majitel plantaze. Rodice své déti prodava-
ji ndhon¢im v dobré vite, Ze se jim dostane vzdelani, lepsiho Zivota a moznosti posilat n¢jaké
vydélané penize domt. Cena se pohybuje kolem 25 000 zapadoafrickych franka, coz piedstavu-
je asi 1 200,- K¢&. Jejich kone€na cena kupujicimu otrokéafi se pohybuje kolem 13 000,- K¢&. Déti
jsou odsouzeny pracovat na plantazich za nelidskych podminek, jsou biti a trpi hladem, nepo-
znaji co je détstvi. Cokoladovny o tomto problému védi, neni jim to jedno, ale neumdji tuto
situaci fesit. Diive byly déti najiméany na sklizen a bylo jim zaplaceno a dokonce byly na nékla-

dy majitell plantazi posilany domii. Divod byl ten, Ze kakao bylo pomérné drahé a majitelim

3% Srov. Rolny, 1., Lacina, L. Globalizace - etika - ekonomika. 2. vyd. Vérovany: Jan Piszkiewicz, 2004.
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plantazi se to vyplatilo. Dnes je kakao na svétovém trhu levné. Farmafi tuto situace fesi po
svém. Ze sezonnich dé€lnikil se stali otroci. Jedna se o globalni problém, jehoZ feSeni si zada

systémovy piistup. V tomto konkrétnim piipad¢ politického i ekonomického charakteru.

Globalizace, jak je vidét, neni jednosmérnou ulici kumulujicich se uspéchti lidstva. Je to
slozity proces s mnoha pozitivnimi i negativnimi jevy. Globalizace je obecnou vyzvou ¢loveéku,

aby pln¢ pievzal odpoveédnost za svoji budoucnost. Zalezi jen na nas, jak s touto odpoveédnosti

nalozime.
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Je t¢zké hovoiit o feSeni problému globalizace. Proces globalizace se jevi v mnoha
ohledech jako nejednoznacny. Filozofové, politologové a sociologové uz od davnych let uvazu-
ji o tom, Ze globalizace je nevyhnutelny smér rozvoje civilizace, a ze vznik globalni spolecnosti
byl pouze otazkou casu. Globalizace je ¢asto spojovana v ekonomickych souvislostech. Ve své
préci jsem se pokusil nastinit, Ze pod pojmem globalizace se skryva mnohem vic. Globalizace a
jeji procesy zpisobuji disledky v mnoha spolecenskych oblastech. Kazdy krok, ktery ma glo-
baliza¢ni charakter mize mit pozitivni i negativni diisledky. Na jednom misté svéta mize byt
hodnocen jako pozitivni a bude mit 1 pozitivni disledky pro obyvatele dané lokality. Na druhé
stran svéta vSak tentyz krok miize vyvolat velmi negativni dopady. Proto je na globalizaci tak
odli$ny nézor, ktery je nam prezentovan prostiednictvim médii. Na jedné stran¢ stoji antigloba-
listé, neustale omilajici negativni dasledky a na druhé zastanci globalizace, presvédCujici nas,

zZe se jedna o jedinou spravnou cestu k zachrané lidstva.

Regeno slovy Jary Cimrmana: ,,S globalizaci miizeme nesouhlasit, miizeme proti ni pro-
testovat, ale to je asi tak vSechno, co miizeme délat”. Globalizace a jeji procesy jsou realitou a
snaha mocnych by méla smétovat k tomu, aby jeji potencial byl mnohem uziteénéji vyuzit.

Promysleni rozumnych feSeni pro dalsi Zivot Sesti miliard lidi se vénuje také strategie
trvale udrzitelného rozvoje, ktera nabizi urcité feSeni. Globalni svét, v némz se pokousime zafi-
dit se s ohledem na to, zda nas Zivotni styl, ekonomika, technologie, jsou trvale udrZzitelné 1 pro
dalsi generace, by m¢l byt nadéji a nikoli hrozbou. Miizeme zit bohaty a pestry zivot, ale nase
individualni lidska prava a svobody musi byt provazeny individudlni odpovédnosti za globalni
stav svéta. Rovnéz nesmime zapominat na zdravy selsky rozum, nase odborné zkuSenosti a
obydejnou slusnost v chovani k na$emu bezprostfednimu okoli. ReSenim neni ideologie ani

fundamentalismus, ale spiSe tolerance a ucta k zivotu.

Globalizaci nelze uniknout a proto je nezbytné ji zlidstit a ,,obestavet™ zdvaznymi mezi-
narodnimi humanitarnimi zakony a ptedpisy, které by chranily osoby z nizsich spolecenskych
vrstev a obyvatele tietiho svéta. Je to tikol dlouhodoby, urcité ne snadny a kazdy z nés se na

ném muze urcitou mérou podilet.
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Resumé

Tato prace je zaméfena na globalizaci, jeji procesy a jeji disledky pro spolecnost a ¢lo-
veka. V jednotlivych kapitolach jsem se snazil popsat globalizaci z raznych spolecenskych hle-
disek. Globalizace neznamena jen ekonomickou provéazanost svéta, ale je velmi dileZité ji po-

suzovat také z hlediska politického a kulturniho.

Prvni kapitola je vénovéana vysvétleni pojmu globalizace jeji definici, historicky vyvoj a
je zde na nékterych béznych piikladech ukazéna provazanost svéta. Nasledujici kapitola se za-
byva jednotlivymi oblastmi, ve kterych se globalizace nejvice projevuje, napriklad oblast eko-
nomickd, migracni, medidlni, technologicka a ideologickéa. Kazda z nich je globalizaci bezpro-
stftedné ovlivnéna a jsou v nich patrny pozitivni i negativni disledky, o kterych se podrobné;ji
v této praci zmifiuji. Posledni kapitola pojednava o disledcich globalizace. Na celou problema-
tiku je zde i ndhled filosoficky a ptfedevsim pak prezentuji nazory Zikmunda Baumana a jeho
pohled na problémy globalizace.

V této praci jsem vychazel predevsim z odborné literatury prednich odborniki, kteii se
touto problematikou zabyvaji. Mou snahou nebylo jejich ndzory kritizovat, ale pochopit a ve
zjednoduSené podobé prezentovat ve své praci. Procesy globalizace jsou velmi slozité a smér
kterym se bude vyvijet je velmi té¢zko predvidatelny. Jedno je vsak jisté, globalizace je proces,

ktery ovliviiuje nasi soucasnost a bude utvaiet nasi budoucnost.
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Anotace

Tato prace pojednava o globalizaci, jejich procesech a dasledcich pro spole¢nost. Jsou v ni
obsaZeny oblasti, které jsou globalizaci nejvice ovlivnény. Jsou popsany pozitivni i negativni
dopady pro spolecnost a shrnuty teoretické poznatky, které umoznuji pochopit problematiku

globalizace.
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The thesis is focused on globalization, processes of globalization, and its effects on society.
It describes areas most influenced by globalization, positive and negative effects on society
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