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· Interpretační nejistota Společných témat (kp. 5.4).

· Drobné formální nepřesnosti.
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	Celkové hodnocení*
	
	
	
	D
	
	

	Datum: 12. 5. 2025
	Podpis: Radana Kroutilová Nováková


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.





