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	Odůvodnění hodnocení práce (silné a slabé stránky práce):
Silné stránky:
· Studentka si pro svou bakalářskou práci zvolila velmi náročné a aktuální téma transformace a deinstitucionalizace.
· Struktura práce je logická a vyvážená.
· Úvod je čtivý, je zde uvedený obecný cíl práce.
· Oceňuji zejména využití nejnovějších zdrojů, které v daném tématu není jednoduché nacházet.
· Analýza a syntéza textu. Autorka prokázala, že tématu rozumí. Propojuje ho s podstatnými koncepty, dává do souvislostí (Goffman a totální instituce, zprávy z kanceláře ombudsmana, změny v centrech duševního zdraví apod.)
· Design případové studie považuji za vhodně zvolený.
· Návrat k výzkumným otázkám.

· Práce působí velmi elegantním dojmem, formální úprava je v pořádku.

Slabé stránky:
· Achilovou patovou je analýza dat, která je málo propracovaná, což může mít souvislost se saturací dat (viz moje otázky níže).
Práci doporučuji k obhajobě.
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1. V rozhovoru jste pokládala 13 otázek 4 informantům. Jaká byla průměrná délka rozhovoru? Kolik datového materiálu jste nashromáždila?

2. Co je podle vás příčinou stručné analýzy? 
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