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Silné stránky:
· Kapitola první je jako vhled do tématu vhodná, i když by jí prospělo zkrácení.
· Kvalita života je spíše fenomén, který se zkoumá tradičně kvantitativní cestou. To se nevylučuje s kvalitativním pojetím.
· Pečlivá analýza.
· Formální úprava práce.

Slabé stránky:
· Kvalitě života v domovech pro seniory autorka věnuje pouze jednu stranu, což považuji za výrazný nedostatek předkládané práce.
· Nesouhlasím s výrokem autorky, že kvalita služeb v domovech pro seniory není řešena. Spíš se jedná o nezakotvenost autorky v tématu (nezmiňuje existenci Standardů kvality v sociálních službách, ani realizované výzkumy na toto téma). 
· Pokud chtěla autorka téma zkoumat kvalitativně, je nutné pokládat si otázky konceptualizace a validizace. Jak zajistila validitu chápání tohoto konceptu pro účely kvalitativního výzkumu seniory? V práci jsem nenašla konceptualizaci nezávislého života, nezávislého rozhodovávání, ideálního života. Autorka pracuje s pojmy způsobem, který odpovídá jejímu vlastnímu výkladu. Upozorňuji na nesoulad mezi teorií a výzkumem. Kapitola čtvrtá pojednává velmi podrobně o specifických terapiích. Proč?  Která výzkumná otázka se váže k této kapitole?
· Heterogenita vzorku (někteří participanti jsou až o generaci starší, rozdílná pohlaví, rozdílná délka pobytu).
· Interpretace, shrnutí nesou výrazné známky kvantifikace (to značí obtíže v uchopení kvalitativně pojatého výzkumu). „Jsou spokojeni s chováním personálu… jsou spokojeni s bydlením…pociťují spokojenost se stravováním…“ Takové výroky evokují užití dotazníku s cílem zjistit spokojenost uživatelů s nabízenými službami domova pro seniory.
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