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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	A
	
Cílem práce je zhodnotit finanční situaci vybraného podniku v letech 2018–2023 na základě finanční analýzy a poté navrhnout opatření vedoucí ke zlepšení hospodaření. Cíle jsou formulovány jasně a přehledně, odpovídají zadání a jsou v práci důsledně naplňovány. Použité metody jsou: horizontální a vertikální analýza, poměrové ukazatele (rentabilita, aktivita, likvidita, zadluženost), rozdílové ukazatele a souhrnné ukazatele (Altmanovo Z-skóre, IN05, Quicktest a EVA).


	2. Teoretická část práce
	B
	
Teoretická část práce poskytuje ucelený přehled o tématu finanční analýzy, její struktuře a metodách. Obsahuje podrobné vysvětlení jednotlivých ukazatelů i modelů, které autorka následně používá v analytické části.
Použité zdroje jsou relevantní. Teoretická část BP je převážně deskriptivní, ale dostatečně rozsáhlá a použitá terminologie je správně vysvětlena.


	3. Praktická část práce – analýza
	C
	
Praktická část analyzuje vybraný podnik pomocí dat z účetních závěrek. Finanční analýza je provedena za období 2018–2023 a zahrnuje také porovnání výsledků firmy s výsledky odvětví. Interpretace výsledků je věcná, autorka identifikuje trendy, silné a slabé stránky podniku. Rezervu práce spatřuji v pouze popisném stylu interpretace výsledků. Chybí mě větší propojení mezi výsledky jednotlivých ukazatelů a jejich hlubší analýza. Jinak je analýza zpracována přehledně, s využitím tabulek a grafů, které zvyšují srozumitelnost a vizuální přehlednost výstupů. 





	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	C
	
Návrhová část práce obsahuje shrnutí výsledků a návrhy opatření, které by mohly podniku pomoci ke zlepšení finanční situace. Doporučení navazují na závěrečná zhodnocení analýzy a jsou navržena prakticky v každé oblasti (majetek, dluhy, efektivita atd.). Dle mého názoru jsou tato doporučení velmi obecná (např. koupit nové prostory, modernizovat výrobu, investovat do marketingu). Obecně nerozporuji tyto myšlenky, ale postrádám hlubší analýzu těchto doporučení, a to jak z hlediska dopadu do daného ukazatele, tak z hlediska rizik, návratnosti atd. Ekonomická argumentace by tedy mohla být v této části bakalářské práce rozšířena o konkrétnější dopady či predikce, ale základní logika a návaznost jsou dle mého názoru zachovány.


	5. Formální úroveň práce
	B
	Z formálního hlediska je práce na velmi dobré úrovni a splňuje dané požadavky. 




	Závěrečné hodnocení BP*
	C
	[bookmark: _Hlk98164743]
Doporučuji práci k obhajobě.


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Uvažovala jste o srovnání s konkurenčními podniky? Jak by takové srovnání obohatilo závěry analýzy?
2. Hodnoty rentabilit se v posledních letech výrazně snížily. Co je podle Vás tím hlavním důvodem?



Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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