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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	C
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Hlavní cíl práce je formulován srozumitelně. Kapitola Cíle a metody je v souladu s názvem práce i se zásadami. Autor zvolil vhodné metody (literární rešerše a finanční analýza).


	2. Teoretická část práce
	D
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická část práce je svým rozsahem poněkud skromnější. Autor v teoretických kapitolách představil podstatu a postupy v rámci finanční analýzy. Prvky kritické literární rešerše v teoretické části prakticky chybí. Stejně tak postrádám vyšší využití zahraniční literatury či alespoň jednoho / dvou článků z odborných journalů. Autor využívá téměř výhradně české literární zdroje. Citace jsou uvedeny převážně ve správném tvaru.


	3. Praktická část práce – analýza
	D
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.

Analytická část navazuje na teoretickou část. Autor vhodně aplikuje základní metody a postupy finanční analýzy na konkrétní výrobní podnik. Autor v analytické části uvádí také příčiny změn hodnot jednotlivých ukazatelů, avšak postrádám tyto podrobnější analytické komentáře v klíčové kapitole 4.4. V analytické části chybí alespoň základní porovnání finančního zdraví podniku např. s konkurencí nebo s odvětvím. Náročnost sběru dat je nízká, jejich zpracování lze na úrovni bakalářské práce hodnotit jako středně obtížné.





	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	E
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.

Autor, v souladu s poslední zásadou této BP, shrnuje výsledky finanční analýzy (v závěru práce). Navrhnuté doporučení je zmíněno pouze v jednom odstavci a je spíše obecného charakteru. Autor mohl lépe navázat svá doporučení na zjištěné výstupy z finanční analýzy.


	5. Formální úroveň práce
	C
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. 

Text práce vykazuje logickou návaznost a autor využívá správnou terminologii. Citace jsou převážně v souladu s předepsanou normou citování. Jazyková i grafická úroveň je přijatelná.




	Závěrečné hodnocení BP*
	D
	[bookmark: _Hlk98164743]
Bakalářská práce jako celek je zpracována na průměrné úrovni. Výhrady byly uvedeny k teoretické, analytické i návrhové části. Bakalářská práce splnila zadání a doporučuji ji k obhajobě se známkou D (splněno s nedostatky). K této známce se lze přiklonit až po pečlivém zodpovězení tří níže uvedených otázek.



* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Proč jste se v analytické části nezabýval analýzou konkurence a odvětví?
2. Jaké další návrhy a doporučení (na základě finanční analýzy) můžete pro vybraný podnik formulovat?
3. Prezentujte stručnou analýzu peněžních toků (v analytické části není obsažena).

Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 

BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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