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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Vedoucí BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	A
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 
Cíle práce jsou formulovány srozumitelně, jednoznačně a plně odpovídají tématu práce. Způsob zpracování odpovídá charakteru práce a umožňuje dosažení stanoveného cíle efektivním způsobem. Zvolené metody jsou správně aplikovány a doplněny o vhodné analytické nástroje. Postup řešení odpovídá odborným standardům a podporuje praktickou využitelnost výsledků.


	2. Teoretická část práce
	A
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.
Teoretická část je zpracována na velmi dobré úrovni, obsahuje přehlednou a věcnou rešerši odborné literatury. Studentka vhodně pracuje s domácími i zahraničními zdroji, které jsou aktuální a relevantní. Citace jsou uváděny dle požadavků citační normy. 


	3. Praktická část práce – analýza
	A
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování.
Bakalářská práce se věnuje analýze výrobního procesu kožených motýlků ve společnosti Ezop Plus s.r.o. s cílem zkrátit dobu trvání tohoto výrobního procesu o 10 %. Praktická část práce navazuje logicky na teoretická východiska a vhodně je aplikuje. Postup zpracování je podrobně popsán, analytické kroky jsou přehledné a odpovídají cílům práce. Sběr i zpracování dat vykazují velkou míru odbornosti a samostatnosti studentky. Pozitivně hodnotím uspořádání workshopů studentkou. Také velmi pozitivně hodnotím shrnutí výsledků provedených analýz, které studentka přehledně zpracovala do závěru této části práce. Uvedené závěry vycházejí ze zjištěných dat a jsou podloženy konkrétními výstupy z analýz. 


	
4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	A
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.
Řešící část práce je velmi dobře zpracovaná. Návrhy na zlepšení výrobního procesu byly opět podrobně analyzovány na dalším workshopu. Návrhy reflektují analytická zjištění a jsou propojeny s teoretickým rámcem. Argumentace je přesvědčivá a návrhy jsou realizovatelné. Cíle práce byly naplněny. Velmi pozitivně hodnotím kapitolu 8 Zhodnocení navrhovaných doporučení, kdy studentka v závěru práce vyhodnotila finanční náklady a časové úspory u implementovaných opatření a také zpracovala ekonomické odhady nákladů a potencionální časové úspory pro zbývající návrhy. 


	5. Formální úroveň práce
	A
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň. 
Práce je po formální stránce zpracována na výborné úrovni. Text je logicky strukturován a jednotlivé části na sebe plynule navazují. Terminologie je používána správně a konzistentně. Citace jsou uváděny dle předepsané normy bez chyb. Jazyková i grafická stránka práce je velmi kvalitní. Velmi pozitivně hodnotím grafickou úroveň práce, která vizuální dokresluje řešenou problematiku.




	Závěrečné hodnocení BP*
	A
	[bookmark: _Hlk98164743]
Práce je po odborné, metodické i formální stránce zpracována na výborné úrovni. Studenka vhodně aplikovala teoretické poznatky do praxe, analytická i řešící část jsou vzájemně provázané. Práce je přehledná, s logickou strukturou a bez zásadních nedostatků. Studentka prokázala samostatnost a schopnost aplikovat své znalosti v podnikové praxi. Výsledky jsou dobře interpretovány a pro firmu realizovatelné.
 


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Jaká rizika nebo překážky by mohla firma, při zavádění navržených opatření do praxe, reálně očekávat a jak je lze minimalizovat?
[bookmark: _GoBack]

Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 

BP byla podrobena kontrole ke zjištění původnosti práce v IS STAG. Na základě výsledků této kontroly bylo zjištěno, že práce není plagiát.
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