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Poznámky k vyplňování posudku:
1. [bookmark: _Hlk164263314]U hodnocení jednotlivých kritérií použijte následující stupnici: A – splněno výborně bez výhrad, B – splněno velmi dobře s drobnými připomínkami, C – splněno průměrně, D – splněno s nedostatky, E – splněno, ale s výraznými nedostatky, F – nesplněno.
2. Pokud je jakékoliv kritérium ohodnoceno stupněm F, práce musí být celkově hodnocena jako nevyhovující, která nesplňuje kritéria pro obhajobu BP a nelze takovou práci doporučit k obhajobě.
3. Oponent BP se musí slovně vyjádřit ke každému hodnotícímu kritériu!

Hodnotící kritéria: 	Hodnocení
	1. Cíle a metody práce
	A
	Komentář se zaměří na: srozumitelnost formulace cílů práce a použitých metod zpracování práce; zhodnocení cílů práce v souladu s tématem práce; zvolené metody a postupy použité pro naplnění cílů práce. 

Cieľ práce je definovaný jasne a zrozumiteľne. Autorka pomerne detailne popisuje jednotlivé metódy a ich cieľ, čo dodáva práci prehľadnosť. Chýba mi len informácia o spôsobe oslovenia respondentov a ich výbere. 






	2. Teoretická část práce
	B
	Komentář se zaměří na: obsah kritické literární rešerše; vhodnost zvolených domácích a zahraničních zdrojů; způsob citování zdrojů adekvátním způsobem.

Teoretická časť práce je spracovaná prehľadne a poskytuje základné teoretické východiská pre praktickú časť práce. Oceňujem, že autorka využila aj relevantné zahraničné zdroje literatúry a významných autorov v oblasti cirkulárnej ekonomiky, čo prispieva k odbornej hodnote práce. Zároveň by bolo vhodné teoretickú časť doplniť o prehľad poznatkov z oblasti nedostatočného záujmu spotrebiteľov, nevedomosti či nedostatku informovanosti a ďalších bariér, ktoré sú v literatúre o CE často uvádzané. Tieto poznatky by mohli vhodne obohatiť teoretickú časť práce a poskytnúť teoretický základ pre interpretáciu zistení z praktickej časti (str. 60), kde autorka zisťuje práve tieto aspekty. Doplnila by sa tak tiež väzba na výskumnú otázku VO2.
V práci mi chýba samostatná kapitola, ktorá by teoreticky popísala jednotlivé analytické metódy, ktoré boli následne aplikované v praktickej časti, keďže autorka využíva k spracovaniu pomerne dosť štatistických metód. 



	3. Praktická část práce – analýza
	A
	Komentář se zaměří na: využití poznatků z teorie, jejich vhodnost aplikace; dostatečný popis postupu aplikace metod práce; souhrnné zhodnocení současného stavu; dostatečnou podloženost závěrů analýz; náročnost sběru dat a jejich zpracování. 


Analytická časť práce je spracovaná precízne a veľmi dôkladne. Autorka využíva rôzne spôsoby spracovania a vyhodnotenia dát, čo nie je v bakalárskych prácach veľmi bežné. Vzhľadom na rozsiahle množstvo spracovaných dát by bolo vhodné doplniť prehľadnú tabuľku, ktorá by zhrnula jednotlivé kľúčové výsledky práce.




	4. Praktická část práce – řešící / návrhová / výzkumná
	B
	Komentář se zaměří na: návaznost řešící části práce na teorii a na výsledky analýz; podloženost návrhů odpovídajícími argumenty; splnění stanovených cílů. U BP s výzkumným zaměřením je nutno zaměřit se na diskuzi výsledků a jejich zhodnocení.

Návrhová časť vychádza z analytických zistení, no bolo by fajn doplniť zistenia napr. o relevantné zdroje literatúry, ktoré prípadne odkazujú na nejaké ďalšie odporučenia v tejto oblasti (v rámci diskusie k výsledkom).  




	5. Formální úroveň práce
	B
	Komentář se zaměří na: logickou provázanost textu práce; použití správné terminologie; použití předepsané normy citování zdrojů; odpovídající jazykovou a grafickou úroveň.

Po formálnej stránke je text práce spracovaný plynulo a čitateľne. Miestami sa objavujú drobné formálne nepresnosti ako napr. názov tabuľky (str. 19), či číslovanie hl. kapitol "I. Praktická časť" (str. 38), ktoré ale celkovo neznižujú úroveň práce. 







	Závěrečné hodnocení BP*
	A
	[bookmark: _Hlk98164743]Celkovo je BP spracovaná na veľmi dobrej úrovni, najmä čo sa týka vyhodnotenia a interpretácie získaných dát. Je vidno, že autorka dokáže s dátami pracovať a interpretovať tak, aby závery pôsobili zrozumiteľne. Oceňujem tiež, že sa autorka vrhla do takto pomerne náročnej témy. S ohľadom na komplexne spracovanú analytickú časť a schopnosť práce s dátami (napr. využitie Spider analýz, senzitívnej analýzy a ďalších) celkovo prácu hodnotím známkou A a odporúčam k obhajobe. 


* Výsledná známka není aritmetickým průměrem jednotlivých kritérií hodnocení práce.

Otázky k obhajobě:
1. Pre väčšiu prehľadnosť Vašich záverov si prosím k obhajobe pripravte prehľadnú tabuľku, ktorá bude obsahovať kľúčové výsledky Vášho výskumu a k nim priradené konkrétne odporúčania na zlepšenie.
2. Akým spôsobom bol vybraný súbor respondentov pre Váš výskum (napr. náhodný, kvótny výber)? Ako ste respondentov oslovili? 

Práce splňuje kritéria pro obhajobu BP. Práci doporučuji k obhajobě. 
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